W UNIWERSYTET SLASKI

W KATOWICACH

Katowice, dnia 19.12.2023 r.
UNIWERSYTET SLASKI W KATOWICACH
DZIAL ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
ul. Bankowa 12
40-007 Katowice
tel. (032) 359-13-81

Uczestnicy postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego
nr sprawy: DZP.382.1.95.2023

Wyijasnienia tresci SWZ, Zmiana tresci SWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
o wartosci zamdwienia ponizej 215 000,00 euro pn.. ,Dostawa systemu informacji prawnej”,

nr sprawy DZP.382.1.95.2023

1. Do Zamawiajgcego wptynat wniosek o wyjasnienie tresci SWZ. Zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2023 poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,Ustawa
Pzp”", Zamawiajacy jest obowigzany udzieli¢ wyjasnien niezwtocznie, jednak nie pdzniej niz na 2 dni
przed uptywem terminu sktadania ofert, pod warunkiem, Ze wniosek o wyjasnienie tresci SWZ wptynat
do zamawiajacego nie pdzniej niz na 4 dni przed uptywem terminu sktadania ofert. Zgodnie z zapisami
ust. 6 ww. przepisu, tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami Zamawiajacy udostepnia, bez ujawniania zrddta

zapytania, na stronie internetowej prowadzonego postepowania:

1) Pytanie nr 1. Czy w zakresie wymagania kompletu testow aktow prawnych opublikowanych
w wojewddzkich dziennikach urzedowych (Zatacznik nr 2 do SWZ, punkt 3) dot. Dziennikéw
wojewddzkich) Zamawiajacy oczekuje kompletu ujednoliconych i ocenianych co do obowigzywania
tekstow aktow prawnych opublikowanych w wojewddzkich dziennikach urzedowych, co najmniej od

wprowadzenia obowigzku wydawania dziennikdw urzedowych réwniez w formie elektronicznej?

Odpowiedz: W zakresie wymagania kompletu tekstow aktéw prawnych opublikowanych
w wojewddzkich dziennikach urzedowych, oczekujemy kompletu ujednoliconych i ocenianych co do
obowigzywania tekstéw aktéw prawnych opublikowanych w wojewéddzkich dziennikach urzedowych,
co najmniej od wprowadzenia obowigzku wydawania dziennikéw urzedowych réwniez w formie
elektronicznej, a wiec Zamawiajacy oczekuje ze dostep bedzie obejmowat zaréwno okres kiedy
Dzienniki ukazywaty sie w wersji papierowej jak i pozniejszego okresu gdy podstawowg forma

dostepu byta wersja réwniez elektroniczna.
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Pytanie nr 2: Czy w ramach kompletu opublikowanych aktéw prawnych w Dziennikach Urzedowych
Unii Europejskiej seria L, C - wydanie polskie (Zatacznik nr 2 do SWZ, punkt 7.1) Zamawiajacy
wymaga kompletu ujednoliconych tekstéw aktéow prawnych opublikowanych w tych dziennikach od 1

maja 2004r.?

OdpowiedZ: W ramach kompletu opublikowanych aktéw prawnych w Dziennikach Urzedowych Unii
Europejskiej seria L, C - wydanie polskie Zamawiajacy wymaga kompletu ujednoliconych tekstéw
aktéw prawnych opublikowanych w tych dziennikach co najmniej od 1 maja 2004 r. Zamawiajacy
oczekuje ze bedzie miat dostep zaréwno do dokumentéw z okresu przed przystagpieniem do UE
i w tym wypadku mowa o dostepie do wybranych aktéw od lat pieédziesiatych a dostep do petnego

kompletu bedzie obejmowat okres od 1 maja 2004 roku.

Pytanie nr 3: Czy w ramach dostepu do wskazanych czasopism (Zatacznik nr 2 do SWZ, punkt 14)
Zamawiajacy oczekuje dostgpu do tekstow o ile Wykonawca posiada do nich prawa autorskie oraz

not bibliograficznych o ile Wykonawca nie posiada praw autorskich do publikacji petnych tekstéw?

Odpowiedz: W ramach dostepu do wskazanych czasopism Zamawiajacy oczekuje dostepu do tekstow
o ile Wykonawca posiada do nich prawa autorskie oraz not bibliograficznych o ile Wykonawca nie

posiada praw autorskich do publikacji petnych tekstow.

Pytanie nr 4: W § 1 ust. 2 pkt 2 projektu umowy Zamawiajgcy zawart zapis o aktualizacji systemu
przynajmniej trzy razy dziennie w dni robocze, od poniedziatku do pigtku, natomiast w Opisie
przedmiotu zamdwienia Zamawiajgcy zawart wymaganie cogodzinnej aktualizacji w dni robocze.
Wykonawca wnosi o ujednolicenie wymagan Opisu Przedmiotu Zamdwienia zgodnie z zapisami

umowy we wskazanym zakresie.

Odpowiedz: Dziatajagc zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy koryguje zapis dotyczacy
aktualizacji systemu w Opisie przedmiotu zamodwienia zmieniajgc zapis na: System informacji
prawnej (no limit) z aktualizacja przynajmniej trzy razy dziennie (w dni robocze, od poniedziatku do

pigtku).

Pytanie nr 5: Zamawiajacy wymaga cogodzinnej aktualizacji danych Systemu Informacji Prawne;.
Wedtug najlepszej wiedzy Wykonawcy na rynku nie istnieje System Informacji Prawnej, ktéry
doktadnie spetniatby wymaganie Zamawiajacego. Czy wymagania Zamawiajgcego spetni system

aktualizowany w dni robocze, od poniedziatku do pigtku, kilka-kilkanascie razy w ciggu dnia?

Odpowiedz: Zamawiajgcy wymaga systemu informacji prawnej z aktualizacjg przynajmniej trzy razy

dziennie (w dni robocze, od poniedziatku do pigtku).

Pytanie nr 6: W § 6 ust. 5 pkt 1 lit. b) projektu umowy Zamawiajgcy wymaga usunigcia dowolnego
btedu Systemu Informacji Prawnej w przeciggu 3 dni roboczych. Wykonawca dotrzymuje podanego
terminu w zakresie btedéw dotyczacych danych i dostepéw. Wykonawca réwniez, poprzez testy
jednostkowe, automatyczne, wydajno$ciowe i manualne, doktada wszelkich staran, zeby dostarczony
produkt byt wysokiej jakosci i nie posiadat zadnych btedéw programistycznych. Dlatego wystapienie

ewentualnego btedu w samej aplikacji, nie znalezionego podczas gruntownych testéw, czesto
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zwigzane jest ze Srodowiskiem pracy konkretnego uzytkownika, a jego naprawa jest nietrywialna

i moze nawet wymaga¢ wspotpracy z Dziatem IT Zamawiajgcego. Nowga, poprawiong wersje
programu nalezy podda¢ kolejnej turze petnych, czasochtonnych testéw. Dochowanie
zaproponowanego przez Wykonawce terminu naprawy dla btedéw programistycznych bedzie dla
Wykonawcy niemozliwe, dlatego Wykonawca wnosi o wydtuzenie terminu poprawy btedéw do 5 dni

roboczych.

OdpowiedZz: Zamawiajgcy wyraza zgode na wydtuzenie terminu poprawy btedéw do 5 dni roboczych,
w zwigzku z tym, zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SWZ
poprzez zmiane tresci § 6 ust. 5 pkt 1lit. b) projektu umowy w nastepujacy sposob:
,9.Wykonawca w ramach gwarancji jest zobowigzany do:

1) usuwania (w ramach ceny):

a) awarii (nagte i nieprzewidziane uszkodzenie programu, uniemozliwiajace jego uzycie) -
w terminie do 1 dnia roboczego od daty ich zgtoszenia,

b) btedéw (brak poprawnego, prawidtowego dziatania programu lub jego elementu/funkcji,
umozliwiajacy jednak prace przez zastosowanie tzw. Obejscia) - w terminie do 3-dni 5 dni
roboczych od daty ich zgtoszenia,

c) usterek (kosmetyczna wada techniczna obnizajgca jakosc¢ dziatania programu) - w terminie
do 7 dni roboczych od daty ich zgtoszenia;

2) udzielania konsultacji telefonicznych w zakresie problemow z eksploatacjg Systemu."

Pytanie nr 7: Wykonawca wskazuje na btedng kwalifikacje charakteru umowy, ktéra ma by¢ zawarta
w wyniku postepowania. Przyjecie przez Zamawiajgcego, ze mamy do czynienia z umowa sprzedazy,
czemu wyraz dat Zamawiajacy w § 1 ust. 1 projektu umowy, zdaje sie nie oddawaé wtasciwie
charakteru $wiadczenia jakie ma by¢ przez Wykonawce wykonane, a ktére winno by¢ kwalifikowane
jako udzielenie licencji (umowa licencyjna) wraz ze $wiadczeniem ustug pomocniczych takich jak
ustugi szkoleniowe. Wykonawca wnosi o dokonanie zmiany tresci § 1ust. 1i ust. 2 pkt 5 oraz § 4 ust. 1

projektu umowy poprzez zamiane zwrotu ,przedmiot sprzedazy” na zwrot ,przedmiot umowy”.

Odpowiedz: Dziatajgc zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonuje zmiany tresci SWZ
poprzez zmiane tresci § 1 ust. 1i ust. 2 pkt 5 oraz § 4 ust. 1 projektu umowy poprzez zamiane zwrotu
,przedmiot sprzedazy” na zwrot ,przedmiot umowy”.

W zwigzku z powyzszym:

— § 1 ust. 1 wzoru umowy otrzymuje brzmienie: ,W oparciu o dokumenty zamdwienia przygotowane
dla przeprowadzonego przez Zamawiajgcego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
nr DZP.382.1.95.2023 oraz oferte przedstawiong przez Wykonawce w tym postepowaniu,
stanowigce integralng cze$¢ Umowy, Zamawiajgcy nabywa od Wykonawcy na podstawie Umowy
udzielenia licencji: system informacji prawnej, zwany w dalszej czesci Umowy ,Systemem” lub
,Przedmiotem Umowy".

— § 1 ust. 2 pkt 5 wzoru umowy otrzymuje brzmienie: ,udzielenie gwarancji jakosci na dostarczony
Przedmiot Umowy”;

— § 4 ust. 1 wzoru umowy otrzymuje brzmienie: ,W dniu realizacji Przedmiotu Umowy
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(uruchomienienie Systemu), w obecnosci upowaznionych przedstawicieli Stron, nastapi
sprawdzenie Przedmiotu Umowy pod wzgledem kompletnosci i zgodnosci z oferta Wykonawcy
i Umowa, a nastepnie odbidér Przedmiotu Umowy potwierdzony protokotem odbioru podpisanym

przez przedstawicieli Stron.”

Pytanie nr 8: Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy Zamawiajacy zgodzitby sie na wprowadzenie
postanowienia ograniczajgcego odpowiedzialno$¢ Wykonawcy do wysokosci wartosci brutto Umowy.
Wiedzg powszechng jest bowiem, ze nie istnieje program komputerowy czy publikacja elektroniczna,
ktéra funkcjonowataby bezbtednie, a zwtaszcza wspdtdziatata poprawnie z kazdym
oprogramowaniem i sprzetem dostepnym w sprzedazy. Powyzsze stwierdzenie znajduje
uzasadnienie w stosowanych przez wielu uznanych dostawcow aplikacji wtaczeniach
odpowiedzialnosci za wady programu. Dostawcy ci, nie mogac przewidzie¢ jak zachowa sig ich
produkt w warunkach sprzetowych, jak i srodowisku komputerowym oferowanych przez jego
nabywcéw, z uwagi réwniez na czeste zmiany, ktérym warunki te ulegajg (nowy sprzet, nowe
oprogramowanie), z reguty wytaczaja w ogdle swojg odpowiedzialnosé, w tym w szczegélnosci za
szkody wynikte z jego wad, z rzadka oferujgc odpowiedzialno$¢ ograniczong do warto$ci umowy lub
jej czesci. W celu realizacji ww. postulatu Wykonawca proponuje dodanie do projektu umowy
nastepujacego postanowienia: ,£aczna odpowiedzialno$é Wykonawcy z wszelkich mozliwych tytutow

ograniczona jest do wysokos$ci wartosci wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy”.

OdpowiedZ: Zamawiajacy wyraza zgode i dziatajgc zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, dokonuje
zmiany treéci SWZ poprzez dodanie w § 7 ust. projektu umowy ust. 8 o tresci: ,taczna
odpowiedzialnos¢ Wykonawcy z wszelkich mozliwych tytutdw ograniczona jest do wysokosci

wartosci wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy”.

Pytanie nr 9: Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z pytaniem, czy ze wzgledu na fakt, ze do
programdéw stanowigcych przedmiot umowy Wykonawca stosuje standardowe powszechnie
(dla wszystkich jego klientow niebedacych konsumentami) OWU, Zamawiajgcy zgodzitby sie na
dostarczenie mu i dotagczenie takiego dokumentu do umowy jako zatacznika do niej, z zastrzezeniem,
iz w razie sprzecznosci ww. dokumentu z trescig umowy pierwszenstwo miataby umowa? W razie
potrzeby Wykonawca jest gotowy dostarczy¢ taki dokument na rece Zamawiajacego do akceptac;ji
jeszcze przed podpisaniem umowy. Gdyby Zamawiajacy pozytywnie odnidst sie do powyiszego
pytania, Wykonawca zwraca sie z propozycja wprowadzenia do zawieranej przez strony umowy
nastepujacego postanowienia: ,W sprawach nieuregulowanych umowg stosuje sie postanowienia
0g6lnych Warunkéw Umowy stanowigcych zatacznik nr .. do umowy. Zastrzega sie jednoczesnie, ze
W razie sprzecznos$ci pomiedzy postanowieniami ww. 0gdlnych Warunkéw Umowy

a postanowieniami umowy stosuje sie postanowienia umowy”.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.



10) Pytanie nr 10: Co do zasady w ramach realizacji uméw udostepniania oprogramowania to Wykonawca
jest podmiotem przetwarzajgcym dane osobowe powierzone do przetwarzania przez uzytkownikow
tych programéw. Jedyne dane osobowe przekazywane przez Wykonawce podmiotom korzystajgcym
z tego oprogramowania to dane oséb reprezentujgcych Wykonawce, jednak w stosunku do takich
danych osobowych podmioty korzystajgce stajg sie administratorami a nie podmiotami
przetwarzajacymi (procesorami). Wykonawca wnosi zatem o usuniecie z projektu umowy
postanowien § 12 ust. 6-8, ktére zdajag sie mylnie przypisywaé Zamawiajagcemu role podmiotu
przetwarzajacego (procesora).

W przeciwnym wypadku Wykonawca wnosi o wyjasnienie w jakim zakresie (w stosunku do jakich
danych osobowych) Zamawiajagcy ma by¢é podmiotem przetwarzajgcym (procesorem) odnosnie

danych osobowych powierzonych przez Wykonawce.

Odpowiedz: Na podstawie art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SWZ
poprzez zmiane tresci § 12 projektu umowy, z projektu usunieto postanowienia z §12 ust. 6-8. -

powierzenie zastgpiono udostepnieniem danych osobowych.

11) Pytanie nr 11: Nadto Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze umowa powierzenia przetwarzania
danych osobowych, o ktérej mowa w § 12 ust. 9 projektu umowy, bedzie obejmowata przetwarzanie
danych osobowych powierzonych przez Zamawiajagcego jako administratora Wykonawcy jako

podmiotowi przetwarzajgcemu (procesorowi).

Odpowiedz: §12 ust. 9 ulegt zmianie. Do zawarcia umowy powierzenia przetwarzania danych
osobowych dojdzie wytacznie jezeli bedzie to konieczne. W tym przypadku nie widzimy koniecznosci

podpisywania z Pafnstwem umowy powierzenia.

12) Pytanie nr 12: Nadto Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze wzér umowy, o ktérym mowa w § 12 ust. 9

ma by¢ przygotowany i przedtozony Zamawiajgcemu przez Wykonawce.
OdpowiedZ: Jak wyzej. Zamawiajacy odstepuje od podpisania umowy powierzenia.

13) Pytanie nr 13: W przeciwnym wypadku, tj. jesli wzér ten ma pochodzi¢ od Zamawiajgcego, Wykonawca
wnosi o potwierdzenie, Ze wzdr ten bedzie podlegat negocjacjom Stron, ktére wspdlnie uzgodnia jego

ostateczne brzmienie.

Odpowiedz: Jak wyzej.

. PowyZsze zmiany SWZ sg wigzace dla Wykonawcdw i nalezy je uwzglednié sporzadzaniu oferty.
. W Zataczeniu:
— Zatgcznik nr 2 do SWZ- Opis przedmiotu zamdwienia po zmianach

— Zatacznik nr 3 do SWZ- Wzér umowy po zmianach
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