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Swinoujscie, dnia A .. 08.2021 1.

ODPOWIEDZI nr 3
W post¢gpowaniu prowadzonym w trybie PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO

W postgpowaniu o zaméwienie publiczne numer referencyjny 07/KPW/INFR/2021,
ktorego przedmiotem jest: Usluga polegajaca na sprzataniu pomieszczen
wewnetrznych budynkéw, zewne¢trznych powierzchni utwardzonych oraz
utrzymania terenéw zielonych w jednostkach, instytucjach i obiektach wojskowych
poloZonych w rejonie odpowiedzialno$ci KPW Swinoujscie.

Komenda Portu Wojennego Swinoujscie w dniu 09.08.2021 r. otrzymala zapytania
1 zgodnie z art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 — Pzp (Dz. U. z 2019 r. poz.
2019 ze zm.) udzielita odpowiedzi:

W zwigzku z zamiarem przystgpienia .......... do w/w przetargu, prosimy
0 udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania dotyczace specyfikacji warunkéw

zamoOwienia oraz projektu umowy
1. W zwigzku z faktem, ze w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia

publicznego - na dzien skladania ofert - nie zostaly jeszcze opublikowane przepisy,
dotyczace wysokosci stawek minimalnego wynagrodzenia za prace, ktore beda
obowiazywa¢ od dnia 1 stycznia 2022r., Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajgcego
0 potwierdzenie, ze zgodnie z postanowieniem § 19 ust. 3 pkt 6 lit. b) umowy
Zamawiajacy dokona waloryzacji wynagrodzenia umownego Wykonawcy juz od
daty 1 stycznia 2022r.

2. Zwracamy si¢ z wnioskiem o doprecyzowanie postanowienia § 19 ust. 3 pkt 6 lit. b)
umowy Ww zdaniu trzecim w nastgpujacym lub réwnowaznym brzmieniu: ,, Zmiana
dotyczy¢é bedzie tej czesci wynagrodzenia netto, kira stanowi wynagrodzenie 0séb
wykonujgcych przedmiot zaméwienia, zatrudnionych w ramach umowy o prace z
wynagrodzeniem nizszym, niz ustawowo zmienione wynagrodzenie minimalne .

W uzasadnieniu podkreslamy, ze w zwigzku ze wzrostem minimalnego
wynagrodzenia o prace Wykonawca ponosi koszty tego wzrostu i ma prawo wystapié
do Zamawiajgcego o waloryzacj¢ tych kosztow na gruncie przepisu art. 436 pkt 4 lit.
b) ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2019 poz.
2019 z p6zn. zm.). W zwigzku z tym, iz wzrost tych kosztow dla Wykonawcy jest
wartoscig netto niezbedne jest doprecyzowanie w projekcie umowy klauzuli, ze
Strony zgodnie z postanowieniem § 19 ust. 3 pkt 6 lit. b) umowy jako
wynagrodzenie podlegajgce waloryzacji traktujg wartos¢ netto wynagrodzenia
umownego tj. wynagrodzenie umowne bez podatku VAT.

3. Wykonawca stwierdza, ze w rozdziale IX SWZ Zamawiajacy wskazal, ze nie okresla
zadnych warunkéw udzialu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub



zawodowej. Wykonawca podkresla, ze przepis art. 112 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2019 poz. 2019 z p6zn. zm.)
ma charakter bezwzglednie obowiazujacy (iuris cogentis), zatem Zamawiajacy nie
ma podstaw prawnych do odstgpienia w SWZ od opisu warunkéw udzialu
W postepowaniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Wykonawca wnosi o wprowadzenie w Rozdziale IX
SWZ nastepujgeego warunku udziatu w postepowaniu w proponowanym brzmieniu
lub réwnowaznym:

» O udzielenie zamdéwienia ubiegaé si¢ mogg wykonawcy, kidrzy spetniajg warunki
dotyczqgce zdolno$ci technicznej lub zawodowej, tj. Zamawiajgcy uzna powyziszy
warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich trzech lat
przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest
krotszy — w tym okresie, nalezycie wykonal lub wykonuje ustugi, odpowiadajgce
swoim rodzajem ustugom stanowigcym przedmiot niniejszego zamowienia oraz
wykaze, iz ustugi te zostaly wykonane lub sq wykonywane nalezycie, tj. zrealizowal
lub realizuje w ww. okresie co najmniej 2 uslugi polegajgce na sprzqgtaniu
powierzchni wewnetrznych budynkéw, zewnetrznych powierzchni utwardzonych oraz
utrzymania terenow zielonych o wartosci min. 500 000 zI brutto kazda.”

. Prosze¢ o informacje czy Zamawiajacy wyrazi zgode na cokwartalne badanie jakosci
ustugi w formie ankiety przedstawionej przez wykonawce?

. Prosimy o informacj¢ czy Zamawiajacy udostepni nieodplatnie pomieszczenia dla
Wykonawcy z wlasnych zasobow socjalnych, a w przypadku odpowiedzi negatywne;j
prosz¢ o informacje czy Zamawiajacy wyrazi zgode aby Wykonawca nieodplatnie
postawil na terenie jednostki kontenery na caly czas realizacji umowy. Prosimy po
czyjej stronie Zamawiajacego czy Wykonawcy jest koszt i wykonanie infrastruktury
(doprowadzenie pradu i wody ) do konteneréw socjalnych dla pracownikéw
Wykonawcy.

. Prosze o informacjeg, czy wskazany przez zamawiajacego wymog zatrudnienia oséb
na umowg o pracg oznacza, ze kazda roboczogodzina pracy oséb realizujgcych
ustugi sprzatania pomieszczen i terenow zewnetrznych musi byé wypracowana
w ramach umowy o prace i Zamawiajacy nie dopuszcza w tym zakresie zawarcia
z takimi osobami uméw cywilnoprawnych?

. Prosz¢ o informacj¢, czy Zamawiajacy akceptuje wystawienie przez wykonawce
ustrukturyzowanych faktur korygujacych oraz_innych ustrukturyzowanych
dokumentéw_elektronicznych, dotyczacych wykonania umowy o przedmiotowe
zamdwienie publiczne oraz przeslanie tychze dokumentéw za posrednictwem
Platformy Elektronicznego Fakturowania https://www.brokerinfinite.efaktura.gov.pl/
9

Podkreslam przy tym, ze pytanie nie dotyczy zgody na wystawianie
ustrukturyzowanych faktur elektronicznych, gdyz takowe Zamawiajacy jest
zobowigzany odbiera¢ od wykonawcy na podstawie art. 4.1 ustawy z dnia 9 listopada
2018 r. o elektronicznym fakturowaniu w zamoéwieniach publicznych (tj. Dz.U.
z 2020 r. poz. 1666), lecz zgody na wystawianie ustrukturyzowanych faktur
korygujacych oraz innych ustrukturyzowanych dokumentéw elektronicznych.
Fakturowanie oraz wystawienie innych dokumentéw w ustrukturyzowanej formie
elektronicznej jest zgodne z przepisami podatkowymi, wynikajacymi z ustawy
o podatku od towaréw i ustug (VAT) oraz jest powszechnie stosowane pomiedzy
Zamawiajacymi a wykonawcami. Taki sposob przekazywania dokumentow ulatwia




wzajemng komunikacje oraz eliminuje szereg bledéw, wystepujacych w procesie
tradycyjnego fakturowania. Jest on tez rekomendowany, jako docelowy sposéb
obiegu dokumentéw ksiegowych przez Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii
(https://www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/e-fakturowanie-w-
zamowieniach-publicznych). Ponadto, w dobie epidemii COVID-19, taki sposéb
przekazywania dokumentéw rozliczeniowych jest jedng ze skutecznych metod w
powstrzymywaniu rozprzestrzenianiu si¢ wirusa oraz gwarantuje utrzymanie
cigglosci procesow ksiggowych i podatkowych.

Jednoczesnie proszg o podanie konta Zamawiajacego znajdujacego sie na Platformie
Elektronicznego Fakturowania, umozliwiajacego przeslanie ustrukturyzowanych
dokumentow.

. Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wyraza zgode, aby kazda z firm wchodzaca
w skiad konsorcjum firm wystawiata Zamawiajgcemu osobng fakture VAT.

Wykonawcy skladajg oferty jako konsorcjum firm. Zgodnie z art. 58 ust. 1 i art.
117 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwieni publicznych (Dz.U.
2019 poz. 2019 z pdzn. zm.) wykonawca posiada pelng dowolnoséé w kreowaniu
skladu konsorcjum oraz w podziale obowigzkéw pomiedzy poszczegdlnymi
czlonkami konsorcjum. W konsekwencji Zamawiajacy wybierajac oferte
wykonawcy bedacego konsorcjum, nie ma mozliwosci wpltywaé na sposob podziatu
zakresu realizacji ustugi wewnatrz konsorcjum oraz na tre§¢ samej umowy
konsorcjum. Zamawiajagcy ma prawo jedynie do wgladu do tresci umowy
konsorcjum w zakresie jego skladu i podzialu obowigzkéw pomiedzy czlonkow
konsorcjum. W ramach realizacji umowy kazda z firm wchodzaca w sklad
konsorcjum wykonuje odmienne czynnosci dajace w sumie pelny zakres realizacji
przedmiotu umowy. Kazda z firm wchodzacych w sklad konsorcjum za wykonane
ustugi zobowigzana jest mocg przepisow prawa podatkowego do wystawienia
faktury VAT na rzecz podmiotu, dla ktorego ustuge wykonata — czyli w tym
przypadku dla Zamawiajacego. Wystawianie faktur na lidera konsorcjum przez
cztonkéw konsorcjum moze by¢ uznane za nieprawidlowe z przyczyn podatkowych
podczas kontroli przez organy podatkowe. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny
podatkowej, o wspolnym przedsigwzigciu nalezy mowi¢ w kazdym przypadku, gdy
co najmniej dwa podmioty podejmuja si¢ wspolpracy w realizacji okreslonego, i
najczesciej w miarg precyzyjnie zdefiniowanego, celu gospodarczego. Podmioty te
zawierajg wigc umowe gospodarcza w celu realizacji wspdlnego przedsiewzigcia,
ktore ze wzgledu na potencjal finansowy, zakres przedmiotowy lub kompetencyjny
przekracza mozliwosci jednego tylko podmiotu — umowe konsorcjum.

Kluczowe jest jednak, ze na plaszczyznie podatku dochodowego od 0séb
prawnych (CIT), wspolne przedsigwzigcie czy konsorcjum nie posiada statusu
podatnika. Oznacza to, ze podatnikami podatku dochodowego sa poszczegélni
czlonkowie takiej grupy gospodarczej (czyli podmioty wspélpracujace).

Jednoczesnie, jako podstawg do indywidualnego rozliczania nalezy wskaza¢ art.
8, art. 19 a, art. 106 b Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ushug
Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze zm. Zgodnie z ktorymi, jedli podatnik VAT
(konsorcjant) $wiadczy ustuge bezposrednio na rzecz zamawiajacego, to jest
zobligowany do rozliczenia VAT naleznego od tego $wiadczenia i wystawienia
faktury na rzecz odbiorcy $§wiadczenia czyli Zamawiajacego.

Majac na uwadze roznorodno$¢ czynnosci skladajgcych sie na przedmiot
zmowienia, czgsto zdarza si¢, ze poszczegodlne ustugi realizowane w ramach calego
przedmiotu umowy opodatkowane sa roznymi stawkami podatku VAT, dlatego tez,
aby zapewniC przejrzystos¢ podatkowa, uzasadnione jest wystawianie faktur przez
czlonkow konsorcjum bezposrednio Zamawiajacemu jako faktycznemu odbiorcy
ustugi. Powyzsze wynika, z faktu, ze czlonek konsorcjum $wiadczacy ustuge




opodatkowang w innym wymiarze niz 23% lub zwolniong z podatku z powodu
rodzaju $wiadczonej ushugi, jako jedyny podmiot w ramach konsorcjum ma
mozliwo$¢ wystawienia faktury zgodnie z przystugujacym mu zwolnieniem z
podatku lub innym niz 23 % podatkiem VAT. Kazdy z pozostatych cztonkéw w tym
lider konsorcjum — $wiadczacy ustugi oprocentowane 23 % podatkiem VAT nie ma
mozliwosci, wystawienia faktur ze zwolnieniem podatkowym lub w innym
wymiarze niz 23 %. Wystawienie przez lidera konsorcjum faktury zbiorczej na
Zamawiajacego zawierajgcego m.in. okreslenie wynagrodzenia za ustuge np.
zwolniong z podatku, moze by¢ kwestionowane przez organy podatkowe i uznane za
nieprawidlowe — bowiem lider jako konkretny platnik podatku nie ma prawa
korzysta¢ ze zwolnien od podatku w ramach swojej dzialalnosci.

Innymi stowy — kazdy podmiot gospodarczy moze $wiadczyé ustugi i pobiera¢
za nie wynagrodzenie w ramach przedmiotu swojej dziatalnosci i posiadanych
uprawnien. Niedopuszczalne jest pobieranie wynagrodzenia, a tym bardziej
wystawienia faktur za ushugi, co do ktérych dany podmiot nie posiada odpowiednich
licencji, pozwolen czy tez przywilejow podatkowych w postaci np. zwolnienia z
podatku lub obnizonej stawki podatku.

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w dniu 8.07.2013 r. [IPPP1/443-377/13-
3/AS wydal opini¢ w sprawie ,rozliczenia konsorcjum - podzial przychodow i
kosztow”, w ktorej napisano: ,Zawarcie umowy o wspdlne przedsiewziecie
gospodarcze - umowy konsorcjum - nie ma na celu powstania nowego swoistego
podmiotu gospodarczego, lecz stanowi porozumienie stron w zakresie realizacji
wspolnego celu gospodarczego. Odnosnie rozliczenia podatku VAT przez
uczestnikow konsorcjum, stwierdzi¢ nalezy iz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy,
podatnikami sg osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajace osobowosci
prawnej oraz osoby fizyczne, wykonujace samodzielnie dzialalno$¢ gospodarcza, o
ktoérej mowa w ust. 2, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej dzialalnosci. Oznacza to,
ze z punktu widzenia VAT kazdy z czlonkéw konsorcjum jest odrebnym
podatnikiem. Podatnikiem nie jest i nie moze byé natomiast samo konsorcjum.
Dlatego tez podmioty dziatajagce w ramach konsorcjum powinny do wzajemnych
rozliczen oraz do rozliczen z podmiotem, na rzecz ktérego konsorcjum swiadczy
usluge stosowaé ogélne zasady w zakresie wystawiania faktur VAT
dokumentujacych wykonywane przez nich czynnosci.”

Zawarcie umowy konsorcjum nie prowadzi do powstania nowego bytu
prawnego. W szczegdlnosci konsorcjum nie posiada zdolnosci prawnej lub zdolnosci
do czynnosci prawnych — w zdolno$¢ tg wyposazone sg natomiast podmioty
tworzgce konsorcjum (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4 marca 2016 r.,
sygn. akt. VI ACa 83/16). Powyzsze dotyczy réwniez konsorcjum tworzonego w
celu zawarcia i realizacji umowy o zamoOwienie publiczne, zgodnie bowiem z
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 17 grudnia 2014 r., sygn. akt: I ACa
1308/14: Brzmienie przepisu art. 23 ust. 3 Pzp przesadza jednoznacznie, iz
konsorcjum na gruncie tej ustawy nie posiada podmiotowosci prawnej, co oznacza,
ze nie jest odrebnym podmiotem (wykonawca), a raczej ..suma pojedynczych
wykonawcow”,

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28 maja 2015 r., sygn.
akt: I ACa 29/15: Konsorcjum jest stosunkiem obligacyjnym kreowanym umowq, w
wyniku kiorej powstaje stosunek prawny konsorcium, w ktérym kazda z jego stron
(konsorcjant) zobowiqzuje si¢ do okreslonego uczestnictwa w konsorcium i do
oznaczonego dzialania na jego rzecz, a tym samym na rzecz pozostalych
konsorcjantow dla osiggniecia celu, dla kidrego wumowa zostala zawarta.
Konsorcjanci zobowiqzujq sie do dzialan i Swiadczeh zmierzajgcych do osiggniecia
wspolnego celu gospodarczego przyjetego przez konsorcjum, zobowigzujgc sie do



wspdlnego  dzialania. ,, Wspdlnosé” celu gospodarczego jest podstawowym
atrybutem konsorcjum. Umowa konsorcjum nie jest uregulowana w ke, jest zatem
zaliczana do uméw nienazwanych kreowanych trescig umowy w ramach swobody
ksztaltowania stosunku zobowigzaniowego przewidzianej w art. 3531 ke i traktowana
Jako umowa, do ktérej stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 860-875 ke.

Umowa konsorcjum winna wskazywaé podmiot uprawniony do reprezentowania
konsorcjum na zewngtrz i podejmowania czynnosci w imieniu pozostalych jego
cztonkow (tzw. lider konsorcjum).

W mysl art. 445 ust. 1 Pzp: Wykonawcy, o ktérych mowa w art. 58 ust. 1,
ponoszq  solidarng  odpowiedzialnos¢ za wykonanie umowy i wniesienie
zabezpieczenia nalezytego wykonania. Solidama odpowiedzialnosé podmiotow
tworzacych konsorcjum oznacza, ze zamawiajacy moze zgda¢ wykonania umowy o
zamowienie publiczne od wszystkich czlonkéw konsorcjum, kliku sposréd nich lub
kazdego z osobna, zaspokojenie roszczenia zamawiajacego przez jednego z
konsorcjantéw zwalnia za$ pozostalych. Nie jest mozliwe wylaczenie solidarne;j
odpowiedzialnosci konsorcjum wykonawcéw wzgledem zamawiajacego w drodze
umowy, natomiast wzajemny podzial zadan przyjety w umowie konsorcjum
wywoluje wylacznie skutki wewnetrzne pomiedzy jego cztonkami.

Z powyzszego wynika, ze istota umowy konsorcjum nie uzasadnia tego, by
Zamawiajgcy mogl przyjmowa¢ faktury tylko od jednego pomiotu wchodzacego w
sktad konsorcjum. Zgodnie z zasada — Konsorcjum ponosi odpowiedzialnosé
solidarng wobec Zamawiajacego, a Zamawiajacy zobowiazany jest do zaplaty
wynagrodzenia za wykonang ustuge lub dostawe kazdemu z cztonkéw konsorcjum
wg ustalonego w umowie wynagrodzenia. Jest zatem w pelni uzasadnione i
konieczne ze wzgledu na przepisy prawa podatkowego, aby wynagrodzenie nalezne
Wykonawcy, bedacemu konsorcjum firm, bylo platne zgodnie z fakturami VAT,
wystawionymi przez kazdego z czlonkéw konsorcjum realizujacych ustuge na
kwoty, ktére w sumie stanowia wysoko$¢ miesiecznego wynagrodzenia za
wykonanie przedmiotu umowy.

. Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajacy przewiduje kary umowne za nienalezyte
wykonywanie ustugi. Czy Zamawiajacy, po analizie ponizszych argumentéw
Wykonawcey, zmodyfikuje wysoko$é kar umownych? Wykonawca wnosi o zmiane
0 50% wysokosci kar, zastrzezonych przez Zamawiajacego.

W doktrynie prawa zaméwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej
Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych ustanawianie przez
zamawiajgcego w umowie razgco wysokich kar umownych uznaé nalezy
bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej w
przepisie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. 2019 poz. 2019 z pézn. zm.), ktére moze byé uzasadniong
podstawg do Zadania uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie art. 255 ust. 6 ustawy prawo zaméwien publicznych z uwagi,
iz postgpowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajacg zawarcie waznej umowy w
sprawiec zamowienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje pelne
potwierdzenie m.in. wyroku z dnia 23 sierpnia 2007 r. sygn. akt: UZP/Z0/0-1030/07.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty
ma charakter wylgcznie odszkodowawcezy i kompensacyjny, a nie zas prewencyjny.
Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt wygérowanych kar umownych dla
wykonawcow stanowi zatem bezspornie razace naruszenie prawa w zakresie
rownoscei stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci celu takiej
umowy z zasadami wspoizycia spolecznego i skutkowaé winno bezwzgledna



niewaznos¢ czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 353! k.c. w zwigzku z art.
58§ Lke?

Wyjasnienia i odpowiedzi Zamawiajacego:

Ad. 1

Waloryzacja w zwiazku z ewentualnym podwyzszeniem minimalnego wynagrodzenia
moze nastapi¢ nie wezesniej niz od dnia 01.01.2022 r., ale jednoczesnie nie wczesniej
niz po podpisaniu stosownego aneksu zwiekszajacego wartosé umowy. Warunkiem
podpisania aneksu jest zakoriczenie negocjacji w tej sprawie po uprzednim
przedstawieniu wszelkich obiektywnych dokumentéw majacych wplyw na konieczno$é
waloryzacji umowy. To po stronie Wykonawcy istnieje koniecznos$é udowodnienia
Zamawiajgcemu, Ze zwigkszenie stawki minimalnego wynagrodzenia ma bezposredni
wplyw na wigksze koszty podczas realizacji umowy, ktore to Zamawiajacy winien
pokry¢. Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zmiana najnizszego wynagrodzenia,
ktéra spowoduje zmiang wartosci umowy, nie moze powodowaé generowania
dodatkowego zysku dla Wykonawcy.

Ad. 2
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.

Ad. 3

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisu. Art. 112 ustawy Pzp nie jest
bezwzglednie obowigzujacy. To w gestii Zamawiajacego pozostaje ustalenie warunkow
udzialu w postepowaniu — w zwigzku z art. 124 ust. 2) oraz art. 57 ust 2) ustawy Pzp.

Ad. 4
Zamawiajacy nie wyraza zgody na cokwartalne badanie jakosci ushug w formie ankiety.

Ad.5
Informacja o udostgpnieniu pomieszczenia dla Wykonawcey zostala ujeta w ,.Zmianie

nr 17 zamieszczonej na stronie internetowej Zamawiajacego w dniu 06.08.2021 r.
poprzez Platforme Zakupowa.

Koszt i wykonanie infrastruktury (doprowadzenie pradu i wody) do konteneréw
socjalnych dla pracownikéw Wykonawcy ponosi Wykonawca.

Powyzsze zostanie wprowadzone do ,,Specyfikacji Technicznej” stanowigcej zatacznik
nr 3 do Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ) jako ,,Zmiana Nr 2”.

Ad. 6
Zamawiajacy wymaga wylacznie zatrudnienia przez Wykonawce oséb na umowe

0 prace.

Ad.7

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wystawianie i przesylanie ustrukturyzowanych
faktur korygujacych oraz nie wyraza zgody na wystawianie i przesytanie innych
ustrukturyzowanych dokumentéw elektronicznych.

Ad. 8
Zamawiajacy nie wyraza zgody, aby kazda z firm wchodzaca w sklad konsorcjum firm

wystawiata dla Zamawiajacego osobng fakture VAT. Zamawiajacy prowadzi wigzace



rozmowy z liderem konsorcjum, z liderem zawiera umowe i ewentualne aneksy
do umowy i od lidera konsorcjum oczekuje wystawienia jednej faktury.

Ad.9
Zamawiajacy nie wyraza zgody na obnizenie wysokosci kar umowych za nienalezyte
wykonanie ustugi.

KOMENDANT

kmdr Marek BARTKOWSKI

Agnieszka Dalecka, tel. 261-24-23-23

17.08.2021 r.
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