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Szczecin, 23.06.2022r.

INFORMACJA O WYNIKU POSTĘPOWANIA
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego

w trybie podstawowym bez negocjacji na:
Ubezpieczenie majątku i odpowiedzialności cywilnej Urzędu Żeglugi Śródlądowej

w Szczecinie
Oznaczenie sprawy: PB.2022.06.01.UZS

Działając na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z
2021r. poz. 1129 z późn. zm.), zwanej dalej ustawą Pzp, Zamawiający informuje, że dokonał wyboru
najkorzystniejszej oferty.

1. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty w odniesieniu do części I
zamówienia (Zadanie A)

Za najkorzystniejszą w odniesieniu do części I zamówienia uznano ofertę nr 4 złożoną przez:
STU ERGO Hestia S.A.
81-731 Sopot, ul. Hestii 1
Przedstawicielstwo Korporacyjne w Szczecinie, 70-653 Szczecin, ul. Zbożowa 4

Porównanie złożonych ofert:

Nr
oferty Nazwa i adres Wykonawcy

Liczba punktów
uzyskana przez

ofertę w kryterium
„cena”

(waga 90%)

Liczba punktów
uzyskana przez

ofertę w kryterium
„postanowienia
preferowane”
(waga 10%)

Łączna liczba
punktów uzyskana

przez ofertę

3
Powszechny Zakład Ubezpieczeń S.A.
00-133 Warszawa, al. Jana Pawła II 24
Oddział Sprzedaży Korporacyjnej Szczecin
70-530 Szczecin, ul. Matejki 34

78,68 3,00 81,68

4
STU ERGO Hestia S.A.
81-731 Sopot, ul. Hestii 1
Przedstawicielstwo Korporacyjne w Szczecinie
70-653 Szczecin, ul. Zbożowa 4

90,00 2,50 92,50

2. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty w odniesieniu do części II
zamówienia (Zadanie B)

Za najkorzystniejszą w odniesieniu do części II zamówienia uznano ofertę nr 3 złożoną przez:
Powszechny Zakład Ubezpieczeń S.A.
00-133 Warszawa, al. Jana Pawła II 24
Oddział Sprzedaży Korporacyjnej Szczecin, 70-530 Szczecin, ul. Matejki 34

Porównanie złożonych ofert:

Nr
oferty Nazwa i adres Wykonawcy

Liczba punktów
uzyskana przez

ofertę w kryterium
„cena”

(waga 92%)

Liczba punktów
uzyskana przez

ofertę w kryterium
„postanowienia
preferowane”

(waga 8%)

Łączna liczba
punktów uzyskana

przez ofertę

1
Compensa TU S.A. VIG
02-342 Warszawa,Al. Jerozolimskie 162
Oddział w Szczecinie
71-011 Szczecin, ul. Mieszka I 82-83

66,15 8,00 74,15
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3
Powszechny Zakład Ubezpieczeń S.A.
00-133 Warszawa, al. Jana Pawła II 24
Oddział Sprzedaży Korporacyjnej Szczecin
70-530 Szczecin, ul. Matejki 34

90,70 8,00 98,70

4
STU ERGO Hestia S.A.
81-731 Sopot, ul. Hestii 1
Przedstawicielstwo Korporacyjne w Szczecinie
70-653 Szczecin, ul. Zbożowa 4

92,00 5,60 97,60

3. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty w odniesieniu do części III
zamówienia (Zadanie C)

Za najkorzystniejszą w odniesieniu do części III zamówienia uznano ofertę nr 2 złożoną przez:

TUiR „WARTA” S.A.
00-843 Warszawa, Rondo I. Daszyńskiego 1
Wydział Underwritingu Ryzyk Morskich, 70-206 Szczecin, ul. Dworcowa 1A
W oparciu o kryterium oceny ofert cena - 90% - wybrana oferta uzyskała 90,00 punktów, a w oparciu o kryterium
postanowienia preferowane - 10% - wybrana oferta uzyskała 5,50 punktów. Łączna liczba punktów uzyskana przez
ofertę w odniesieniu do części III zamówienia (Zadanie C) wynosi: 95,50.

W postępowaniu nie zostały złożone inne oferty dotyczące tej części zamówienia.

4. Informacja o ofertach odrzuconych
Zamawiający informuje, że w niniejszym postępowaniu nie została odrzucona oferta żadnego Wykonawcy.

Wyjaśnienie Zamawiającego dotyczące wartości zamówienia ustalonej szacunkowo przed wszczęciem
postępowania w kontekście cen złożonych ofert oraz przepisów art. 224 ust. 2 ustawy Pzp.
Zamawiający przed wszczęciem postępowania, kierując się przede wszystkim niepewną sytuacją na rynku (inflacja, wojna
na Ukrainie, nagłe skoki cen) zbyt wysoko oszacował wartość zamówienia w odniesieniu do części I i części II
zamówienia. W efekcie, w trakcie badania ofert Zamawiający stwierdził, że:
- w odniesieniu do części I zamówienia (Zadanie A) cena oferty nr 4 złożonej przez STU ERGO Hestia S.A. jest niższa o

32,8% od wartości zamówienia ustalonej szacunkowo dla tej części zamówienia przed wszczęciem postępowania,
- w odniesieniu do części II zamówienia (Zadanie B) cena oferty nr 3 złożonej przez PZU S.A. jest niższa o 31,1% od

wartości zamówienia ustalonej szacunkowo dla tej części zamówienia przed wszczęciem postępowania,
- w odniesieniu do części II zamówienia (Zadanie B) cena oferty nr 4 złożonej przez STU ERGO Hestia S.A. jest niższa

o 32,1% od wartości zamówienia ustalonej szacunkowo dla tej części zamówienia przed wszczęciem postępowania.
Ponieważ ceny tych ofert były na poziomie zbliżonym do cen dotychczasowych ubezpieczeń Zamawiającego (po
przeskalowaniu na wartość aktualnie ubezpieczanego majątku) nie budzą one wątpliwości Zamawiającego co do
możliwości wykonania przedmiotu zamówienia i nie można ich uznać za rażąco niskie.

W imieniu Zamawiającego
Krzysztof Kondrat
Proffman Broker Sp. z o.o.

P rof fma n B roke r  S p .  z  o .o .
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Rejestracja w Sądzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydział Gospodarczy,
KRS 0000094962, NIP 852-10-26-199, REGON: 810773583,

wysokość kapitału zakładowego: 50 000,00 zł  –  opłacony w całości
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