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ODWOLANIE

Dziatajac na podstawie art. 513 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11
wrzesnia 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 z pdzn. zm.; dalej: ,,Pzp”), w imieniu
Remondis sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, dalej ,,Odwotujqcy” lub ,,Remondis”,
wnosze odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamowieniu i warunkow zamowienia
ustalonych przez Zamawiajacego - Gmine Miejska Legionowo, dalej: ,,Zamawiajqcy”,
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu  nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Odbieranie i
zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci na ktorych
zamieszkujq mieszkaricy, potozonych na terenie Gminy Miejskiej Legionowo, z Punktu
Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych oraz przeterminowanych lekow z
aptek””, numer referencyjny: Rz.271.6.2021- dalej: ,,Postepowanie”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w dniu 4 maja 2021 r. w Dzienniku
Urzedowym UE pod numerem 2021/S 086-222749.

ZARZUTY

Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu, ze w toku przedmiotowego Postgpowania
naruszono nastepujace przepisy ustawy:
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1. art. 99 ust. 1 i 2 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposdb
niejednoznaczny i uniemozliwiajgcy realizacje zamodwienia zgodnie z
wymaganiami Zamawiajacego, w zakresie, w jakim w pkt 1.3) Zatacznika nr 10
do SWZ - Opis przedmiotu zamodwienia (dalej: ,,OPZ”) Zamawiajacy zobowigzuje
Wykonawcow do odbioru z Punktu Selektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych (PSZOK) odpadéw o kodzie 20 01 04 i posiadania zgodnie z pkt 3.8)
OPZ aktualnego wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej obejmujacego
wszystkie kody opaddw objetych zamowieniem, w sytuacji, gdy taki kod odpadéw
nie wystepuje w katalogu odpadow, okreSlonym w rozporzadzeniu Ministra
Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow;

2, art. 99 ust. 1, 2i 4 w zw. z art. 436 pkt 1 w zw. z art. 16 Pzp poprzez
ckreslenie, iz Wykonawca zrealizuje ustuge w terminie od dnia 1.07.2021 r., co
w sposdb nieuzasadniony narusza zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcow i stanowi wymaganie nieproporcjonalne do przedmiotu
zamdwienia, nie pozostawiajac wykonawcom czasu na przygotowanie do
Swiadczenia ustugi i uniemozliwiajac terminowe wykonanie wszystkich
obowiazkdw natozonych zgodnie z warunkami zamowienia;

3. art. 99 ust. 1i 2 wzw. z art. 433 oraz art. 353" w. zw. z art. 5 oraz art. 487
§ 2 Kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 8 ust. 1 Pzp poprzez opisanie
przedmiotu umowy w sposéb niepetny i niewystarczajacy dla nalezytego
przygotowania i wyceny oferty, jak rowniez w sposéb naruszajacy rownowage
kontraktowa stron i zasady wspolzycia spolecznego, w zakresie, w jakim
Zamawiajacy:

a. zastrzegt w 83 ust. 4 Zatacznika nr 9 do SWZ mozliwos¢ zmniejszenia
podanych szacunkowych ilosci poszczegblnych rodzajow odpadéw bez
zastrzezenia minimalnej wartosci lub wielkosci swiadczenia Wykonawcy, a
tym samym, bez zapewnienia minimalnego gwarantowanego zakresu
zamowienia;

b. zastrzegajac w 83 ust. 4 Zatacznika nr 9 do SWZ mozliwos$¢ zwiekszenia
podanych szacunkowych iloéci poszczegolnych rodzajow odpadow oraz brak
mozliwosci wzrostu catkowitej wartosci umowy, jednoczesnie nie okreslit,
ze wyczerpanie kwoty catkowitej wartosci umowy/tacznego wynagrodzenia
za wykonanie catosci umowy (okreslona w §3 ust. 2 wzoru umowy) stanowi
przestanke rozwiagzania umowy, réwniez w sytuacji, w ktdrej nie uptynat
termin wykonania zamowienia okreslony w §6 SWZ oraz Formularzu oferty,
tj. przed datg 31.12.2022 r.

4, art. 240 ust. 17 2 oraz art, 241 ust. 11 3 w zw. z art. 16 Pzp poprzez ustalenie
kryterium i sposobu oceny ofert w ramach kryterium ,czynnik spoteczny” w
sposdb niejednoznaczny i niezrozumiaty, jak rowniez w sposob niezwigzany i
nieadekwatny do oceny jakosci oferty oraz prowadzacy do nieporownywalnosci
ofert, a zarazem w sposob naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow oraz dotyczacy wtasciwosci wykonawcy;

5. art. 353"w. zw. z art. 5 oraz art. 487 § 2 Kodeksu cywilnego w zwiazku z art.
8 ust. 1 Pzp poprzez sporzadzenie wzoru umowy w sposob naruszajacy zasady
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wspotzycia spotecznego i rownowage stron umowy oraz nadmiernie obciazajacy
wykonawce w zakresie, w jakim;

a. w §9 ust. 2 pkt a) Zatacznika nr 9 do SWZ przewidziano mozliwosé
odstapienia od umowy, w sytuacji gdy Wykonawca nie rozpoczgt
wykonywania ustug w_pelnym zakresie, co stanowi zbyt szerokg i
niedookreslona przestanke zamowienia pozostawiajaca Zamawiajacemu
zbytnig dowolnos¢ w decydowaniu o trwatosci stosunku umownego;

b. w §9 ust. 5 lit. a) Zatacznika nr 9 do SWZ przewidziano moztiwosc¢
jednostronnego rozwigzania przez Zamawiajacego umowy w przypadku,
gdy zmiana umowy zostata dokonana z naruszeniem 513 umowy, a wigc w
przypadku, ktory zalezy rowniez od dziatan samego Zamawiajacego, gdyz
dokonanie zmian umowy wymaga zgody obu stron umowy;

c. w 82 ust. 1-3 Zatgcznika nr 9 do SWZ Zamawiajacy przewidziat prawo
przeprowadzenia kontroli sposobu w prawidtowosci wykonania przedmiotu
umowy, w tym bez uzgodnienia terminu i miejsca kontroli z Wykonawca
oraz nawet pod nieobecnos¢ jego przedstawiciela;

d. w812 ust. 1 pkt 1, §12 ust. 2-4 oraz. §12 ust. 6 Zatacznika nr 9 do SIWZ
Zamawiajacy przewidziat wysoko$¢ kar umownych oraz zasady ich zaptaty
(mozliwos¢ potracenia) w sposdb razaco naruszajacy swobode umow i
réwnowage stron.

6. art. 16 w zw. z art. 452 ust. 2 i 3 Pzp poprzez okreslenie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy w wysokosci 10% ceny, mimo Ze nie jest to
uzasadnione przedmiotem zaméwienia lub wystapieniem ryzyka zwigzanego z
realizacjg zamdwienia.

ZADANIA

Odwotujacy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajacemu dokonania
zmiany ogtoszenia o zamowieniu oraz postanowienn SWZ i Zatacznikow, w sposob
uwzgledniajacy argumentacje odwotania zawarta w Uzasadnieniu, tj.:

1.

Wykreslenie kodu odpaddw ,,20 01 04” z katalogu koddéw odpaddw objetych
zamodwieniem (pkt 1.3) OPZ);

Zmiane terminu rozpoczecia realizacji ustugi (pkt 11.2.7 Ogloszenia o
zamowieniu; §6 SWZ oraz wzor Formularza oferty) i okreslenie, iz rozpoczecie
$wiadczenia ustugi nastapi nie wczesniej niz w terminie 30 dni od dnia zawarcia
umowy;

Okreslenie minimalnego gwarantowanego zakresu zamodwienia, w szczegdlnosci
poprzez okreslenie minimalnych ilosci odpadow do odbioru i zagospodarowania
w ramach okreslonej frakecji/rodzaju odpadow;

Dookreslenie skutku osiagniecia przez wynagrodzenie nalezne Wykonawcy kwoty
catkowitej wartosci umowy okreslonej w §3 ust. 2 wzoru umowy przed dniem
31.12.2022 r. wskazanym jako data zakorczenia realizacji ustugi.

Zmiane kryterium oceny ofert ,,czynnik spoteczny” poprzez usuniecie 820 pkt 6
ppkt 2) lit. b i ppkt 3) lit. b) oraz §24 pkt 3 SWZ (z uwzglednieniem konsekwencji
tych zmian w pozostatych dokumentach zamowienia) i okreslenie sposobu oceny
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kryterium w zaleznosci od zatrudnienia minimum 1 osoby niepetnosprawnej w
rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i
spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych;

Zmiane Zalacznika nr 9 do SWZ - wzor umowy poprzez:
a. Wykreslenie w 89 ust. 2 pkt a) sformutowania ,,w petnym zakresie”;
b. Wyk(eélenie §9 ust. 5 lit. a);

c. Usuniecie w 82 ust. 1-3 uprawnienia do dokonania kontroli doraznej (bez
uprzedniego poinformowania Wykonawcy o terminie i miejscu kontroli) oraz
usuniecie uprawnienia Zamawiajacego do przeprowadzenia kontroli pod
nieobecnosé przedstawiciela Wykonawcy oraz

d. Okreilenie w §2 wzoru umowy w sposob jednoznaczny i proporcjonalny zasad
przeprowadzania kontroli przez Zamawiajacego, w szczegdlnosci w zakresie:

- zobowiazania osOb  przeprowadzajacych kontrole po  stronie
Zamawiajacego do zachowania poufnosci uzyskanych informacji, w
szczegolnosci  informacji  stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa
Wykonawcy lub podwykonawcow;

- zobowiazania do przestrzegania przez te osoby zasad bezpieczefstwa i
regulamindw wewnetrznych obowigzujacych w miejscu przeprowadzania
kontroli;

- wprowadzenia mozliwosci zglaszania zastrzezen do ustalen
przeprowadzonej kontroli, uwag, spostrzezen i zalecen Zamawiajacego;

e. Zmiane $12 Zatacznika nr 9 do SWZ - wzdér umowy w nastepujacy sposob:
e zmniejszenie kary umownej w 812 ust. 1 pkt 1 do poziomu nie wyzszego
niz 10% wartosci umowy brutto;
e zwiekszenie kary umownej w §12 ust. 7 do poziomu 5% wartosci umowy
brutto;
e wykreslenie §12 ust. 2
e Zmniejszenie tacznej maksymalnej wysokosci kar umownych okreslonej
w §12 ust 6 do poziomu 20% wartosci umowy brutto.
Zmiane §23 pkt 1 oraz §4 ust. 1 Zatacznika nr 9 do SWZ - wzor umowy poprzez
zmniejszenie wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy z 10% do
poziomu 5% wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajacego z
umowy.

TERMINU | WYMOGOW FORMALNYCH

1.

Informacje stanowiaca podstawe do wniesienia odwotania Odwotujacy powziat w
dniu 4 maja 2021 r. W tym dniu Zamawiajacy opublikowat ogtoszenie o
zamowieniu oraz dokumenty zamowienia. Odwotanie wniesione w dniu 14 maja
2021 r., jest odwotaniem wniesionym z zachowaniem ustawowego terminu.

Odwotujacy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci, a Zamawiajacy
otrzymat kopie odwotania.
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Odwotujacy ma interes we wniesieniu odwotania. W wyniku naruszenia przez
Zamawiajacego ww. przepisow ustawy, interes Odwotujacego w uzyskaniu zaméwienia
doznat uszczerbku, gdyz objeta odwotaniem czynnos¢ Zamawiajacego (uksztattowane
w Postepowaniu warunki zamdwienia) uniemozliwia Odwotujacemu ubieganie sig o
udzielenie zamdwienia i przygotowanie prawidiowej oferty, a tym samym, wybér jego
oferty i uzyskanie przedmiotowego zamodwienia moze okaza¢ sie niemozliwe.
Wskazujemy, iz uwzglednienie odwotania doprowadzi do eliminacji dokonanego przez
Zamawiajacego nadmiernie rygorystycznego i nieproporcjonalnego do przedmiotu
zamoéwienia ograniczenia kregu potencjalnych wykonawcdw, w tym Odwotujacego,
ktorzy beda mogli ztozyé oferte z realna szansa na uzyskanie zamowienia. Wskazujemy
nadto, iz objeta odwotaniem czynnoé¢ Zamawiajacego prowadzi do mozliwosci
poniesienia szkody przez Odwotujacege polegajacej na uniemozliwieniu
Odwotujacemu ztozenia oferty i ubiegania sie o udzielenie zamowienia. Odwotujacy
ma interes we wniesieniu odwotania, gdyZz sprzeczna z ustawa ww. czynnoS¢
Zamawiajacego w sposéb negatywny oddziatuje na mozliwos¢ uzyskania przed
Odwotujacego przedmiotowego zamdwienia.

UZASADNIENIE

W zwigzku z aktualnym brzmieniem art. 99 ust. 1, 2 i 4 ustawy Pzp, aktualny pozostaje
dorobek orzecznictwa i doktryny dotyczacy art. 29 ust. 1 poprzednio cbowigzujacej
ustawy Prawo zamowien publicznych z 2004 r., zgodnie z ktorym przedmiot
zamowienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreéled, uwzgledniajac wszystkie wymagania
i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

1. W powyzszym zakresie w orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawczej wskazuje sie:
° wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 2014-09-11, KIO 1786/14

wZasady sporzqdzania opisu przedmiotu zamowienia zostaly okreslone w art. 29-
31 ustawy Pzp. Opis przedmiotu zamowienia odzwierciedla rzeczywiste
potrzeby zamawidjqgcego, umozliwia wykonawcy obliczenie ceny oferty
oraz, zgodnie z zasadq rownego traktowania wykonawcow, zapewnia, ze
wszyscy wykonawcy rozumiejq opis przedmiotu zaméwienia tak samo.
Zgodnie z 29 ust. 1 ustawy Pzp przedmiot zaméwienia opisuje sie w sposoéb
jednoznaczny i wyczerpujqcy, za pomocq dostatecznie doktadnych i
zrozumiafych okreslen, uwzgledniajqc wszystkie wymagania i okolicznosci
mogqgce mie¢ wplyw na sporzqdzenie oferty. Tak wysokie wymagania w
stosunku do opisu przedmiotu zaméwienia majq na celu zaréwno wskazanie
wykonawcom, czego doktadnie oczekuje zamawiajqcy, jak i umozliwienie
zamawiajqcemu na etapie oceny ofert weryfikacje, czy ztozone oferty sq
zgodne z przygotowanym opisem.”

o wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 2015-05-18, KIO 897/15

JArt. 29 ust. 1 Pzp zobowigzuje zamawiajqcego do opisania przedmiotu
zamodwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujqcy, za pomocq dostatecznie
dokiadnych 1 zrozumiatych okresleni, uwzgledniajqc wszystkie wymagania i
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okolicznosci mogace mieé wplyw na sporzqdzenie oferty. Istota tego przepisu
sprowadza sie wiec do okreslenia przez zamawiajqcego swoich wymagan
dotyczqcych przedmiotu zamowienia tak szczegotowo i tak doktadnie, aby
kazdy wykonawca byt w stanie zidentyfikowa¢ czego zamawiajacy
oczekuje. Obowiqzkiem zamawiajgcego jest podjecie wszelkich mozliwych
srodkéw w celu wyeliminowania elementu niepewnosci wykonawcéw co do
przedmiotu zaméwienia poprzez maksymalnie jednoznaczne i wyczerpujqce
okreslenie przedmiotu zamdwienia. Nie moze usprawiedliwia¢ braku
wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamowienia stwierdzenie, Ze wykonawca
winien uwzgledni¢ w wycenie zamdwienia wszystkie ryzyka. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze wycena ryzyk zwiqzanych z wykonaniem zamowienia moze byc
niemozliwa wilasnie ze wzgledu na niewtasciwy opis przedmiotu zamdwienia. Nie
mozna bowiem wyliczy¢ ewentualnego kosztu ryzyka, ktorego wykonawca nie ma
mozliwosci zidentyfikowa¢ z uwagi na brak odpowiedniej i wyczerpujqcej
informacji w SIWZ.”

Ponadto, rowniez w mysl art. 16 ustawy Pzp, czynnosci Zamawiajacego powinny
zmierza¢ do zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wszystkich wykonawcow oraz zachowywaC zasade proporcjonalnosci.
Przedmiotu zamodwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktory mogtby utrudniad
uczciwa konkurencje, w szczegdlnosci, w sposob ktéry preferowatby okreslonego
wykonawce i w nieuzasadniony sposob ograniczat udziat innych wykonawcow. Z
tresci cytowanych przepisow wynika dla Zamawiajgcego zakaz ksztattowania
warunkow zamowienia w sposob utrudniajacy dostep do zaméwienia wykonawcy,
ktory potencjalnie jest w stanie wykonac to zamdwienie. Formutujac wymogi w
zakresie opisu przedmiotu zamdwienia Zamawiajacy winien kierowa¢ sig celem,
jakiemu zamawiane produkty maja stuzy¢. Kazde wymaganie ma znajdowac
uzasadnienie w obiektywnych potrzebach zamawiajacego. Zespot Arbitréw w
orzeczeniu z dnia 24 sierpnia 2007r. (sygn. akt UZP/Z0/0-1040/07 oraz
UZP/Z0/0-1045/07) stwierdzit, iz ,wymagania muszq miec walor istotnych,
znaczqcych dla przedmiotu, nie mogq miec charakteru subiektywnych, albo
wiecej - zmierzajqcych do wyeliminowania niektorych podmiotow, badz wyrazaé
preferencji dla konkretnego przedmiotu”. Stanowisko to pozostaje aktualne
pomimo zmian ustawy Pzp i nie budzi watpliwosci w orzecznictwie Krajowej 1zby
Odwotawczej, m.in.:

a) wyrok KIO z dnia 22 grudnia 2009r sygn. akt KIO/UZP 1734/09: ,Szeroko
pojete wymagania zamawiajqcego (w tym rowniez dotyczqce miejsca czy
sposobu jego realizacji) sktadajqgce sie na opis przedmiotu zaméwienia
moeg naruszaé konkurencje, o ktérej stanowi art. 29 ust. 2 p.z.p., nie
tylko przez eliminacje niektorych wykonawcow z mozliwosci
zaoferowania swoich usfug czy produktow, ale rowniez w sposob
nadmiernie utrudniajgcy przygotowanie i ziozenie korzystnej
ekonomicznie i racjonalnej oferty.”:

by ,Nalezy przy tym zauwazyc, ze przez utrudnienie uczciwej konkurencji
nalezy rozumiec nie tylko opisywanie przedmiotu zamowienia poprzez
wskazanie znakdw towarowych, patentéw lub pochodzenia, ale takie
poprzez opisanie przedmiotu zamoéwienia z wykorzystaniem oznaczern {ub
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parametrow wskazujqcych konkretnego producenta (dostawce), lub
konkretny produkt, W szerokim rozumieniu tego przepisu ograniczenie
zasady uczciwej konkurencji moze nastqpi¢ w wyniku opisania
przedmiotu zamowienia w sposob na tyle rygorystyczny, ze ogranicza
to krag wykonawcéw zdolnych do wykonania zaméwienia, a
jednoczesnie nie jest to uzasadnione potrzebami Zamawiajqcego.” -
wyrok KIO z dnia 18 listopada 2008r., sygn. akt KIO/UZP 1240/08,

c) W tym miejscu wspomnied nalezy jeszcze o Orzeczeniu z dnia 23 kwietnia
2009r. Gtownej Komisji Orzekajacej BDF1/4900/22/21/09/726, w ktorym
czytamy: ,Prawo zamoéwien publicznych, zawierajgc w art. 7 ust. 1
obowiqzek przestrzegania zasad uczciwej konkurencji do przygotowania i
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, w
odniesieniu do przedmiotu zaméwienia zakazuje dokonywania jego opisu
w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje, nie zas naruszajgcy
zasady uczciwej konkurencji.”

Il. Zarzut dotyczacy kodu odpadow ,,20 01 04”.

1.  Zgodnie z OPZ, pkt 3.8), Wykonawca zobowigzany jest posiadac aktualny wpis
do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbioru odpaddéw komunalnych
od wtascicieli nieruchomosci na terenie gminy Legiondow. Wpis musi obejmowac
wszystkie kody odpadéw objetych zamowieniem. Ws$rdéd kodéw odpadow
objetych zamdwieniem, w pkt 1.3) Zamawiajacy wskazat kod opadéw: ,,20 01
04”. Taki kod odpaddw nie jest aktualnie wyrdézniany i nie zawiera sie w katalogu
kodow odpadow zawartym w rozporzqdzeniu Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia
2020 r. w sprawie katalogu odpadow. :

2. Wymaganie Zamawiajacego w zakresie wymagania objecia wpisem tege kodu
odpadéw jest niemozliwe do spetnienia w aktualnych warunkach (obecnie
uzyskanie wpisu z kodem niewystepujacym w katalogi odpadow nie jest
mozliwe), a ponadto, jest ono nieadekwatne i nie zwigzane z przedmiotem
zamdwienia. Skoro bowiem taki rodzaj odpaddw nie jest obecnie wyrdzniany w
klasyfikacji, nie bedzie on przedmiotem odbioru przez Wykonawce w ramach
realizacji przedmiotu zamoéwienia.

3. Uzasadnione jest zatem zadanie usuniecia przedmiotowego kodu odpadow z
opisu przedmiotu zaméwienia jako objetego zamowieniem.

lll. Zarzut dotyczacy terminu rozpoczecia realizacji zamowienia.

1.  Zgodnie z SWZ, Wykonawca jest zobowiazany do realizacji ustugi w terminie od
dnia 1.07.2021 r. Przy czym, zgodnie z OPZ, samo rozpoczecie $wiadczenia ustugi
odbioru i zagospodarowania odpadéw powinno zostac poprzedzone szeregiem
czynnosci przygotowawczych po stronie Wykonawcy, we wspotpracy z
Zamawiajacym.

a. Rozpoczecie swiadczenia ustugi wymaga, aby Zamawiajacy przekazat
Wykonawcy informacje niezbedne do zaplanowania realizacji ustugi. Na
przyktad, zgodnie z pkt 4 ppkt 1-3 OPZ, na 30 dni przed rozpoczeciem
realizacji zamdwienia Zamawiajacy dostarczy Wykonawcy szczegdtowe
wykazy adresdw, harmonogram odbioru odpadéw i informacje dotyczace
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lokalizacji aptek i PSZOK. Z kolei, na podstawie tych informacji,
otrzymanych dopiero po zawarciu umowy, Wykonawca moze opracowac
wewnetrzny harmonogram i logistyke odbioru odpaddow na potrzeby
nalezytego wykonania ustug.

b. Ponadto, jeszcze przed rozpoczeciem realizacji zamowienia, Wykonawca
musi m.in. na 14 dni przed rozpoczeciem realizacji przedstawic
Zamawiajacemu szczegdtowy wykaz pojazddw, za pomoca ktorych bedzie
realizowac ustuge (pkt 4 ppkt 4 OPZ), udostepni¢ Zamawiajacemu aplikacje
umozliwiajaca monitorowanie lokalizacji pojazdéw (pkt 4 ppkt 7 OPZ).

¢. Oznacza to, Ze potrzebne jest zapewnienie Wykonawcy wystarczajacego
czasu na przygotowanie do realizacji ustugi - z postanowien samego OPZ
wynika, ze fakiyczne rozpoczecie $wiadczenia ustug nie moze nastgpic
wczesdniej niz 30 dni po podpisaniu umowy. Jest tez okres niezbgdny dla
podjecia stosownych czynnosci przygotowawczych po stronie Wykonawcy,
ktory dopiero wraz z dniem zawarcia umowy, zyskuje podstawe do podjecia
dziatan realizujacych przedmiot umowy.

Okreslenie rozpoczecia $wiadczenia ustugi jako sztywna data kalendarzowa -
1.07.2021 r. - nie tylko nie gwarantuje Wykonawcy minimalnego wymaganego
okresu na przygotowanie do rozpoczecia realizacji ustugi, ale wrecz rodzi istotne
ryzyko, iz umowa zostanie zawarta zbhyt péZno, aby mozliwe bylo terminowe
rozpoczecie jej swiadczenia. Nalezy mieC na uwadze, iz Wykonawca nie ma
wpltywu na dtugo$¢ trwania postepowania o udzielenie zamowienia. Nalezy
rowniez liczy¢ sie z koniecznoscig jego wydtuzenia ze wzgledu na korzystanie
przez wykonawcow ze Srodkdw ochrony prawnej 1 okres standstill
uniemozliwiajacy natychmiastowe po wyborze oferty najkorzystniejszej
zawarcie umowy w sprawie zamowienia.

Powoduje to przerzucenie w catosci na Wykonawce ryzyka i niepewnosci
zwiazanej z niepewna data zawarcia umowy wobec sztywno okreslonego terminu
realizacji. Podczas gdy, to Zamawiajacy jako gospodarz postepowania ponosi
odpowiedzialnoéé¢ za moment wszczecia postepowania i powinien zabezpieczyé
okres odpowiedni na jego prawidlowe przeprowadzenie, jak réwniez - na
zabezpieczenie czasu wymaganego dla przejecia Swiadczenia ustugi przez
wykonawce wylonionego w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia. Nalezy
zauwazyC, ze wstepne ogtoszenie informacyjne dotyczace przedmiotowego
zamodwienia przewidywato ogtoszenie postepowania w lutym 2021 r., natomiast
faktycznie ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w maju 2021 r.

Okreslenie sztywnej, kalendarzowej daty, w ktérej Wykonawca ma rozpoczad
swiadczenie ustugi, czyli de facto, zakonczenie czesci przygotowawczej
realizacji ustugi, narusza art. 436 pkt 1) ustawy Pzp, ktory przewiduje, iz
postanowienia umowy powinny okreslac planowane terminy wykonania w dniach,
tygodniach, miesigcach lub latach. Brak obiektywnej przyczyny, dla ktérej
Wykonawcy mieliby ponosi¢ negatywne konsekwencje organizacji postepowania
przez Zamawiajacego, ktére miatyby skutkowac koniecznoscia rozpoczecia ustugi
w konkretnej dacie, niezaleznie od daty zawarcia umowy. W szczegdlnosci, iz z
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samego opisu przedmiotu zamowienia wynika, iz pomiedzy zawarciem umowy a
rozpoczeciem Swiadczenia ustug musi uptynac okres co najmniej 30 dni.

Ponadto, dochodzi do naruszenia zasad réwnego traktowania i uczciwej
konkurencji, gdyz tak opisany przedmiot zamowienia w sposéb niedopuszczalny
stawia w preferencyjnej sytuacji wykonawce dotychczas realizujacego ustugi na
rzecz Zamawiajacego, dla ktérego ryzyko zbyt krétkiego terminu na czynnosci
przygotowawcze do rozpoczecia $wiadczenia ustug jest istotnie nizsze niz w
przypadku jakiegokolwiek innego konkurencyjnego wykonawcy.

Zarzut dotyczacy mozliwosci zmniejszenia lub zwiekszenia podanych
szacunkowych ilosci poszczegolnych rodzajow odpadow.

1.

Zamawiajacy okreslit, ze podane w Formularzu ofertowym ilosci i rodzaje
odpaddéw do odbioru i zagospodarowania w ramach zamoéwienia, sa wytacznie
szacunkowe, a wynagrodzenie naliczane bedzie na podstawie iloczynu stawek i
ilosci faktycznie odebranych i zagospodarowanych odpadéw w ramach
poszczegolnych frakcji. Jednoczesnie, Zamawiajacy zastrzegt wytacznie, ze
zwiekszenie ilosci odpadéw nie moze spowodowac wzrostu catkowitej wartosci
umowy, okreslonej kwotowo w §3 ust. 2 Wzoru umowy.

Obiektywnie, ani Zamawiajacy ani Odwotujacy nie maja mozliwosci przewidzenia
rzeczywistej ilosci odpadéw w ramach poszczegolnych frakcji, jednakze
aktualnie uksztattowanie zasad rozliczania umowy, przerzuca catkowite i
nieproporcjonalne wysokie ryzyko zwiazane z zmiang szacowanych ilosci
stanowiacych podstawe wyceny oferty na Wykonawce.

a. W =zakresie mozliwosci wystapienia mniejszej niz szacowana ilosci
odpaddw, wystepuje niedopuszczalna w Swietle art. 433 pkt 4 ustawy Pzp
sytuacja, w ktorej mozliwe jest faktyczne ograniczenie zakresu
zamoéwienia bez wskazania minimalnej wartosci lub wielko$ci Swiadczenia
stron. Wykonawca nie ma zagwarantowanej minimalnej ilosci odpaddw
danego rodzaju, ktore beda podlegac odbiorowi i zagospodarowaniu, a tym
samym - nie ma mozliwosci ustalenia minimalnego gwarantowanego
wynagrodzenia, ktdre moze uzyska¢ w wyniku realizacji zamowienia.

b.  Zwiekszenie ilosci odpadéw odbieranych i zagospodarowywanych w toku
realizacji zamdwienia moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nalezne
Wykonawcy wynagrodzenie (naliczane zgodnie z §3 ust. 2 Wzoru umowy)
przekroczy kwote rowna catkowitej wartosci umowy. Zgodnie z
zastrzezeniem w §3 ust. 4 wzoru umowy, catkowita wartos¢ umowy nie
moze wzrosna¢ w wyniku zwiekszenia faktycznych ilosci odpadéw w
stosunku do ilosci szacowanych. Zamawiajacy nie okreslit innych
konsekwencji wystapienia takiej sytuacji, co stwarza istotne ryzyko
niepewnosci po stronie Wykonawcy, ktéry pozostaje zobowigzany do
realizacji ustugi w terminie do dnia 31.12.2022 r., a zarazem - nie moze
uzyska¢ wynagrodzenia wiekszego niz kwota okreslona w 83 ust. 2 Wzoru
umowy. Nie wiadomo zatem, czy Wykonawca ma uwzgledni¢ taka
ewentualnos¢ w cenie sktadanej oferty, czy tez - osiagniecie kwoty
wynagrodzenia rownej wartosci catkowitej umowy bedzie skutkowato
automatycznym skroceniem czasu obowiazywania umowy.
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Powyzej przedstawiony sposob uksztattowania przez Zamawiajacego opisu
przedmiotu zaméwienia i zasad rozliczen jest w zwigzku z tym niezgodny z
przepisami ustawy Pzp. Wykonawcy na podstawie opisu przedmiotu zaméwienia
nie maja mozliwosci rzetelnej wyceny oferty, w sposob gwarantujacy im pokrycie
kosztow realizacji zamoéwienia oraz ponoszg nadmierne ryzyko zwiazane z
btednym oszacowaniem ilosci odpadow poszczegélnych rodzajow przez
Zamawiajacego, jak rowniez z niepewnoscig co do konsekwencji osiagniecia
przez $wiadczone ustugi kwoty catkowitej wartosci umowy. Prowadzi to réwniez
do niepordwnywalnosci sktadanych ofert, w sytuacji, w ktorej Wykonawcy
dokonywac bedg wlasnych oszacowan, w oderwaniu od wartosci przyjetych przez
Zamawiajacego lub odmiennie intepretowaé niewyczerpujace zasady
wynagradzania okreslone przez Zamawiajacego we Wzorze umowy.

W zwigzku z powyzszym, zasadne jest zadanie doprecyzowania przez
Zamawiajacego warunkéw zamdwienia w ww. zakresie, w szczegdlnosci poprzez:

® okreslenie minimalnego gwarantowanego zakresu zamowienia, w
szczegblnosci poprzez okreslenie minimalnych ilosci odpaddéw do odbioru i
zagospodarowania w ramach okreslonej frakcji/rodzaju odpadow;

° dookreslenie skutku osiggniecia przez wynagrodzenie nalezne Wykonawcy
kwoty catkowitej wartosci umowy okreslonej w 83 ust. 2 wzoru umowy
przed dniem 31.12.2022 r. wskazanym jako data zakoriczenia realizacji
ustugi.

Zarzut dotyczacy kryterium oceny ofert - kryterium ,,czynnik spoteczny”.

1.

Sposéb  opisania sposcbu  spetniania przedmiotowego kryterium  jest
niedopuszczalny z punktu widzenia przepiséw ustawy Pzp. Zamawiajacy w 5§20
pkt 6 SWZ okreslit, iz przyzna punkty w ramach kryterium ,,czynnik spoteczny” w
sytuacji, w ktérej Wykonawca zatrudni do realizacji przedmiotu zamowienia
osobe niepetnosprawng oraz minimum 20% (8 pkt) lub minimum 40% (15 pkt) oséb
z zatrudnionych na umowe o prace (§24 SWZ) przez caly okres realizacji
zamowienia, zamieszkafych na terenie Gminy Miejskiej Legionowo. §24 pkt 3
wskazuje, w przypadku zadeklarowania okreslonego % w ramach kryterium,
zobowigzanie Wykonawcy do zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez
caly okres realizacji przedmiotu umowy minimum % oséb z zatrudnionych przy
realizacji zamoéwienia zamieszkalych na terenie Gminy Miejskiej Legionowo.

Z powyzszego wynika, iz Zamawiajacy w ramach kryterium premiuje wyZsza
ocene w ramach kryterium zatrudnienie pracownikow zamieszkatych na terenie
Gminy Miejskiej Legionowo, co nie jest do pogodzenia z przepisami art. 241 ust.
1 i 3 ustawy Pzp oraz nie umozliwia faktycznego pordwnania poziomu
oferowanego wykonania przedmiotu zaméwienia (art. 240 ust. 2 Pzp), gdyz
miejsce zamieszkania pracownikow nie ma zadnego znaczenia dla poziomu
jakosci wykonywania ustug.

a.  Okolicznosc miejsca zamieszkania pracownikdw wykonawcy
zaangazowanych przy realizacji zamowienia nie ma zwigzku z przedmiotem
zamowienia, nie dotyczy ani sposobu jego realizacji ani nie wplywa na
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jakiekolwiek parametry $wiadczonej ustugi, czy tez zobowiazania lub
uprawnienia stron umowy.

b.  Zamieszkiwanie pracownikéw na terenie Gminy Miejskiej Legionowo (czy
na jakimkolwiek innym konkretnym obszarze) nie ma zadnego przetozenia
na jakos¢ sSwiadczonych ustug. Wrecz przeciwnie, Wykonawca
zatrudniajacy nowych pracownikow wytacznie w celu uzyskania wiekszej
liczby punktéw w ramach kryterium moze w zwigzku z tym oferowac nizszg
jakosc realizacji w stosunku do wykonywania przedmiotu zamoéwienia przez
doswiadczonych i sprawdzonych pracownikow. Dotyczy to w szczegdlnosci
oséb zatrudnionych na stanowiskach kierowcow, gdzie dysponowanie
wykwalifikowanym zespotem stanowi istotny atut przedsiebiorcy i nie jest
tatwe pozyskanie nowych, dobrych pracownikéw na takie stanowiska.

c.  Kryterium w sposob nieuprawniony preferuje Wykonawcow posiadajacych
siedzibe lub juz $wiadczacych ustugi na terenie Legionowa, co zwieksza ich
szanse na posiadanie w szeregach pracownikéw osob zamieszkatych na
terenie tej Gminy. Tym bardziej, iz kryterium odnosi sie szeroko do oséb
zatrudnionych przy realizacji zamowienia, co moze obejmowac
pracownikéw biurowych/administracyjnych. Narusza to, podobnie jak
wyzej podnoszony termin realizacji ustugi, zasady uczciwej konkurencji i
rownego traktowania wykonawcow.

d.  Struktura zatrudnienia w ramach organizacji przedsiebiorstwa wykonawcy
stanowi okolicznos¢ wewnetrzng i nie moze by¢ oceniana ani promowana
w ramach kryteridow jako$ciowych oceny oferty. W istocie bowiem, tak
okreslone kryterium dotyczy witasciwosci wykonawcy, co jest wprost
niezgodne z art. 241 ust. 3 Pzp. Miejsce zamieszkania zatrudnionych
pracownikéw powinno zatem podlega¢ negatywnej ocenie pod katem
ustanowienia jako kryterium oceny ofert, podobnie jak np. ich {iczba (por.
wyrok KIO z dnia 2018-09-06, sygn. KIO 1696/18).

Jednoczesnie, wprowadzanie takiego kryterium nie jest uzasadnione poprzez
dazenie do osiggniecia efektow spotecznych zamodwienia. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze w 8§24 pkt 1 SWZ, Zamawiajacy okreilit wymaganie -~ wobec
kazdego z wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia - zatrudnienia
na umowe o prace przez caty okres realizacji przedmiotu umowy wszystkich osob
wykonujacych bezposrednio prace przy realizacji przedmiotu zamdwienia. Art.
95 ust. 1 ustawy Pzp przewidujacy mozliwosc okreslenia takich wymagan odnosi
sie wytacznie do formy =zatrudnienia. Zaden z przepisdbw ustawy, a w
szczegdlnosci art. 94 ust. 1 ani art. 95 Pzp, nie przewiduje uprawnienia
Zamawiajacego do oceny ofert czy tez réznicowania sytuacji wykonawcow ze
wzgledu na miejsce zamieszkania zatrudnianych przez niego pracownikdw.

Jak wskazano w ww. wyroku w sprawie KIO 1696/18: ,,/zba zwazyia, Ze ustalenie
w kryterium oceny ofert zatrudnienia okreslonej ilosci osob na umowe o prace
nie znajduje uzasadnienia w przepisach ustawy pzp. W pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, co stusznie podniost Zamawiajqcy, Ze ustawa pzp, a mianowicie
kryteria oceny ofert wynikajqce z tresci art. 91 ust. 2 nie stanowiq katalogu
zamknietego, co wynika z uzycia okreslenia "w szczegélnosci®. Rozwazajqgc
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Jednak zastosowanie w postepowaniu innego kryterium niz wynikajqce wprost z
ustawy wymaga ustalenia przede wszystkim, czy odnosi sie ono do przedmiotu
zamawienia. W ocenie Izby fakt, ze przedmiot zamowienia bedzie wykonywany
przez osoby pozostajqce w stosunku pracy, a w istocie zatozenie, Zze oferta moze
by¢ oceniana wedtug kryterium liczby zatrudnionych pozostajqcych w stosunku
pracy, nie znajduje podstaw w przepisach ustawy pzp. Izba zauwaza, ze
Jjakkolwiek wymog wykazania sie osobami pozostajqcymi w stosunku pracy moze,
zgodnie z przepisem art. 29 ust. 3a ustawy pzp stanowi¢ element opisu
przedmiotu zaméwienia, jako wynikajqcy literalnie z przepisu, to przepisy
dotyczqce kryteriow oceny ofert nie wskazujg na takq moziiwosc. Co wiecej,
réwniez tresc¢ art. 29 ust. 3a ustawy pzp stanowi o osobach wykonujqcych
okreslone przez zamawiajqgcego czynnosci w zakresie realizacji zamowienia, nie
zas o liczbie tych osob. Ponadto istotnym jest spostrzezZenie, ze opis kryteriow
spotecznych w art. 22 ustawy pzp wyraZnie stanowi, Ze ma sie ono odnosi¢ do
0sob ktorych aktywizacja zawodowa jest trudniejsza, nie za$ polegaé samej
formie nawiqzania stosunku pracy (tak tez: Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku
z dnia 28 listopada 2016 r., sygn. akt: KIO 2152/16). Jednoczesnie zaznaczenia
wymaga, ze kryterium liczby zatrudnionych na umowe o prace dotyczy
wiasciwosci wykonawcy i stanowi ingerencje w sposéb i wewnetrzng organizacje
realizacji przez danego wykonawce zamowienia, dlatego tez nalezy uznac je za
niedozwolone w sSwietle art. 91 ust. 3 ustawy pzp. Co wiecej, kryterium takie
jak stusznie podnosit Odwotujgcy prowadzitoby do ograniczenia dostepu do
zamowienia malym i Srednim przedsiebiorcom, zdolnym w sposéb prawidiowy
wykonac dane zamowienie.”

5. Powyzsze stanowisko Izby potwierdza nieadekwatnos$¢ przewidzianego w lit. b
elementu kryterium ,czynnik spoteczny” i zasadnosc jego usuniecia. Odwotujacy
nie kwestionuje przy tym prawidtowosci uwzglednienia aspektow spotecznych
zamoéwienia poprzez punktowanie zatrudnienia przy realizacji umowy osoby
niepetnosprawnej. Usuniecie z SWZ niedopuszczalnego elementu sposobu oceny
kryterium, bedzie w dalszym ciagu pozwalato na promowanie zatrudnienia osob
niepetnosprawnych (15 pkt w przypadku zatrudnienia minimum 1 osoby
niepetnosprawnej albo 0 pkt w przypadku reatizacji przedmiotu zamdwienia bez
udziatu ,,czynnika spotecznego”).

6. Niezaleznie od powyzZszego i niedopuszczalnosci kryterium co do zasady, zostato
ono sformutowane w sposob niejednoznaczny i niedostatecznie zrozumiaty. Opis
sposobu oceny kryterium nie wskazuje jednoznacznie, jak wyliczy¢ wymagany
udziat procentowy i od jakiej grupy pracownikéw go liczyé. W szczegdlnosci, nie
wiadomo, jak zdefiniowa¢ grono osob ,zatrudnionych przy realizacji
zamowienia”.

V1. Zarzuty dotyczace projektowanych postanowien umowy.

1. W89 Zatacznika nr 9 do SWZ przewidziano przestanki odstapienia od/rozwigzania
umowy przez Zamawiajgcego. Podstawy opisane w 89 ust. 2 pkt a) oraz 89 ust. 5
lit. a) naruszaja przepisy ustawy ze wzgledu na razace naruszenie rownowagi
stron i zasad wspotzycia spotecznego, gdyz stawiaja w wyjatkowo korzystnej
sytuacji Zamawiajacego, z ryzykiem i potencjalng szkoda po stronie Wykonawcy.
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a. W 89 ust. 2 pkt a) wzoru umowy, Zamawiajacy przewiduje mozliwosc
odstapienia od umowy, jesli wykonawca nie rozpoczat wykonywania ustug
w petnym zakresie objetym umowq z dniem rozpoczecia realizacji umowy.
Tak okreslona przestanka jest zbyt ogdlna i pozostawia po stronie
Zamawiajacego zbyt duza swobode interpretacji. Nie wiadomo, jak okresli¢
pojecie ,petny zakres objety umowa”, szczegolnie jesli badamy go w dacie
rozpoczecia realizacji umowy. Zaniechania czy opdznienia po stronie
wykonawcy moga miec charakter incydentalny lub marginalny w kontekscie
przedmiotu umowy, a i tak - nawet najmniejsze uchybienie - bedzie
uprawnia¢ Zamawiajacego do odstapienia. Wystepuje zatem ryzyko
naduzy¢ po stronie Zamawiajacego, szczegdlnie ze dotyczy to
poczatkowego etapu realizacji umowy. Na tym etapie, Zamawiajacy z
przyczyn niezaleznych od Wykonawcy moze dazy¢ do zmiany wykonawcy
swiadczacego ustuge , pomimo rozstrzygniecia postepowania. Poza tym,
jest to czas w ktérym strony dopiero rozpoczynaja wspotprace, a zatem
moze dojs¢ do niezamierzonych uchybien po stronie Wykonawcy
wynikajacych, np. z odmiennej interpretacji wymagan opisu przedmiotu
zamodwienia. Uprawnienie do odstapienia od umowy w takiej sytuacji jest
niezasadne i nieproporcjonalne, szczegblnie iz nie sposob rowniez
jednoznacznie z gory ocenic¢, ktére powody nierozpoczecia swiadczenia
»petnego objetego umowa” zakresu ustugi beda uznane za uzasadnione.
Przedmiotowa podstawa odstapienia od umowy, czyli najdalej idacej
sankcji, na ktéra narazony jest wykonawca, wymaga zatem
doprecyzowania i uscislenia.

b. Postanowienia §9 ust. 5 lit. a) wzoru umowy wprowadza podstawe do
rozwigzania przez Zamawiajacego umowy w sytuacji, gdy zmiana umowy
zostata dokonana z naruszeniem §13 umowy. Wprowadzenie takiego
uprawnienia Zamawiajacego jest niezrozumiate i stanowi naduzycie przez
Zamawiajacego jego pozycji. Zmiany umowy moga by¢ dokonywane
bowiem tylko za zgoda (i to wyraZzona pisemnie) obu stron. Oznacza to, ze
jakakolwiek zmiana umowy musi zosta¢ najpierw przeanalizowana i
zaakceptowana przez Zamawiajacego. Zamawiajacy, bedac jednostka
samorzadu terytorialnego, decydujac si¢ na zmiane umowy zobowiazany
jest zweryfikowac jej legalno$¢, a w zwiazku z tym réwniez zgodno$é z
przewidzianymi w 8§13 przestankami zmiany umowy. Zamawiajacy
dopuszcza zatem mozliwoS¢ wystgpienia sytuacji, w ktérej najpierw uznaje
zmiane za dopuszczalng, a nastepnie - stwierdza jednak jej niezgodnodé z
okreslonymi przez siebie w 8§13 przestankami i rozwigzuje umowe.
Wystepowanie takiej przestanki umozliwiajacej rozwiazanie umowy jest
nieuzasadnione. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze brzmienie §9 ust. 5 lit. a)
wzoru umowy rozni sie od przestanki przewidzianej w art. 456 ust. 1 pkt 2)
ustawy Pzp, zgodnie z ktérym: Zamawiajqcy moze odstgpi¢ od umowy
Jezeli dokonano zmiany umowy z naruszeniem art. 454 i art. 455 ustawy.

2. W zakresie opisanego w 82 ust. 1-3 Zatacznika nr 9 do SWZ prawa Zamawiajgcego
do przeprowadzenia kontroli realizacji zamowienia, Odwotujacy nie kwestionuje
samego uprawnienia do kontroli, wskazuje natomiast ze sposéb jego opisania
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narusza zasady wspotzycia spotecznego i rownowage stron umowy. Blankietowe
de facto uprawnienie Zamawiajacego do przeprowadzenia kontroli bez zadnych
ograniczen, a nawet bez uprzedzenia i bez udziatu wykonawcy, wykracza
zdecydowanie poza zasady swobody umdw i daje Zamawiajacemu - dziatajacemu
jako kontrahent, strona umowy o cywilnoprawnym charakterze - uprawnienia
dalej idace niz przeprowadzajace kontrole organy dziatajace w sferze wiadztwa
administracyjnego.

a. Prawo Zamawiajacego do przeprowadzenia kontroli nie moze byc
nieograniczone, gdyz Wykonawca, poza wigzaca go umowa z
Zamawiajacym, zobowiazany jest réwniez w ramach innych stosunkow,
zarowno zewnetrznych, jak i wewnetrznych. Dlatego tez, przeprowadzenie
kontroli nie moze odbywac sie naruszeniem regulamindw wewnetrznych
wykonawcy w zakresie chociazby: bezpieczenstwa, ochrony danych
oscbowych, ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa. Zamawiajacy powinien
zatem by¢ zobowigzany do przestrzegania tych ograniczen i zapewnic
przestrzeganie ich przez osoby, ktérym powierza przeprowadzenie
kontroli. W przeciwnym razie, rodzi do pole to istotnych i narazajacych
wykonawce na szkode naduzy¢, np. w sytuacji w ktorej Zamawiajacy
powierzy przeprowadzenie kontroli osobie $wiadczacej dziatalnosc
konkurencyjna w stosunku do wykonawcy (lub powiazanej z takg osoba),
co umozliwi jej wykorzystanie informacji uzyskanych w toku lub przy okazji
kontroli w sposéb godzacy w interesy Wykonawcy lub naruszajacy zasady
ochrony danych osobowych. Tym bardziej, iz postanowienia umowy nie
definiujg zakresu kontroli i informacji, jakich moze zadaé¢ Zamawiajacy,
stawiajac Wykonawce w pozycji catkowitego podporzadkowania arbitralnej
ocenie Zamawiajgcego.

b. Ponadto, konstrukcja przewidziana przez Zamawiajacego umozliwia
sytuacje, w ktorej Wykonawca nie jest uprzedzany o kontroli (82 ust. 2
zobowiagzuje Zamawiajgcego jedynie do ,niezwtocznego poinformowania o
fakcie rozpoczecia kontroli”) i jego nieobecnosci nie stoi na przeszkodzie
przeprowadzeniu kontroli. Mimo to, wszelkie zastrzezenia, uwagi i
zalecenia Zamawiajgcego sg dla Wykonawcy wiazace - umowa nie
przewiduje Zadnej mozliwosci odniesienia sie do zastrzezen
Zamawiajacego. Tak uksztattowana procedura kontroli stanowi naduzycie
pozycji Zamawiajacego i kreuje razaco nierdwnosc stron umowy,
pozostawiajac Wykonawce w pozycji podporzadkowania arbitralnym
decyzjom Zamawiajgcego, ktorego mozliwosci i zakres kontroli sa
praktycznie nieograniczone.

¢c. Nalezy mieé na uwadze, iZ zgodnie z 82 ust. 6 wzoru umowy, takie same
postanowienia w zakresie uprawnien kontrolnych Zamawiajgcego powinny
by¢ przewidziane w umowach z podwykonawcami. Zamawiajacy wymaga
wiec narzucenia takich samych, naruszajacych zasady swobody umow,
postanowien podwykonawcom.

d. Istotna dla oceny braku zasadnosci zachowania tak szeroko zakrojonych
uprawnien kontrolnych Zamawiajacego jest okolicznosé, iz dziatalnosc
wykonawcow jest dziatalnoscig regulowana i jako taka podlega kontroli
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przez okreélone organy pafstwowe (np. WIOS) posiadajace zarowno
odpowiednia wiedze jak i narzedzia kontrolne. Jednoczesnie, Zamawiajacy
ma mozliwos¢ weryfikowania zgodnosci dziatan wykonawcy z przepisami
prawa, gdyz wymaga legitymowania sie przez wykonawce i
podwykonawcow okreslonymi zezwoleniami, ktore moze weryfikowac
(zezwolenia nie zostatyby wydane lub moga zostaé cofniete w przypadku
dziatania przez wykonawce niezgodnie z powszechnie obowiazujacymi
przepisami prawa).

e. W zwigzku z tym, uzasadnione jest okreslenie zasad przeprowadzania
kontroli oraz usuniecie uprawnien razaco wykraczajacych poza
dopuszczalne i przyjete standardy kontroli, w sposéb przywracajacy
réwnowage stron umowy. Takie ograniczenia powinny obejmowac co
najmniej tak podstawowe kwestie, jak:

- zobowigzanie o0sob przeprowadzajacych kontrole po stronie
Zamawiajacego do zachowania poufnosci uzyskanych informacji, w
szczegolnosci  informacji  stanowiacych tajemnice przedsiebiorstwa
Wykonawcy lub podwykonawcow;

- zobowiazanie do przestrzegania przez te osoby zasad bezpieczenstwa i
regulaminow wewnetrznych obowiazujacych w miejscu przeprowadzania
kontroli;

- wprowadzenie mozliwosci zglaszania zastrzezen do ustalen
przeprowadzonej kontroli, uwag, spostrzezen i zalecel Zamawiajacego;

- usuniecie w §2 ust. 1-3 uprawnienia do dokonania kontroli doraZnej
(przeprowadzanej bez uprzedniego poinformowania Wykonawcy o terminie
i miejscu kontroli) oraz usunigcie uprawnienia Zamawiajacego do
przeprowadzenia kontroli pod nieobecno$é przedstawiciela Wykonawcy.

Katalog kar umownych okreslonych przez Zamawiajacego w § 12 ust. 1 zawiera
kilkanascie przypadkow i kazdy z przypadkow zawiera wysokie kary, w czesci
liczone od wynagrodzenia maksymalnego brutto. Ponadto Zamawiajacy zastrzegt
dodatkowo  nieograniczone prawo  Zadania zaplaty odszkodowania
przewyzszajacego kary umowne. Wysokos¢ zastrzezonych kar oraz sposéb ich
rozliczenia s nadmiernie obciazajace i naruszaja zasade swobody umow,
stanowiac o naduzyciu pozycji Zamawiajacego.

a. Skoro Zamawiajacy jest uprawniony do potracania kar umownych z
wynagrodzenia Wykonawcy, to Wykonawca w istocie nie ma mozliwosci
przeciwstawienia sie uznaniu okreslonych dziatan za zawinione.
Zamawiajacy wiec przyjmie domniemanie, Ze nienalezyte wykonanie
umowy nastapito z przyczyn lezacych po stronie wykonawcy, naliczy kare i
ja potraci. Mechanizm przewidziany w §12 ust. 2-4 stanowi modyfikacje
zasad kodeksowych (art. 498 Kc) na korzys¢ Zamawiajacego w ten sposéb,
ze jego wierzytelnos¢ wobec wykonawcy z tytutu kar umownych nie bedzie
musiata by¢ wymagalna, aby doszto do kompensacji. Nie ulega watpliwosci,
ze potracenie umowne przewidziane w §12 ust. 2 jest jaskrawym
przyktadem wykorzystywania przez Zamawiajgcego dominujacej pozycji.
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b. Zaprojektowany przez Zamawiajgcego katalog kar i ich wysokos¢ wydaje
sie przekraczac granice motywacji Wykonawcy do realizacji zamdwienia
(por. wyrok KIO z dnia 19 lutego 2010 r., KIO/UZP 1839/09). W ocenie
Odwolujacego, Zamawiajacy naduzywa kar umownych jako srodka
motywujacego Wykonawce., Wykonawca moze zostaé¢ obciazony
nadmiernymi karami umownymi, naliczanymi przy tym niezaleznie od
siebie, co oznacza mozliwosC dublowania sie kar umownych za jedno
zdarzenie. Co wiecej, limit odpowiedzialnosci z tytutu kar umownych jest
wysoki (30%), a przy tym odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza powyzej kar
umownych - jak juz wyzej wskazano - nie jest w zaden sposéb ograniczona.

c. Jak podkreslono w ,Raporcie dotyczacym stosowania kar umownych w
zamowieniach publicznych” z marca 2018 r. dostepnym na stronie UZP:
Zbyt represyjne reguly odpowiedzialnosci w karach umownych mogq
zniecheca¢ do sktadania ofert i mogq stanowié¢ przyczyne matego
zainteresowania wykonawcow ubieganiem sie o uzyskanie zamodwienia
publicznego, co wpiywa na konkurencyjnos¢ postepowart oraz niekiedy
koniecznos¢ ich uniewaznienia. W takim przypadku wykonawcy na etapie
sformutowania warunkéw umownych majqg petne prawo kwestionowac
czynnosci  podjete przez zamawiajqcych jako naruszajqce zasade
proporcjonalnosci udzielania zaméwien publicznych, a przez to niezgodne
z ustawq Prawo zamowien publicznych. Do Urzedu Zamoéwien Publicznych
docierajq sygnaly wskazujqce na stosowanie w zamowieniach publicznych
nadmiernych z punktu widzenia wykonawcdw kar umownych. Przyczyny
takiego stanu rzeczy sq zapewne ziozone. Z jednej strony zapisy umowne
dotyczqce kar umownych stanowiq konsekwencje braku nalezytej
starannosci w wykonywaniu zaméwien publicznych przez wykonawcow. Z
drugiej strony stanowiq sposdb na przerzucenie odpowiedzialnosci za brak
nalezytej starannosci stuzb zamawiajqcych przy opisywaniu przedmiotu
zamowienia.

d. Jak juz wyZej wskazano, Zamawiajacy zastrzegt dla siebie prawo
obcigzania Wykonawcy szeregiem kar umownych, podczas gdy Wykonawca
zostat uprawniony do naliczenia symbolicznej kary umownej, wytacznie w
przypadku odstapienia Zamawiajacego od Umowy z przyczyn lezacych po
stronie Zamawiajgcego. W ocenie Odwotujacego tego rodzaju
postepowanie $wiadczy o razacym wykorzystaniu przez Zamawiajacego
jego pozycii w sposdb nieuzasadniony i przekraczajacy granice swobody
umow, nawet uwzgledniajac okolicznosci jej ograniczenia w ramach
systemu prawa zaméwien publicznych.

e. Jak wskazuje aktualne orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej: ,,W tym
miejscu wskazaé nalezy, iz jakkolwiek zasada swobody uméw doznaje
ograniczen na gruncie prawa zamowien publicznych, tonie oznacza to, Ze
zamawiajqcy moze naduizywal i wykorzystywad swojq pozycje przy
formutowaniu postanowient umowy. Umowa w sprawie zambdwienia
publicznego, wiericzqca proces udzielenia zamdwienia publicznego winna
uwzgledniac interesy obu stron, a sposéb formutowania warunkow umowy
przez Zamawiajqcego podlega ocenie w kontekscie naduzycia prawa (art.

KKrynicki, Dajozer, Kaminski Herominski Spotka Partnerska Redodw Prawnyeh |ul, Nowy Swiat 35 lok, B, 00-029 Warszawa [L)
KRS: 000218281 { REGON: 015847970 | NIP: 5252310885 1 T: 22 380 33 50 | M: biuro@hkdkh.pl 1 W: kdkh.pl

KDKH |5

W
HER

16



KDKH

5 k.c.), ograniczeri swobody kontraktowania (3531 k.c.) a wrecz
niewaznosci czynnosci prawnej (art. 58 k.c.). W ocenie skladu orzekajqcego
fzby rozpoznajgcego niniejszq sprawe razqco nieréwnomierne obcigZenie
wykonawcy ryzykiem kontraktowym nalezy uznaé za niedozwolone na
gruncie art. 3531 k.c. w ramach ksztattowania stosunkdow obligacyjnych.
Powyzsze implikuje niewaznos¢ umowy w sprawie zamowienia publicznego
w zakresie zawierajqcym niedozwolone postanowienia, stosownie do tresci
art. 58 k.c. W kontekscie powyzszego podkresli¢ nalezy, iz kara umowna
nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela,
dlatego tez Zamawiajqcy winien potrafi¢ w sposob rzeczowy wyjasnic w
jaki sposéb, w oparciu o jakie rmierniki wysokos¢ kary umownej za
uchybienie danemu obowigzkowi umownemu przyjagl. Zamawiajqcy przy
ustalaniu katalogu kar umownych i ich wysokosci winien wzigc pod uwage
wszystkie funkcje jakie kara umowna powinna petni¢ i tak uksztaftowac
postanowienia umowy, aby z jednej strony zabezpieczyc interes publiczny
oraz prawidtowq realizacje zaméwienia, z drugiej zas nie przerzucac na
potencjalnego wykonawce zamowienia publicznego ryzyka niezaleznego od
wykonawcy oraz nie okreslac wysokosci kary umownej w sposob dowolny,
oderwany od realnego uszczerbku, ktdry moéetby powstac po stronie
zamawiajqcego. Zamawiajgcy nie moZe rdéwniez doprowadzi¢c do
wypaczenia instytucji kary umownej, ktorej zasadniczq funkcjq miataby
by¢ funkcja stymulujqcea (represyjna) wykonawce do prawidtowej realizacji
zamowienia. (wyrok KIO z dnia 3.06.2020 ., sygn. KIO 401/20, KIO 403/20).
Podobnie réwniez: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 10
pazdziernika 2020 r., sygn. KIO 2296/20.

f. W zwiazku z powyzszym, zasadne jest zmitygowanie ryzyka obcigzajacego
Wykonawce 1 ztagodzenie naktadanych na Wykonawce sankcii.
Uwzgledniajac interes Zamawiajacego w okresleniu kar umownych, a
zmierzajac jedynie do wyrédwnania pozycji obu stron umowy, Odwotujacy
wskazuje, iz cel ten da sie osiggna¢ w ramach zgodnosci z przepisami
ustawy poprzez:

- zmniejszenie kary umownej w 8§12 ust. 1 pkt 1 do poziomu nie wyzszego
niz 10% wartosci umowy brutto;

- zwiekszenie kary umownej w §12 ust. 7 do poziomu 5% wartosci umowy
brutto;

- wykreslenie §12 ust. 2

- zmniejszenie tacznej maksymalnej wysokosci kar umownych okreslonej w
§12 ust 6 do poziomu 20% wartosci umowy brutto.

VIl. Zarzuty dotyczace wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

1.

Zgodnie z art. 452 ust. 2 Pzp wysokos¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy ustala sie w wysokoéci nieprzekraczajacej 5% ceny catkowitej podanej w
ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowiazania zamawiajacego
wynikajagcego z umowy. Przepis ten okre$la maksymalna wysokos¢
zabezpieczenia, ktore moze byc stosowane w przypadku kazdego postepowania.
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Okreslenie gornej granicy mozliwego zabezpieczenia nie zwalnia jednak
zamawiajgcego od kazdorazowego badania, czy ze wzgledu na specyfike
przedmiotu zamoéwienia lub niewielkie ryzyka zwigzane z jego realizacjg nie
bedzie wystarczajace wymaganie zabezpieczenia w nizszej wysokoéci. Zadanie
wniesienia zabezpieczenia i ustalenie jego wysokosci powinno by¢ dokonywane
ze $wiadomoscia wptywu tego wymogu na udziat wykonawcow w postepowaniu o
udzielenie zamébwienia, ceny zitoZzonych przez nich ofert oraz na ptynnosé
finansowa wykonawcy realizujacego zamdwienie,

Zamawiajacy moze ustali¢ zabezpieczenie w wysokosci wyzszej niz 5%, jednak
nieprzekraczajacej 10% ceny catkowitej oferty albo maksymalnej wartosci
nominalnej zobowiazania zamawiajacego wynikajacego z umowy. Mozliwos¢ taka
istnieje jedynie w przypadku, kiedy jest to uzasadnione przedmiotem
zamowienia lub wystapieniem ryzyka zwiazanego z jego realizacja. Warunkiem
skutecznosci wymagania zabezpieczenia w podwyzszonej wysokosci jest opisanie
tego ponadstandardowego wymogu w dokumentach zamowienia.

Zamawiajacy przewidziat podwyZszenie wysokosci zabezpieczenia do 10%
maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajacego z
umowy (523 pkt 1 SWZ). Udostepnione Wykonawcy dokumenty zaméwienia nie
zawierajg wymaganego zgodnie z art. 452 ust. 3 Pzp opisu okolicznosci
uzasadniajacych podwyzszenie poziomu zabezpieczenia do maksymalnej
dopuszczalnej wysokosci.

Ani przedmiot zamowienia ani zagrozenie wystapieniem ryzyka zwiazanego z
realizacja zamowienia nie uzasadniajg ustalenia wysokosci zabezpieczenia na tak
wysokim poziomie. Trudno wskaza¢, jakie okoliczno$ci Zamawiajacy mogt
wskazac¢ w opisie uzasadniajacym ustalenie jego wysokosci aZz na poziomie 10%,
zaktadajac, ze Zamawiajacy dopetnit ustawowego obowiazku i sporzadzit takie
uzasadnienie przed wszczeciem postepowania. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
specyfika przedmiotu zamowienia oraz ustalone w postepowaniu warunki
wskazuja na mozliwos¢ jego wykonania jedynie przez ograniczony krag
podmiotow, prowadzacych wymagana dziatalnos¢ i dysponujacych wymaganymi
zasobami. Oceniajac catos¢ warunkow zamowienia, m.in. wymaganie
zatrudnienia wszystkich pracownikéw bioracych udziat w realizacji zaméwienia
na umowe o prace, wymagania dotyczace dysponowania odpowiednimi zasobami
kadrowymi i technicznymi itd., Zamawiajacy ponosi ograniczone ryzyko zwigzane
z realizacja zamdwienia i maksymalna wysokos¢ oczekiwanego zabezpieczenia
nie jest do niego proporcjonalna. Specyfika przedmiotu zaméwienia i opisane
warunki zamodwienia, wskazuja, ze Zamawiajacy nie ryzykuje powierzenia
zamowienia przypadkowemu wykonawcy. Juz chociazby sam fakt posiadania
koniecznych zezwolen wymaga prowadzenia stabilnej dziatalnosci, podlegajacej
kontroli wtasciwych organdw i wiazacej sie z mozliwoscia ponoszenia okreslnych
naktadéw. Ponadto, Zamawiajacy zarowno na etapie spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu, jak i potem na etapie realizacji umowy, okreslit
wymagania dotyczace posiadania przez wykonawce odpowiedniego
ubezpieczenia.

Jak wynika z Uzasadnienia (Druk sejmowy Nr 3624, VIl kadencja): ,Przepisy
dotyczqce zobezpieczenia nalezytego wykonania umowy w ustawie, co do

[¢rynicld, Dajezer, Kaminski Herominsld Spotia Partnerska Radotw Prawnych | ul. Nowy Swiat 85 lok, 8, 00-029 Warszawa

KRS: 0000219281 | REGON: 015847970 | NIP: 5262310895 | T: 22 380 33 50 { M: biuro@ldih.pl | W: kdkh.pl
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zasady, sq zbiezne z dotychczasowymi rozwiqzaniami. Zmiana w tym zakresie
dotyczy maksymalnej wysokosci zabezpieczenia, jakg moze ustali¢ zamawiajqcey,
ktéra obecnie wynosi maksymalnie 10% ceny catkowitej podanej w ofercie. W
praktyce wielu zamawiajqcych wymaga zabezpieczenia w takiej wysokosci, choc
nie zawsze taka wysokos¢ zabezpieczenia jest uzasadniona specyfikq
zamowienia. W art. 452 ust. 2 projektu ustawy ustala sie zasade, ze
zabezpieczenie ustala sie w wysokosci nieprzekraczajqcej 5% ceny catkowitej
podanej w ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania
zamawiajqcego wynikajqcego z umowy. W kolejnym ustepie przewiduje sie, Ze
zamawiajqcy moze ustali¢ takie zabezpieczenie w wysokosci wiekszej niz
wskazana w ust. 2, jednak nieprzekraczajqcej 10% takiej ceny albo maksymalnej
wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajqcego wynikajqcego z umowy, jezeli
jest to uzasadnione przedmiotem zamodwienia lub wystgpieniem ryzyka
zwiqzanego z realizacjq zaméwienia publicznego, co zamawiajqcy opisat w SWZ
lub innych dokumentach zamowienia. Celem tej zmiany jest bardziej
swiadome okreslanie przez zamawiajqcych wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, w efekcie czego w wielu przypadkach nizsze
zabezpieczenia pozytywnie wptynq na ptynnos¢ finansowq wykonawcow.”

Zwazywszy na brzmienie art. 452 ust. 3 oraz wyjatkowy charakter zastosowanego
przez Zamawiajacego rozwiazania (zadanie zabezpieczenia w maksymalnej
dopuszczalnej wysokosci), na Zamawiajacy spoczywa ciezar uzasadnienia
przyczyn, dla ktorych taki zabieg zostat przez niego uznany za konieczny. Zasada
proporcjonalnosci wymaga przy tym rozwazenia, czy takich samych efektéw, nie
datoby sie osiagnac przy zastosowaniu innych srodkow, nie powodujacych
negatywnych skutkow dla ptynnosci finansowej wykonawcow.

W ocenie Odwolujacego, przyjeta wysokosc zabezpieczenia ani jest uzasadniona
i konieczne jest jego obnizenie do podstawowe]j wysokosci nieprzekraczajacej 5%
tacznego maksymalnego wynagrodzenia wynikajacego z umowy.

VIIl. W zwigzku z powyZszym, wnosze o uwzglednienie odwotania.

Zataczniki:

Z powazaniem,

A wYzehr

1.  Petnomocnictwo wraz z potwierdzeniem uiszczenia optaty skarbowej;
QOdpis z KRS Odwotujacego;

2.
3. Dowbd
4. Dowbd

B
DAJDEES
HAM
HERGMINSH

d uiszczenia wpisu od odwotania;
d przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu.

Krynicki, Dajozer, Kaminski Herominski Spatka Partnersia Radedw Prawnyeh § ul. Nowy Swiat 35 lok. 8, 00-028 Warszawa
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Warszawa, dnia 7 maja 2021 r.

PELNOMOCNICTWO

Remondis sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie adres: ul. Zawodzie 18, 02-981 Warszawa,
wpisana do rejestru przedsigbiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w Warszawie, XIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem KRS:
0000031135, REGON: 011089141, NIP: 7280132515, kapital zaktadowy w wysokosci
66.319.000 zt, zwana dalej: ,,Mocodawcg”

niniejszym ustanawia petnomocnikami:

1. radce prawnego Monike Dzilifiska — Buraczynskg, numer wpisu WA-11507
2. radce prawnego Karola Kaminskiego, numer wpisu Wa-6913

3. adwokata Karoline Posadzy-Trocinska, numer wpisu WAW/Adw/6535

4. radce prawnego Anete Szepietowska, numer wpisu WA-15350

5. adwokata Katarzyne Wyzgat, numer wpisu WAW/Adw/6574

adres do dorgczen: Kancelaria Krynicki, Dajezer, Kaminski, Herominski Spoétka Partnerska
Radcéw Prawnych z siedzibga w Warszawie, przy ul. Nowy Swiat 35 lok. 8, 00-029
Warszawa.

Pelnomocnicy maja prawo do reprezentowania Mocodawcy we wszystkich sprawach
przed sadami powszechnymi, polubownymi, administracyjnymi, Sadem Najwyzszym,
Naczelnym Sgdem Administracyjnym oraz organami egzekucyjnymi i wszelkimi innymi
organami  stosujacymi  kodeks postepowania cywilnego, kodeks postgpowania
administracyjnego oraz inne ustawy prawa procesowego, a takze przed innymi instytucjami
stosujgcymi prawo lub prawem ustalone procedury, osobami fizycznymi, osobami prawnymi,
jednostkami organizacyjnym, ktére nie posiadajg osobowosci prawnej oraz organami
administracji publicznej.

Pelnomocnicy majg prawo do reprezentowania Mocodawey w szczegélnodci, ale nie
wylgcznie wobec:

1. instytucji stosujacych procedury okreslone lub wynikajgce z ustawy Prawo zamowien
publicznych, m.in. wobec podmiotéw zamawiajacych, Krajowej Izby Odwolawczej,
Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych, Prezesa Krajowej Izby Odwolawcze], w tym
do dokonywania wszelkich czynnosci zwigzanych ze $rodkami ochrony prawnej, a w
szczegdlnosci do wnoszenia, popierania i cofania $rodkéw ochrony prawnej 1
czynno$ci z tym zwigzanych, w tym m.in.: wnoszenia odwotan, skarg, opozyciji,
sprzeciwow, przystapien do postepowania odwotawczego oraz realizacji zwigzanych z
nimi praw i obowigzkéw Mocodawcy,

2. innych instytucji powotanych do zycia ustawami lub przepisami wykonawczymi
wydanymi na podstawie ustaw.

Petnomocnicy maja prawo do reprezentowania Mocodawcy wraz z prawem udzielania
pelnomocnictw dalszych.

Niniejsze pelnomocnictwo zostaje udzielone do dzialania lacznie
wedlug uznania pelnomocnikow.

‘ 2021 -g5- 1 4

Warszawa




2 | Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operacji

w systemie bankowosct internetowej PokaoBIZNESS

Dane wiasciciela rachunku

Nazwa wiasciciela REMONDIS SP.Z 00, Adres wiasciciela R, A

Rachunek wiasciciela 83 1240 1066 1111 0010 2120 2721

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazita i oo " ®  ores

Rachunsk 21 10630 1508 000G 0005 5000 0070

Szczegoty operacii

Data waluty 12.08,2021

Data ksiegowania 12.05.2021

Kwola -34,00 PLN

Tytud aperaci Opfhata skarbowa od pefnomocn. dia K Wyzgat | K Kamlirisklego, postgpowan le Remondls - Gmina Mie|ska Leglono wo, znak:
Rz.271.6.2021.

Typ operadi Obcigzenie

Kod eparaci 7750

Opis kadu operaci PRZELEW INTERNET M8

Referencie banku 0120512607601091

Data wystawienia 12.05.2021 1408 Svona 2zl
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{5 | Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operac]i

w systemie bankowosct intermnetowsj PekéiioBiZIf\lES24

Dane wtasciciela rachunku

ZAWODZIE 18,

. e b i il
Nazws wiadcicieta REMONDIS 8P.Z 0 0. Adres wiasciciela 02.081 WARSZAWA

Hachunek wiasciciela 83 1240 1066 1111 0010 2120 2724

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa Urzad Zaméwted Publleznych Adres ul. Postepu 17a 02-676 Warszawa
Rachunek 601010 1010 0081 3622 3160 0000

Szczegoly operadji

Data waluty 12.05.2021

Data ksiegowania 12.05.2021

Kwota -15 000,00 PLN

Tytut operaci Wpis do odwolanla Remondls w postep owanfu prowadzonym przez Gmina Mle) ska Leglonowo , znak : Rz.271.6.2021

Typ operac Obcigzenie

Kod operacy 7750

Opis kodu operacji PRZELEW INTERNET M/B
Referencie banku 0120512607701103

Dala wystawisnia 12.05.2021 1408 Strona 12




