Zaklad Emerytalno-Rentowy
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji

Warszawa, dnia 17 LIS, 01 -

Nr sprawy: ZER-ZP-6/2021

Wykonawey

W zwigzku z zapytaniami zgloszonymi w trybie art. 284 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp”, w sprawie
postgpowania nr ZER-ZP-6/2021, prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, zgodnie z art. 275
pkt 1 ustawy Pzp na: Usluge sprzatania_obieckidw uiytkowanych przez Zaklad Emerytalno-Rentowy
MSWiA z podziatem na 3 czesci, Zamawiajacy, na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy Pzp, ponizej
przedstawia ich tre$¢ wraz z wyjasnieniami.

L Wyjasnienia treSci SWZ

Pytanie nr 1:

,»Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany tre$ci umowy spowodowanej koniecznoscia waloryzacji

cen w uzasadnionych przypadkach? W szczeg6lnosci Wykonawca prosi o potwierdzenie czy bedzie

stanowi¢ podstawe do zlozenia wniosku o zmiang wynagrodzenia wystapienie okolicznosci niezaleznych

od Wykonawcy, w tym wynikajacych z decyzji organéw wiadzy publicznej, okre§lonych w art, 436 pkt 4

lit. b) oraz art. 439 ust. 1 PZP (zmiana stawki VAT, zmiana minimalnego wynagrodzenia za prace/

minimalnej stawki godzinowej, zmiana zasad lub stawek ubezpieczenia spotecznego/ zdrowotnego, zmiany

w zakresie zasad gromadzenia i wysoko$ci wptat do pracowniczych plandéw kapitatowych, zmiany ceny

materiatdéw lub kosztow zwiazanych z realizacjg zamdéwienia)?”

Odpowiedz na pvtanie nr 1:

Zgodnie z zapisami SWZ — pkt 9.4. oraz § 6 ust. 7 Wzoru Umowy, Zamawiajgcy przewiduje mozliwosé

zmiany umowy w zakresie wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku zmiany:

1) wysokodci stawki podatku od towardw i ushug (VAT),

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za pracg albo wysokosci minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy zdnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2020 r. poz. 2207 z pézn. zm.)

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spolecznym, zasad podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
zmiany wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne,

4) zasad gromadzenia i wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktérych mowa
w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatlowych (Dz. U. z 2020 r. poz.
1342 z pézn. zm.).

Pytanie nr2:
.,Czy Zamawiajacy dopuszcza podwykonawstwa w obszarze cato$ci przedmiotowego postepowania?”

OdpowiedZ na pyvtanie nr 2:

Zgodnie z art. 462 ust. 1 ustawy Pzp oraz zapisami SWZ w tym wzoru Umowy, Wykonawca moze
powierzy¢ wykonanie cze$ci zamoéwienia Podwykonawcy lub Podwykonawcom. Zamawiajacy
wymaga, aby w przypadku powierzenia czgéci zamdwienia Podwykonawcy(om), Wykonawca wskazal
w ofercie czgsci zamodwienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ Podwykonawcy(om) oraz podat
(o ile s3 mu wiadome na tym etapie) nazwy (firmy) Podwykonawcy(6w). Ponadto, Zamawiajacy
wymaga, aby Wykonawca lub Podwykonawca(y) w czasie realizacji umowy zatrudnial(li) osoby
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wykonujace czynnosci w zakresie sprzatania, na podstawie umowy o pracg w rozumieniu przepisdw
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2020 r. poz. 1320).

Pytanie nr 3:

W jaki sposob Zamawiajacy oszacowal powierzchni¢ podlegajaca sprzataniu oraz sporzadzil
harmonogram sprzatania, w szczegélnoSci czy okreSlone w niniejszym postepowaniu powierzchnie
sprzatania i harmonogram sprzatania wykazuja réznice w stosunku do okreslonych w aktualnie
realizowanym zaméwieniu (poprzednim postgpowaniu w tym samym przedmiocie), wzglednie - czy
zachodza inne istotne réznice w stosunku do ustugi, ktérej wykonawca zostal wybrany w poprzednim
postepowaniu?”

OdpowiedZ na pvtanie nr 3:
Zamawiajacy opisal przedmiot zaméwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy oraz nie budzacy

watpliwosci, uwzgledniajacy wszystkie wymagania bez zawezania konkurencji. Harmonogram
sprzatania zostat sporzadzony w oparciu o planowane potrzeby Zamawiajacego w tym zakresie.
Powierzchnie sprzatania podane w niniejszym postgpowaniu zostaly okreslone na podstawie planu
powierzchni pomieszczen zgodnie z zawarta przez Zamawiajacego umowa najmu.

Pytanie nr 4:

Wykonawca prosi o udzielenie wyjasnien w zakresie sposobu oszacowania przez Zamawiajacego
wartosci przedmiotu zamowienia, poprzez wskazanie:

1) czy podstawg szacowania byta warto$é ustugi swiadczonej przez obecnego Wykonawce-prosimy
o wskazanie, jaka byta wartosé (netto i brutto) faktur za realizacj¢ ustugi przez obecnego wykonawce
wystawionych w okresie ostatnich 3 miesigcy?

2) w odniesieniu do jakiej czedci ustugi (procentowo lub kwotowo) Zamawiajacy, dokonujac
okreslenia wartogci zam6wienia, przewidziat jej opodatkowanie stawka 8%, a do jakiej- 23%, a takze
czy podstawa szacowania w tym zakresie byly dane nt. sposobu realizacji obecnie wykonywanej ustugi
(faktury wystawiane przez obecnego Wykonawce)- prosimy o wskazanie, w jakiej czesci (procentowo
lub kwotowo) ustugi §wiadczone przez dotychczasowego wykonawce byly opodatkowane stawkami
odpowiednio 8 % i 23%7”

OdpowiedZ na pytanie nr 4:
Wartoéé faktur wystawionych w okresie ostatnich 3 miesigcy za realizacje ustug sprzatania

pomieszczen uzytkowanych przez Zaktadu Emerytalno-Rentowego MSWiA w Warszawie przez
obecnych Wykonawcow wyniosta:

-w obiekcie przy ul. Pawinskiego 17/21 w Warszawie: 20.880,00 zt netto, 25 .682,40 zi brutto;

-w obiekcie przy ul. Pruszkowskiej 17 w Warszawie: 44.100,00 zt netto, 54.243,00 zi brutto;

-w obiekcie przy ul. Sandomierskiej 5/8 w Warszawie: 14.400,00 zt netto, 17.712,00 zt brutto.
Zamawiajacy, dokonujac okreslenia wartoéci zamoéwienia oszacowal przedmiot zamoéwienia na
podstawie ofert ztozonych w odpowiedzi na zapytanie cenowe, w kiérych stawka podatku VAT
wyniosta 23%. Obecne ushugi $wiadczone przez Wykonawcow sa opodatkowane stawka podatku VAT

wynoszaca 23%.”

Pytanie nr 5:

Czy obecny Wykonawca (prosimy o podanie jego nazwy) zostal ukarany karg lub karami za
nienalezyte wykonanie przedmiotu umowy? Je§li tak - prosimy o podanie wartoéci oraz ilosci
natozonych kar?



OdpowiedZ na pytanie nr 5:

Obecny Wykonawca: Przedsigbiorstwo Ustugowe SOS Barwit Barbara Jakubczak, $§wiadczacy ustugi
sprzgtania pomieszczefi w obiekcie przy ul. Pruszkowskiej 17 oraz w obiekcie przy ul. Pawinskiego
17/21 w Warszawie, nie zostal ukarany karami finansowymi. Wykonawca IMPER FACILITY
SERVICES Maciej Nowak, swiadczacy ustugi sprzatania pomieszczen uzytkowych w budynku
zlokalizowanym w Warszawie przy ul. Sandomierskiej 5/7 nie zostal obcigzony karami/karami
finansowymi za nienalezyte wykonanie lub niewykonanie umowy.

Pytanie nr 6:

»Czy obecny Wykonawca ustugi otrzymuje nalezne wynagrodzenie w terminie zgodnym z umowa?
Jesli Zamawiajacy regulowal faktury z opéznieniem to Wykonawca prosi o informacje ile razy w ciggu
trwania obecnej umowy taka sytuacja miata miejsce i jaki byt okres opdznienia?”

OdpowiedZ na pytanie nr 6:

Obecni Wykonawcy $wiadczacy ushugi sprzatania pomieszczen w obiektach uzytkowanych przez
Zamawiajgcego otrzymujg nalezne wynagrodzenie w terminie zgodnym z umows.

Prosze o uwzglednienie powyzszego przy sporzgdzaniu oferty.
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