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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy: zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zasadach okreslonych w ustawie z

dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwier publicznych (. Dz. U. z 2019, poz. 1843) zwanej dalej ustawg Pzp, o
wartosci szacunkowej wigkszej niz wyrazona w zlotych rownowartosé kwoty, okreslonej w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp na: Sukcesywne dostawy podstawowych wyrobéw medycznych przez 24
miesiace - nr postepowania: 18/UCMMiT/PN/AW/2019, Czescipakiet nr 17, 21, 24, 44, 49, 68, 72, 79.

Na podstawie art. 92 ust. 11 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze:

w Czegscilpakiecie nr 17, dokonano wyboru oferty Wykonawcy: MedLeader, Lukasz Kruck, ul. Labiszynska 2/102,
86-061 Olimpin
Cena oferty zlozona na czes¢ 17) wynosi 842,40 zlotych brutto

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca zlozyt na niniejsza czes¢ oferte najkorzystnigjsza, zgodnie z kryterium oceny, ktére okreslono w tresci
SIWZ oraz spetnit wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajacego (liczba przyznanych punktow w
kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt, L.acznie oferta ofrzymala —
100,00 pkt).

2) w Czescilpakiecie nr 21 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: SUN-MED. SP. Cywilna, Dominik Siekierski,
Stawomir Naparty, ul. Franciszkanska 104/112, 91-845 L6dz
Cena oferty zlozona na czgsc 21) wynosi 2.916,00 zlotych brutto
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca zlozyt na niniejszg czesé oferte najkorzystniejsza, zgodnie z kryterium oceny, ktore okreslono w tresci
SIWZ oraz spetnit wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajgcego (liczba przyznanych punktow w
kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt; Lacznie oferta otrzymata —
100,00 pkt).

3) w Czescilpakiecie nr 24 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: SKAMEX Sp. z 0.0. sp.k., ul. Czestochowska 38/52,
93-121 Lodz
Cena oferty Zlozona na cze$¢ 24) wynosi 1.728,00 zlotych brutto
Uzasadnienie wyboru;
Wykonawca zlozyl na niniejsza Czes¢ oferte najkorzystniejsza, zgodnie z kryterium oceny, ktére okreslono w tresci
SIWZ oraz spehnit wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajacego (liczba przyznanych punktéw w
kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt, Lacznie oferta otrzymala —
100,00 pkt).

4) w Czescilpakiecie nr 44 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: EKOMED Sp. z o.0., ul. Lotewska 17/01, 03-918
Warszawa
Cena oferty zlozona na cze$¢ 44) wynosi 24.030,00 ziotych brutto
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca zlozyl na niniejszg Czes¢ oferte najkorzystniejsza, zgodnie z kryterium oceny, ktére okreélono w tresci
SIWZ oraz spelnit wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajacego (liczba przyznanych punktow w
kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia — 90,00 pkt: Termin dostawy - 10,00 pkt; L.acznie oferta na kazdg wyzej
wskazang Czg$¢ otrzymala — 100,00 pkt).
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5)  w Czescilpakiecie nr 49 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: RowLAM Sp.z 0.0., ul. Przybrzezna 17, 62-800
Kalisz
Cena oferty zlozona na czes¢ 49) wynosi 29.052,00 ziotych brutto
Uzasadnienie wyboru:
Na przedmiotowa Cze$é zaméwienia zostala ziozona jedna oferta — wybranego Wykonawcy. Wykonawca zlozyt na
ninigjsza Czes¢ oferte najkorzystniejsza, zgodnie z kryterium oceny, ktore okreslono w tresci SIWZ oraz spehit
wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajacego  (liczba  przyznanych  punkiow
w kryterium: Cena brutto wykonania zamowienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt; Lacznie oferta otrzymata -
100,00 pkt).

6) w Czeécilpakiecie nr 68 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: EP-P Sp. z 0.0. Sp. K., ul. Lipowa 1c, 55-200 Otawa
Cena oferty zlozona na cze$¢ 68) wynosi 111.797,28 ztotych brutto

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca ziozyt na ninigjsza Czg$c oferte najkorzystniejsza, zgodnie kryterium oceny, ktore okreslono w tresci
SIWZ oraz spelnil wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiajacego (liczba przyznanych punktow w
kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt; Lacznie oferta otrzymata -
100,00 pkt).

7) w Czescilpakiecie nr 72 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: VARIMED Sp. z 0.0., ul. Tadeusza Kosciuszki
115/4u, 50-442 Wroctaw
Cena oferty zlozona na czes¢ 72) wynosi 2.851,20 ztotych brutto

Uzasadnienie wyboru:
Na przedmiotowa Cze$¢ zamowienia zostata ziozona jedna oferta — wybranego Wykonawcy. Wykonawca zlozyt na
niniejsza Cze$¢ oferte najkorzystnigjsza, zgodnie z Kryterium oceny, ktore okreslono w tresci SIWZ oraz spefnit

wszystkie warunki | wymagania postawione przez Zamawiajacego  (liczba  przyznanych  punktow
w kryterium: Cena brutto wykonania zamowienia — 90,00 pkt; Termin dostawy — 10,00 pkt; Lacznie oferta otrzymata —
100,00 pkt).

8) w Czgscilpakiecie nr 79 dokonano wyboru oferty Wykonawcy: PAUL HARTMAN POLSKA sp. z o.0., ul. Stefana
Zeromskiego 17, 95-200 Piabianice
Cena oferty zlozona na cze$¢ 79) wynosi 13.376,02 zlotych brutto

Uzasadnienie wyboru:

Na przedmiotowa Cze$¢ zamowienia zostala ziozona jedna oferta — wybranego Wykonawcy. Wykonawca ziozyt na
niniejsza Czes¢ oferte najkorzystniejsza, zgodnie z kryterium oceny, ktore okreslono w tresci SIWZ oraz spetnit
wszystkie warunki i wymagania postawione przez Zamawiagjacego (liczba  przyznanych  punkiow
w kryterium: Cena brutto wykonania zaméwienia - 90,00 pkt; Termin dostawy - 10,00 pkt; Lacznie oferta otrzymata —
100,00 pkt).

Il. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze:

- Napodstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzucono oferte Wykonawcy MTes Sp. z 0.0., ul. Rakowiecka
10b/4, 31-511 Krakéw.
Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia w zakresie przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art. 26 ust.
3 ustawy Pzp do uzupelnienia opisu wyrobu potwierdzajacego, 7e oferowany wyrob posiada wszystkie cechy
jakich wymaga od oferowanego wyrobu w SIWZ zamawiajacy. Wykonawca w wyznaczonym przez
Zamawiajacego terminie, w ogdle nie uzupetnit przedmiotowego dokumentu. Podstawa prawna: art 89 ust 1
pkt 2 ustawy Pzp.

- Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp odrzucono oferte Wykonawcy Camedica Sp. Cywilna, ul.
Koscielna 30, 21-210 Milan6w.
Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Wykonawca wniost wadium po terminie sktadania ofert tj. o godz, 10:42.
Podstawa prawna: art 89 ust 1 pkt 7b ustawy Pzp.

Nr postepowania: 18/UCMMIT/PN/AW/2019 Strona2z 3



Punktacja przyznana ofertom:

Czescilpakiecie nr 17

Nr oferty Nazwa (firma) Liczba punktéw w Liczba punktéw w taczna punktacja
kryterium ,cena” kryterium termin
dostawy”
20 MedLeader 90,00 10 100,00
25 Boston 15,60 10 25,60
42 Sun-Med 54,00 10 64,00
8 Camedica Oferta odrzucona X X
Czescilpakiecie nr 21
Nr oferty Nazwa (firma) Liczba punktow w Liczba punktow w taczna punktacja
kryterium ,cena” kryterium ,termin
dostawy”
20 MedLeader 76,66 10,00 86,66
42 Sun-Med 90,00 10,00 100,00
8 Camedica Oferta odrzucona X X
Czescilpakiecie nr 24
Nr oferty Nazwa (firma) Liczba punktow w Liczba punktéw w taczna punktacja
kryterium ,cena” kryterium ,termin
dostawy”
3 Skamex 90,00 10,00 100,00
5 Sinmed 28,80 10,00 38,80
Czescilpakiecie nr 44
Nr oferty Nazwa (firma) Liczba punktow w Liczba punktow w taczna punktacja
kryterium ,cena” kryterium ,termin
dostawy”
7 Polcore 76,14 10,00 86,14
15 Ekomed 90,00 10,00 100,00
41 Alteris 84,85 10,00 94,85
9 MTeS Oferta odrzucona X X
8 Camedica Oferta odrzucona X X
Czescilpakiecie nr 68
Nr oferty Nazwa (firma) i adres Liczba punktow w Liczba punktow w taczna punktacja
kryterium ,cena’ kryterium ,termin
dostawy”
6 Ep-P 90,00 10,00 100,00
19 Plus Sp. z 0.0. Sonologistic 85,31 10,00 95,31
35 Tesa 74,84 10,00 84,84
42 Sun-Med 62,23 10,00 72,23
8 Camedica Oferta odrzucona X X
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