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Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 256 w zw. z art. 137 ust. 7 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2021 r. — Prawo
zamowien publicznych (dalej jako ,PZP"), ninigjszym informuje o uniewaznieniu postepowania o udzielenie
zamowienia na dostawe putapki jonowej z osprzetem prézniowym kriogenicznym i optoelektronicznym, ISE PW,
nr WEITI/9/ZP/2021/1033 (dalej jako ,Postepowanie’).

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 256 PZP Zamawiajacy moze uniewaznié postepowanie o udzielenie zaméwienia przed uptywem
terminu sktadania ofert, jezeli wystapily okolicznosci powodujace, ze dalsze prowadzenie postepowania jest
niguzasadnione. Jednocze$nie w $wietle art. 137 ust. 7 PZP Zamawiajacy ma obowiazek uniewaznic postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego, jezeli zmiana tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia prowadzitaby do
istotnej zmiany charakteru zaméwienia w poréwnaniu z pierwotnie okreslonym, w szczegolnosci do znacznej zmiany
zakresu zamowienia.

Zamawiajacy wskazuje, ze po wszczeciu Postepowania zaistniaty okolicznosci uzasadniajgce koniecznos¢ jego
uniewaznienia. Juz po ogloszeniu postgpowania wykonawcy zwrécili sie do Zamawiajgcego z wnioskami
w przedmiocie zmiany istotnych warunkow zamowienia, zwigzanych zaréwno z technicznymi aspektami przedmiotu

zamowienia, jak i dotyczacych zagadnien formalnoprawnych, organizacyjnych czy biznesowych zwigzanych
z realizacjg zambwienia.

Zamawiajacy, po dokonaniu wszechstronnej analizy zgtoszonych uwag co do obecnie przyjetego modelu realizacji
zamowienia oraz przyjetych wymagan, uznat, ze zastugujq one na dalszg analizg, i nie wyklucza, ze cze$¢ z nich
moze zostaC uwzgledniona w dokumentacji postepowania, w tym w opisie przedmiotu zaméwienia oraz
postanowieniach umowy. Jednoczesnie ich uwzglednienie na obecnym etapie oznaczatoby konieczno$¢ zmiany
tresci SWZ skutkujgcej istotng zmiang charakteru zaméwienia w poréwnaniu z pierwotnie okreslonym, w tym przede
wszystkim co do przyjetego modelu realizacji zamowienia oraz okreslenia wzajemnych praw i obowigzkow stron
przysztej umowy.

W rezultacie Zamawiajacy uznat, ze adaptacja obecnie opublikowane] dokumentaciji Postepowania — w trakcie jego
trwania - bylaby szczegolnie utrudniona, a w dodatku oznaczataby koniecznosc istotnego wydtuzenia terminu
sktadania ofert. Rozwigzanie takie nie byloby zbiezne nie tylko z interesem Zamawiajacego, ale tez wykonawcow,

ktorzy pozostawaliby w niepewnosci co do ostatecznego ksztattu dokumentacji przetargowej, jak i dalszego
przebiegu Postepowania.

Wobec powyzszych okolicznosci po stronie Zamawiajacego zaistniat obowigzek (a nie mozliwo$¢) uniewaznienia
Postepowania, co wynika wprost z tresci art. 137 ust. 7 PZP, zgodnie z ktorym ,w przypadku gdy zmiany tresci SWZ
prowadzityby do istotnej zmiany charakteru zamowienia w poréwnaniu z pierwotnie okreslonym, w szczegdlno$ci

prowadzityby do znacznej zmiany zakresu zamowienia, zamawiajacy uniewaznia postepowanie na podstawie art.
295,
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Jednoczesnie, w rezultacie wiasnych analiz Zamawiajacego, przeprowadzonych takze uwzglednieniem stanowisk
przedstawionych przez wykonawcow, uznano, ze obecnie przyjeta formuta udzielenia zamowienia w trybie przetargu
nieograniczonego nie jest adekwatna do przedmiotu udzielanego zamowienia z uwagi na jego innowacyjny

charakter, obejmujacy nabycie rozwigzania prototypowego i oferowanego przez szczegdlnie ograniczony krag
wykonawcow.

W konsekwencji Zamawiajacy dostrzegt potrzebe weryfikagji i zmiany dotychczas przyjetych zatozen co do sposobu
realizacji zamowienia, ktére przemawiajg za koniecznoscia uniewaznienia obecnego Postepowania i jego kontynuacii
w ramach odrebnego postepowania. Jednoczesnie Zamawiajacy nie wyklucza skorzystania z jednego z trybow
negocjacyjnych, ktéry umozliwitby przeprowadzenie negocjacji w celu uksztattowanie opisu przedmiotu zamoéwienia
oraz postanowien umowy w sposob odpowiadajacy potrzebom Zamawiajgcego, lecz rowniez uwzgledniajacy
oczekiwania i mozliwosci potencjalnych wykonawcéw co do sposobu realizacji zamowienia.

Z tej przyczyny druga, rownorzedna podstawe uniewaznienia Postepowania stanowi art. 256 PZP, zgodnie z ktorym
~Zamawiajgcy moze uniewaznic postepowanie o udzielenie zaméwienia (...) przed uptywem terminu sktadania ofert,
JeZeli wystapity okolicznosci powodujgce, Ze dalsze prowadzenie postepowania jest nieuzasadnione”. Niewatpliwie
wyZej opisane uwarunkowania zwigzane ze specyfikg udzielanego zaméwienia, ktore nie byly w petnym zakresie
znane Zamawiajacemu na etapie wszczecia Postepowania, nalezy uzna¢ wasnie za okolicznoci upowazniajace do
uniewaznienia przetargu w oparciu o powyzszy przepis na obecnym etapie (tj. przed zlozeniem ofert).

Zamawiajacy swojg decyzje opiera rowniez na stanowisku Urzedu Zamowien Publicznych, ktéry wskazuje, ze
wokolicznosciami, ktre pociggajg za sobg bezcelowos¢ prowadzenia postepowania, mogg by¢ w szczegolnosci:
1) ujawnienie sig (np. w wyniku analizy pytar wykonawcéw) mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia wedle
nowoczesniejszej i bardziej odpowiadajgcej potrzebom zamawiajgcego technologii {...)

4) okoliczno$ci uzasadniajgce wybér innego wariantu realizacji zaméwienia."!

Wobec powyzszego na podstawie powotanych na wstepie przepisow niniejsze postepowanie nalezato uniewaznic.

Z powazaniem

Instytutu/Sysfemow Elekironiczny

dr hab. inz. Krzysztof Czuba, pro

' H. Nowak, M. Winiarz, Prawo zaméwieri publicznych. Komentarz, wyd. Urzad Zamowien Publicznych, Warszawa 2021, s.
76.
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