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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym, ktérego przedmiotem zamodwienia jest:
budowa ciggu pieszo rowerowego w miejscowosci Wadag w ramach kompleksowego
projektu zwiekszajgcego ekomobilnos¢ na terenie Gminy Dywity — Il etap — Zadanie 1

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 253 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11
wrzesnia 2019 r. (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129) zwang dalej ,ustawg Pzp”, informuje o wyborze
najkorzystniejszej oferty w ww. postepowaniu. Za najkorzystniejszg uznano oferte firmy:

Przedsigebiorstwo Inzynieryjno — Budowlane SANBUD Sp. z 0.0., ul. Stalowa 4, 10-420 Olsztyn

Uzasadnienie wyboru:

Po dokonaniu oceny ziozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, ze ofertg najkorzystniejszg w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego jest oferta ziozona przez firme Przedsiebiorstwo
Inzynieryjno — Budowlane SANBUD Sp. z o.0., ul. Stalowa 4, 10-420 Olsztyn. Oferta jest kompletna pod
wzgledem wymaganych dokumentéw oraz spetnia wszystkie warunki udziatu w postepowaniu zawarte w
Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

Zamawiajgcy stwierdza, ze Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie art. 108 ust 1 ustawy Pzp a
jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert dodatkowych:

L.p. Nazwa (firma) Cena Liczba pkt. okres Liczba pkt. | tgczna | Miejsce w
Wykonawcy i adres w zt w kryterium gwarancji | w kryterium liczba rankingu
siedziby Wykonawcy CENA-60% na roboty | GWARANC pkt.

budowlane JA-40%

12.. STRABAG Sp. z 0.0.
Ul. Parzniewska 10, 2.668.904,87 55,08 72 m-ce 40,00 95,08 2
05-800 Pruszkow

Przedsiebiorstwo
Inzynieryjno — Budowalne
SANBUD Sp. z o0.0. 2.450.036,74 60,00 72 m-ce 40,00 100,00 1
Ul. Stalowa 4,
10-420 Olsztyn




UZASADNIENIE
Zamawiajgcy wyjasnia, ze w zwigzku z tym, iz przedmiotowe postepowanie prowadzone jest w trybie art. 275
pkt. 2 ustawy Pzp - zostaty przeprowadzone negocjacje. Po przeprowadzeniu wstepnej oceny ofert oraz
przyznaniu wstepnej punktacji ofertom, zgodnie z kryteriami oceny ofert okreslonymi w dokumentacji
zamowienia w Rozdziale XXX SWZ, Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 288 ustawy Pzp, ograniczyt liczbe
Wykonawcéw, ktérych zaprosit do negocjacji ofert do trzech, ktérzy ztozyli najwyzej ocenione oferty.

KLASYFIKACJA WYKONAWCOW CELEM ZAPROSZENIA DO NEGOCJACJI

L.p. Nazwa (firma) Cena Liczba pkt. okres Liczba pkt. | taczna Miejsce w
Wykonawcy i adres zzt w kryterium gwarancji | w kryterium liczba rankingu
siedziby Wykonawcy CENA-60% na roboty | GWARANC pkt.
budowlane JA-40%
Przedsiebiorstwo
1. Inzynieryjno — Budowalne 60,00 72 m-ce 40,00 100,00 1
SANBUD Sp. z o.0. 2.450.036,74
Ul. Stalowa 4,
10-420 Olsztyn
2. STRABAG Sp. z 0.0.
Ul. Parzniewska 10, 2.668.904,87 55,08 72 m-ce 40,00 95,08 2
05-800 Pruszkéw
3. Budownictwo Nadzory
Zbigniew Szynkowski
Zalbki 10A, 2.990.991,00 49,15 72 m-ce 40,00 89,15 3
10-370 Olsztyn
4, WNORTEX Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podstawie art. art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy
Ul. Spétdzielcza 1H, Pzp, z uwagi na to, ze oferta jest niezgodna z przepisami ustawy
11-001 Dywity oraz art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp - tres¢ oferty jest niezgodna z
3.423.800,50 | warunkami zamowienia, przez to, iz Wykonawca zgodnie z
przepisami ustawy Pzp nie moze zleci¢ wykonania catosci
zamowienia podwykonawcy.
5. +AMAR” Sp. z 0.0.
Ul. Krolewska 21, 2.997.611,78 49,04 72 m-ce 40,00 89,04 4
77-300 Cztuchéw

Oferte Wykonawcy ,AMAR” Sp. z o0.0., ul. Krolewska 21, 77-300 Cztuchéw — nie zaproszonego do
negocjacji, w mysl art. 289 ust. 2 uznaje sie za odrzucong, o czym Wykonawca zostat poinformowany w dniu
03.11.2021r.

Zamawiajgcy informuje réwniez, ze w prowadzonym postepowaniu, nalezato odrzucic¢ oferte nr 4 ziozong
przez firme ,WNORTEX” Sp. z 0.0. z siedzibg w Dywitach przy ul. Spétdzielczej 1H, gdyz wykonawca wskazat
w formularzu ofertowym w pozycji F Podwykonawstwo, ze cato$¢ robét bedzie zlecona podwykonawcy. W
zwigzku z tym oferta podlega odrzuceniu w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy Pzp, z uwagi na to, ze
oferta jest niezgodna z przepisami ustawy oraz art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp - tres¢ oferty jest niezgodna z
warunkami zamowienia, przez to, iz Wykonawca zgodnie z przepisami ustawy Pzp nie moze zleci¢ wykonania
cato$ci zamdwienia podwykonawcy, o czym Wykonawca zostat poinformowany w dniu 03.11.2021r.

Zamawiajgcy informuje, iz dziatajgc na podstawie art. 289 ust. 1 ustawy Pzp zaprosit w dniu 03.11.2021r. do
negocjacji nizej wymienionych Wykonawcow:

1. Przedsiebiorstwo Inzynieryjno — Budowalne SANBUD Sp. z 0.0., ul. Stalowa 4, 10-420 Olsztyn

2. STRABAG Sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw

3. Budownictwo Nadzory Zbigniew Szynkowski, Zalbki 10A, 10-370 Olsztyn




Oferty dodatkowej nie ztozyt Wykonawca Budownictwo, Nadzory Zbigniew Szynkowski, Zalbki 10A, 10-370
Olsztyn.

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp zwrdcit sie w dniu 18-11-2021 r. do
Wykonawcéw o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejne 30 dni. Nizej wymienieni
Wykonawcy nie wyrazili zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta:

e Budownictwo Nadzory Zbigniew Szynkowski, Zalbki 10A, 10-370 Pruszkow,

e WNORTEX Sp. z 0.0., ul. Spétdzielcza 1H, 11-001 Dywity,

e AMAR Sp. z 0.0, ul. Krélewska 21, 77-300 Cztuchow
W zwigzku z powyzszym oferty ww. podlegajg odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp —
.Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedfuzenie terminu
zwigzania ofertg.”

Majgc powyzsze na wzgledzie Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe z wybranym Wykonawcg w terminie, o
ktorym mowa w art. 308 ustawy Pzp.
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