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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia, prowadzonego w trybie podstawowym
zgodnie z art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2022r., poz. 1710 ze zm.) na zadanie: ,,Zakup monitoréow interaktywnych do
Szkol Podstawowych z terenu Gminy Bobowa”

w ramach projektu grantowego pn. Malopolska Tarcza Antykryzysowa - Pakiet
Edukacyjny II. Realizacja wsparcia szkol i placowek oSwiatowych - Grant 1 - 10 O$
Priorytetowa Wiedza i kompetencje, Dzialanie 10.1 Rozwdj Ksztalcenia Ogolnego,
Poddzialanie 10.1.6 Cyfryzacja szkol prowadzacych ksztalcenie ogélne, Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Malopolskiego na lata 2014-2020

Na podstawie art. 16 w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych, zwanej dalej ,,PZP”, Zamawiajacy — Gmina Bobowa uniewaznia czynnos$¢
wyboru najkorzystniejszej oferty Wykonawcy pn. Wilanka sp. z 0.0. ul. Lindleya 16, 02-013
Warszawa dokonang w dniu 28.07.2023 r. oraz uniewaznia czynno$¢ odrzucenia oferty

Wykonawcy pn. Dreamtec Sp. z 0.0. Plac Strzelecki 20, 50-224 Wroctaw.

Uzasadnienie:

Zgodnie z tredcig art. 16 PZP, zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postgpowanie o
udzielenie zaméwienia w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne
traktowanie wykonawcow, przejrzysty i proporcjonalny. W mys$l natomiast art. 17 ust. 2 PZP,
zamoOwienia udziela si¢ wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Pomimo braku
literalnie wskazanego w PZP przepisu o mozliwosci samodzielnego uniewaznienia czynnos$ci
przez zamawiajgcego podjetej przez niego w postepowaniu o udzielenie zamowienia nalezy
wskazaé, ze uprawnienie to mozna wywies¢ z wyze] wskazanych przepisow, jak rowniez
mozliwos$¢ taka dopuszczg orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej (zob. KIO 2591/13 1 KIO
2593/13 oraz KIO 1718/13). Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze btedne odrzucenie oferty przez
zamawiajacego 1 dokonanie w jego nastepstwie wyboru jako najkorzystniejszej oferty, ktora

uzyskata mniejsza od oferty niestusznie odrzuconej ilosci punktow, stanowi naruszenie zasady
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réwnego traktowania wykonawcow, a w konsekwencji zamowienie udzielone zostatoby
wykonawcy, ktorego oferta, zgodnie z przepisami PZP, nie powinna zosta¢ uznana za
najkorzystniejszg.

W dniu 28.07.2023 r. Zamawiajacy dokonat odrzucenia oferty Dreamtec Sp. z 0.0. w oparciu 0
przepis art. 226 ust. 1 pkt 10 PZP, ktory stanowi, ze zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera
btedy w obliczeniu ceny lub kosztu. Zamawiajacy uznal, ze Dreamtec Sp. z 0.0. zaoferowat
btednie obliczong cene monitora interaktywnego wraz z zamontowana podstawa jezdna,
zawierajacg stawke podatku od towardw i ustug, wynoszaca 0 %. Zgodnie z dokonang przez
zamawiajacego ocena, wykonawca nie miat prawa zaoferowacd takiej stawki, poniewaz, w mysl
art. 83 ust. 1 pkt 26 w zw. z ust. 13 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i
ustug, zwanej dalej ,,uVAT”, opodatkowaniu stawka podatku w wysokosci 0 % podlegaja
towary wymienione w zataczniku nr 8 do UVAT, to jest jednostki centralne komputerow,
serwery, monitory, zestawy komputerow stacjonarnych, drukarki, skanery, urzadzenia
komputerowe do pism Braille'a (dla oséb niewidomych 1 niedowidzacych), urzadzenia do
transmisji danych cyfrowych (w tym koncentratory i switche sieciowe, routery i modemy). W
oparciu o powyzsze, zamawiajacy uznal, ze podstawa jezdna, nawet integralnie ztaczona z
monitorem, nie moze zosta¢ opodatkowang stawka podatku w wysokosci 0 %.

Zamawiajacy, po dokonaniu czynnosci odrzucenia oferty Dreamtec Sp. z 0.0., pozyskat jednak
wiedzg, ze wykonawca mial prawo zaoferowaé stawke podatku w wysokosci 0 %. O
mozliwosci takiej $wiadczy interpretacja indywidualna z dnia 30 czerwca 2020 r., wydang przez

Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, znak sprawy: 0114-KDIP1-2.4012.240.2020.1.RD.
Interpretacja ta zostata wydana w odpowiedzi na wniosek w sprawie mozliwosci zastosowania
stawki 0 % podatku, w zwigzku z dostawa monitoréw interaktywnych na rzecz placowek
oswiatowych. Wnioskodawca wskazal, miedzy innymi, ze ,,Wielko$¢ monitora interaktywnego
zalezy od marki oraz modelu, przy czym z zasady sa to urzadzenia o duzej przekatnej ekranu
(znacznie wigkszej niz tradycyjny monitor). Ze wzgledu na gabaryty oraz wymogi
uzytkowania, monitor interaktywny wymaga trwalego zamontowania (mocowanie $cienne,
sufitowe lub z wykorzystaniem specjalistycznej podstawy).” Organ wydajacy interpretacje
indywidualng wyjasnil, ze ,,Monitor interaktywny - jest polgczeniem monitora z tablicg
interaktywng. Urzadzenie to nie jest samodzielne. Po podtaczeniu do komputera moze dziatac,
jako tradycyjny monitor oraz jako duzy panel dotykowy, obstugujacy wszystkie aplikacje
zainstalowane na komputerze. Monitor interaktywny wyposazony jest w wbudowany modut
podczerwieni, co oprocz standardowej obstugi komputera za pomocg klawiatury i myszki

umozliwia obstuge palcem Iub pisakiem za posrednictwem ekranu monitora. Monitor
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interaktywny jest zatem monitorem, ktory zostal wyposazony w dodatkowe funkcje, jak
przyktadowo dotykowa obstuga, mozliwos¢ obstugi/korzystania przez wigcej niz jedng osobe,
mozliwos¢ pisania na monitorze. Wielko$¢ monitora interaktywnego zalezy od marki oraz
modelu, przy czym z zasady sg to urzadzenia o duzej przekatnej ekranu (znacznie wigkszej niz
tradycyjny monitor). Ze wzgledu na gabaryty oraz wymogi uzytkowania, monitor interaktywny
wymaga trwatego zamontowania (mocowanie S$cienne, sufitowe lub z wykorzystaniem
specjalistycznej podstawy).” Organ zwr6cit rOwniez uwage, ze takie jak monitor interaktywny
urzadzenie ,,mozna uznaé je za monitor wskazany w zataczniku nr 8 do ustawy o VAT pod
poz.”

W S$wietle powyzszej interpretacji, monitor interaktywny wraz z zamontowang podstawg
jezdna, nalezy uzna¢ w catoSci za monitor w rozumieniu zalacznika nr 8 do uVAT, a tym
samym Dreamtec Sp. z 0.0. mogta zaoferowaé monitor opodatkowany stawka 0 %, wigc oferta
Dreamtec Sp. z 0.0. nie moze podlega¢ odrzuceniu jako zawierajaca btad w obliczeniu ceny.

Z uwagi na dokonane uniewaznienie odrzucenia oferty Dreamtec Sp. z 0.0., konieczne stato si¢
rOwniez uniewaznienie czynno$ci wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wilanka sp. z o.0.,
bowiem, po ponownym dopuszczeniu do badania i oceny oferty Dreamtec Sp. z 0.0., oferta ta

staje si¢ oferta najwyzej oceniong.

Kierownik zamawiajacego

lub osoba upowazniona do

podejmowania czynnosci
W jego imieniu
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