InHort..

INsTYTUT oGRroDNICTWA

Skierniewice, dnia 19.09.2022 r.
L. Dz. DZP-290/2022

Strona internetowa
prowadzonego postepowania

Informacja o wyborze oferty w zakresie Pakietow nr 15, 23, 31, 32, 36, 38, 42, 43, 48
oraz uniewaznieniu postepowania w zakresie Pakietow nr 7, 17, 41, 49

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 oraz art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), Instytut Ogrodnictwa — Panstwowy
Instytut Badawczy, ul. Konstytucji 3 Maja 1/3, 96-100 Skierniewice, Zamawiajacy w postepowaniu
o0 udzielenie zamowienia publicznego pn. Sukcesywne dostawy plastikow i szkta laboratoryjnego,
nr postepowania 17/ZP/2022, informuje, ze:

Pakiet nr 7

W zakresie Pakietu nr 7 postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: Cena ztozonej oferty (2 852,52 zt) przewyisza kwote, ktérg Zamawiajacy
zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia (1 267,52 zt). Zamawiajacy nie moze zwiekszyc tej
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Informacja o Wykonawcach, ktdrzy ztozyli oferty:

Numer

ofetty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy

5 POLGEN Machejko Spotka Komandytowa, 92-516 t6dz, ul. Puszkina 80

Pakiet nr 15

W zakresie Pakietu nr 15 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21

z ceng wykonania przedmiotu zamodwienia w wysokosci 33 896,34 zt brutto (stownie ztotych:
trzydziesci trzy tysigce osiemset dziewieédziesigt sze$¢ 34/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktow
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktdrzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i tgczng punktacja:

Niiivier Liczba pkt
fert Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
WIRERY — do 100 pkt
4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 100,00
14 Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., 03-902 Warszawa, ul. Czeska 22A 92,57
15 BIONOVO Aneta Ludwig, 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 7 87,51
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Pakietnr 17

W zakresie Pakietu nr 17 postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: W prowadzonym postepowaniu zostata ziozona jedna oferta, ktéra podlega
odrzuceniu. Zamawiajacy zobowigzany jest do uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia,
jezeli wszystkie zfoZone oferty podlegaly odrzuceniu.

Informacja o Wykonawcach, ktérzy ziozyli oferty:

I::::;r Nazwa (firma} i adres Wykonawcy
g Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe ,,Chemland” Zbigniew Bartczak w spadku,
73-110 Stargard, ul. Ustugowa 3

Pakiet nr 23

W zakresie Pakietu nr 23 zostala wybrana najkorzystniejsza oferta zloZzona przez:

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., 03-902 Warszawa, ul. Czeska 22A

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokoéci 1 175,88 zt brutto (stownie ztotych: jeden
tysigc sto siedemdziesiat pie¢ 88/100).

Uzasadnienie wyhoru najkorzystniejszej oferty: ,

Oferta spetnia wymagania Zamawiajacego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwieksza liczbe punktéw
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i taczng punktacja:

Numer Liczba pkt
fort Nazwa {firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
oterty — do 100 pkt
2 Labo24 Sp. z 0.0., 44-100 Gliwice, ul. Sowiriskiego 5 Oferta odrzucona
4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 70,81
9 WITKO Sp. z 0.0., 92-332 tod:, al. Pitsudskiego 143 92,10
14 Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., 03-902 Warszawa, ul. Czeska 22A 100,00
15 BIONOVO Aneta Ludwig, 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 7 51,30

Pakiet nr 31

W zakresie Pakietu nr 31 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

Aichem Grupa Sp. 2 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosdci 677,12 zt brutio (sfownie zfotych: szeiéset
siedemdziesiat siedem 12/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okre$lone w SWZ craz uzyskata najwigkszg liczbe punktéw
w ramach kryterium oceny ofert.
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informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i taczng punktacja:

Numer Liczba pkt
fert Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
oferty —do 100 pkt
2 Labo24 Sp. z 0.0., 44-100 Gliwice, ul. Sowinskiego 5 87,55

3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 26.85
54-342 Wrocfaw, ul. Strzegomska 260A/4 !

4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 100,00

Pakiet nr 32

W zakresie Pakietu nr 32 zostala wybrana najkorzystniejsza oferta zlozona przez:

»3HIM-POL A.M.Borzymowski” E. Borzymowska-Reszka, A. Reszka Sp. J.,

05-800 lzabelin, ul. Lubomirskiego 5

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 4 551,00 zt brutto {stownie ztotych: cztery
tysigce pieéset piecdziesigt jeden 00/100). '

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwieksza liczbe punktdw
w ramach kryterium oceny ofert,

Informacja 0 Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i taczng punktacja:

Numer Liczba pkt
fert Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
orerty —do 100 pkt
1 »SHIM-POL A.M.Borzymowski” E. Borzymowska-Reszka, A. Reszka Sp. 10000
J., 05-800 lzabelin, ul. Lubomirskiego 5 ’
ANCHEM PLUS Mariusz Malczewski, 03-982 Warszawa,
6 : 90,46
ul. gen. T. Bora-Komorowskiego 56
9 WITKO Sp. z 0.0., 92-332 L4d2Z, al. Pitsudskiego 143 62,87
14 Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., 03-902 Warszawa, ul. Czeska 22A 63,79
15 BIONOVO Aneta Ludwig, 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 7 57,10

Pakiet nr 36

W zakresie Pakietu nr 36 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

Labo24 Sp. z 0.0., 44-100 Gliwice, ul. Sowinskiego 5

z ceng wykonania przedmiotu zaméwienia w wysokaosci 13 392,18 2t brutto (stownie ztotych: trzynascie
tysiecy trzysta dziewiecdziesigt dwa 18/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta speinia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwieksza liczbe punktow
w ramach kryterium oceny ofert.
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Informacja o Wykonawcach, kidrzy ztozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom w kryterium
oceny oferti tgczng punktacja:

Numer Liczba pkt
fert Nazwa (firma} i adres Wykonawcy w kryterium CENA
aterty ~ do 100 pkt
2 Labo24 Sp. z 0.0., 44-100 Gliwice, ul. Sowinskiego 5 100,00
3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 79 51
54-342 Wroctaw, ul. Strzegomska 260A/4 '
4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 Oferta odrzucona
14 Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., 03-902 Warszawa, ul. Czeska 22A 95,89

Pakiet nr 38

W zakresie Pakietu nr 38 zostafa wybrana najkorzystniejsza oferta zlozona przez:

Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21

z ceng wykonania przedmiotu zaméwienia w wysokosci 3 695,76 zt brutto (stownie ztotych: trzy tysigce
szescset dziewieldziesiat pie€ 76/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktéw
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i tgczng punktacja: '

Numer Liczba pkt
fert Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
oterty — do 100 pkt
2 Labo24 Sp. z 0.0., 44-100 Gliwice, ul. Sowinskiego 5 84,70
3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 84 66
54-342 Wroctaw, ul. Strzegomska 260A/4 !
4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 100,00
7 Lab Empire Sp. z 0.0., 35-232 Rzeszow, ul. Borowa 1C 98,16
8 Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe ,,Chemland” 95 18
Zbigniew Bartczak w spadku, 73-110 Stargard, ul. Ustugowa 3 !
12 PROFILAB s.c. Wiodzimierz Stachura, Jerzy Holi, Anna Wigcek- 77 60
Zychlinska, 02-295 Warszawa, ul. Emaliowa 28 ’

Pakiet nr 41

W zakresie Pakietu nr 41 postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty (430,50 zt) przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamowienia (291,08 zt). Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny
najkorzystniejszej oferty.
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Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztoizyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i fgczna punktacja:

Numer Liczba pkt
oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
—do 100 pkt
3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 100,00
2/s 54-342 Wroctaw, ul. Strzegomska 260A/4 !
4 Alchem Grupa Sp. z 0.0., 87-100 Torun, ul. Polna 21 Oferta odrzucona

Pakiet nr 42

W zakresie Pakietu nr 42 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe ,,Chemland” Zhigniew Bartczak w spadku, 73-110 Stargard,
ul. Ustugowa 3

zceng wykonania przedmiotu zamowienia wwysokosci 2 177,28 zt brutto (stownie ztotych: dwa tysigce
sto siedemdziesigt siedem 28/100}.

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwieksza liczbe punktéw
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i fgczng punktacja:

Numer Liczba pkt
oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
—do 100 pkt
3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 75 79
54-342 Wroclaw, ul. Strzegomska 260A/4 !
2 Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe ,Chemland” 100,00

Zbigniew Bartczak w spadku, 73-110 Stargard, ul. Ustugowa 3

Pakiet nr 43

W zakresie Pakietu nr 43 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta zlozona przez:

POLGEN Machejko Spotka Komandytowa, 92-516 Lodz, ul. Puszkina 80

z ceng wykonania przedmiotu zaméwienia w wysckosci 4 729,31 zt brutto {stownie ztotych: cztery
tysigce siedemset dwadziescia dziewied 31/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktéw
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktorzy zloiyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i fgczng punktacja:

Numer Liczba pkt
oferty Nazwa {firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
~— o 100 pkt
3 A-BioTech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 20.76
z/s 54-342 Wractaw, ul. Strzegomska 260A/4 ’
5 POLGEN Machejko Spdtka Komandytowa, 92-516 +4dZ, ul. Puszkina 80 100,00
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Pakiet nr 48

W zakresie Pakietu nr 48 zostata wybrana najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

BIONOVO Aneta Ludwig, 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 7

z ceng wykonania przedmiotu zamoéwienia w wysokosci 16 578,43 zt brutto (stownie ziotych:
szesnascie tysiecy piecset siedemdziesiat osiem 43/100).

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktow
w ramach kryterium oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom w kryterium
oceny ofert i taczng punktacjg:

Niifiai Liczba pkt
ofert Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium CENA
y —do 100 pkt
15 BIONOVO Aneta Ludwig, 59-220 Legnica, ul. Nowodworska 7 100,00

Pakiet nr 49

W zakresie Pakietu nr 49 postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: Cena ztozonej oferty (6 154,92 zt) przewyzsza kwote, ktdérg Zamawiajacy
zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia (4 428,00 zt). Zamawiajgcy nie moze zwiekszy¢
tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Informacja o Wykonawecach, ktdrzy ztozyli oferty:

Numer
oferty

Nazwa (firma) i adres Wykonawcy

5 POLGEN Machejko Spotka Komandytowa, 92-516 £ddz, ul. Puszkina 80

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajacego przystuguja Wykonawcom
oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 ustawy Pzp $rodki ochrony prawnej w terminach
i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale IX ustawy Pzp.

Z powaianiem
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