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Wszyscy uczestnicy postepowania

Wyjasénienia do SWZ nr 2

dot. postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego p.n.: Budowa budynku ztobka miejskiego
i przedszkola wraz z zagospodarowaniem terenu obejmujacym infrastrukture techniczna,
towarzyszaca oraz budowa drogi tymczasowej w Gliwicach przy ul. Zbozowej (dziatki nr 613,
612/1,1064/2 obreb Kltodnica).

Menadzer Projektu udziela wyjasnien i odpowiada na pytania.

PYTANIE 1.

Prosze o informacje czy wyposazenie ruchome oraz technologia kuchni wchodzi w zakres wyceny i
jest przedmiotem zadania?

Odpowiedz:

Technologia kuchni i wyposazenie ruchome wchodzi w zakres wyceny i jest przedmiotem za-
dania. Wycene wyposazenia kuchni nalezy przygotowac zgodnie z projektem technologii
kuchni (projekt znajduje sie w folderze Projekty techniczne).

PYTANIE 2.

Prosze o przekazanie prawidtowego pliku pdf - Przedszkole- zestawienie mebli. Plik Pdf posiada
35str natomiast od strony 21 jest pusty

Odpowiedz:

Zestawienie mebli przedszkole - oferte nalezy przygotowac¢ zgodnie z projektem aranzacji
wnetrz oraz zestawieniem mebli. Puste strony zostaly omylkowo wygenerowane przez
program.

PYTANIE 3.

W zwigzku z faktem, iz Zamawiajacy dopuszcza w SWZ uzycie materiatéw i urzadzen technicznych
réwnowaznych, w stosunku do materiatéw i urzadzen wskazanych w dokumentacji projektowe;j,
prosimy o potwierdzenie, Ze jako rownowazne Zamawiajacy dopuszcza uzycie materiatéw i urzadzen,
ktére beda posiadaty parametry rozwigzan projektowych jednak nie musza one spemiaé tych cech
rozwigzan projektowych, ktore sa nieistotne dla zasadniczej ich funkcji

Odpowiedz:

Tak, Menadzer Projektu dopuszcza uzycie materialéw i urzadzen, ktore beda posiadaly
parametry rozwigzan projektowych, jednak nie musza one spelnia¢ tych cech rozwigzan
projektowych, ktore sa nieistotne dla zasadniczej ich funkgji.

PYTANIE 4.

Przedmiotowe przedsiewziecie inwestycyjne obejmuje m.in. wykonanie wycinki drzew i krzewow.
Prosimy o udzielenie informacji, czy Zamawiajacy dysponuje prawomocna decyzja zezwalajaca na
wycinke drzew lub czy jest na etapie procedowania uzyskania tejze decyzji. Jezeli zlozenie
stosownego wniosku o wydanie decyzji zezwalajacej na wycinke drzew bedzie obcigzato Wykonawce,
prosimy o wyjasnienie, kto bedzie zobowigzany ponies¢ wszystkie zwigzane z tym koszty
administracyjne?



Odpowiedz:
Zamawiajacy dysponuje prawomocng decyzja zezwalajaca na wycinke drzew.

PYTANIE 5.

Z uwagi na okreslenie terminu zakoniczenia przedmiotowej inwestycji konkretng datg, tj. do 31
grudnia 2025 r, prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku przedtuzania sie
procedury przetargowej (np. wskutek znacznego przesuniecia terminu sktadania ofert, wniesienia
odwotania przez uczestnika postepowania przetargowego, itp.) wskazany w projekcie umowy termin
zakonczenia realizacji przedmiotowego zamoéwienia ulegnie odpowiedniemu przesunieciu?
Odpowiedz:

Termin realizacji wynosi 16 miesiecy od daty zawarcia kontraktu, lecz nie dluzej niz do
31.12.2025 r. z uwagi na restrykcyjne warunki pozyskania dofinansowania ze srodkéw KPO.
W zwigzku z powyzszym termin zakonczenia nie zostanie przedtuzony.

PYTANIE 6.

Prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca zobowigzany jest wskaza¢ w ofercie poza czes$ciami
zamOdwienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom, takze firmy (oznaczenie
przedsiebiorcéw) jedynie w tych przypadkach, w ktdérych na etapie skladania oferty znane sg juz
nazwy konkretnych podwykonawcéw, ktéorym Wykonawca zamierza powierzy¢ okreslone zakresy
robot w ramach podwykonawstwa. Jednocze$nie prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku robot,
ktére Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcom, ale nie zostali oni jeszcze wybrani na etapie
skladania ofert, a wiec nie s3 mu znane dane tychze podwykonawcéw, wystarczajgcym bedzie
podanie w ofercie jedynie zakreséw robot, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢é w ramach
podwykonawstwa.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu potwierdza powyzsze.

PYTANIE 7.

Majac na uwadze, iz w przedmiotowym postepowaniu dokumentacje projektowa, na podstawie kto-

rej bedzie realizowane przedmiotowe zadanie inwestycyjne, zapewnienia Zamawiajgcy, poprzez co

Wykonawca nie miat Zadnego wptywu na jej opracowanie, wnosimy o uzupetnienie postanowien

Umowy o dodatkowe zapisy, o proponowanej tresci:
JJednakze Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, w szczegélnosci finansowej, za btedy, roz-
bieznosci lub braki dostarczonej przez Zamawiajgcego dokumentacji projektowej, o ktorej
mowa w zdaniu pierwszym, ktorych stwierdzenie wymaga specjalistycznej wiedzy projektowej
lub dokonywania stosownych obliczen i sprawdzen. Wykonawca ma obowiqzek niezwtocznego
zgtaszania wykrytych w dokumentacji projektowej nieprawidtowosci. Wykonawca nie jest zo-
bowiqzany do ponoszenia kosztow doprowadzenia dokumentacji projektowej do nalezytego
stanu, ponoszenia kosztow prac koniecznych do wykonania robdt zgodnie ze zmieniong, popra-
wiong, czy w inny sposéb zmodyfikowanq dokumentacjq projektowq. Jesli wskutek wykrytych
btedow, brakow i innych nieprawidtowosci dokumentacji projektowej nie bedzie mozliwe kon-
tynuowanie robét objetych przedmiotem nin. Umowy, Wykonawca jest uprawiony do wstrzy-
mania sie z wykonaniem robdt i nie ponosi odpowiedzialnosci za ewentualne opéZnienia w sto-
sunku do podanego w umowie terminu zakoriczenia robét. Po otrzymaniu skorygowanej doku-
mentacji projektowej od Zamawiajqgcego, sporzqdzony zostanie aneks, w ktérym Strony wpro-
wadzq nowy termin zakoriczenia robot. Przesuniecie terminu koricowego nastgpi o okres od
chwili przekazania przez Wykonawce informacji o nieprawidtowosciach w dokumentacji pro-
jektowej do chwili przekazania Wykonawcy skorygowanej dokumentacji.”

Odpowiedz:

Menadzer Projektu nie wyraza zgody na uzupelnienie postanowien Umowy o tresci

zaproponowanej powyzej.



PYTANIE 8.

Prosimy o potwierdzenie, iZ w okresie udzielonej gwarancji Zamawiajacy bedzie ponosit koszty
materiatow eksploatacyjnych.

Odpowiedz:

Odpowiedz na powyzZsze pytanie zostala udzielona w dniu 03.07.2024 r. i zamieszczona na
stronie prowadzonego postepowania.

PYTANIE 9.

Zamawiajacy wymaga udzielenia przez Wykonawce rekojmi oraz gwarancji na jeden okres
wynoszacy minimum 60 miesiecy, maksimum 84 miesiace. Z uwagi na fakt, iz Wykonawca nie jest
producentem wielu specjalistycznych materiatéw i urzadzen, ktérych uzycie jest konieczne przy
realizacji przedmiotowej inwestycji, prosimy o dopuszczenie mozliwosci udzielenia rekojmi i
gwarancji na uzyte materiaty i urzadzenia oraz na zainstalowane systemy na okres rowny okresowi
gwarancji, jakiej udzielajg producenci przedmiotowych materiatow i urzadzen, jednak na okres nie
krétszy niz 2 lata?

Odpowiedz:

Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 10.

W § 17 ust. 1 pkt h) Zamawiajacy wprowadzit kare umowng w przypadku nieprzedtozenia do
zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktdrej przedmiotem s3 roboty budowlane lub
projektu jej zmiany, w wysokosci 10 000,00 zt. Majac na uwadze nadmierng wysokos¢ wskazanej kary
umownej, prosimy o jej ograniczenie do poziomu 2 000,00 zt.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 11.

W § 17 ust. 1 pkt i) Zamawiajacy wprowadzit kare umowna za nieprzedtoZenie w terminie
okreslonym w § 12 ust.10 i ust.16 poswiadczonej za zgodnos$¢ z oryginalem kopii umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany, w wysokosci 10.000,00 zt za kazda nieprzediozong do
zaakceptowania kopie umowy lub jej zmiany. Majac na uwadze nadmierng wysokos¢ wskazanej kary
umownej, prosimy o jej ograniczenie do poziomu 2 000,00 zt.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 12,

W § 17 ust. 1 pkt j) Zamawiajgcy wprowadzit kare umowng za brak wymaganej przez Menadzera
Projektu zmiany terminu zaptaty w umowie o podwykonawstwo w zakresie dostaw i ustug oraz brak
uwzglednienia w cato$ci zastrzezen Menadzera Projektu ( § 12 ust.16,17 ), w wysokosci 10.000,00 zt
po dwukrotnym wezwaniu. Majgc na uwadze nadmierng wysoko$¢ wskazanej kary umownej,
prosimy o jej ograniczenie do poziomu 2 000,00 zt.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 13.

W § 17 ust. 1 pkt k) Zamawiajgcy wprowadzit kare umowna za nie dostosowanie sie do wymogéw w
zakresie sposobu rozliczen i dokumentowania zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy , w
szczegolnosci dokonywania kompensat z wynagrodzenia podwykonawcow, nie przedstawienia
dowodow zaptaty

podwykonawcom w wymaganej formie, taczenia ptatnosci kilku faktur podwykonawcy dotyczacych
réznych zadan inwestycyjnych ( § 12 ust.6 ppkt.g; § 12 ust. 23 i 24), w wysokosci 10.000,00 zt za
kazdy przypadek naruszenia. Majgc na uwadze nadmierng wysoko$¢ wskazanej kary umownej,
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prosimy o jej ograniczenie do poziomu 2 000,00 zt.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 14.

Zamawiajacy przewiduje w § 17 ust.2 umowy maksymalng tgczng wysokos¢ kar umownych
naliczonych na podstawie ust. 1 wobec Generalnego Wykonawcy maksymalnie do 30 % wartosci
wynagrodzenia brutto. Prosimy o skorygowanie podanej powyzej maksymalnej tacznej wysokosci
kar umownych do poziomu 20 % wartosci wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz:
Menadzer Projektu nie wyraza zgody.

PYTANIE 15.

W zwiagzku z faktem, iZ Zamawiajacy w SWZ dopuszcza uzycie materiatéw i urzadzen rownowaznych,
m. in. w stosunku do wskazanych w dokumentacji przetargowej materiatéw i urzadzen, dla ktérych
podano nazwe producenta wraz z bardzo szczegétowymi danymi technicznymi osiggalnymi jedynie
dla produktu wskazanego producenta, nie podajac przy tym zadnych kryteridw oceny
réwnowaznosci dla tychze materiatow i urzadzen do czego Zamawiajacy jest zobowigzany dla
zachowania w postepowaniu zasad uczciwej konkurencji - prosimy o potwierdzenie, ze za
réwnowazne Zamawiajacy dopuszcza uzycie materiatdw i urzadzen posiadajgcych parametry
tozsame z gtdwnymi parametrami materiatéw i urzadzen opisanych w projekcie, ktore to parametry
sg konieczne dla zapewnienia zasadniczej funkcji przewidzianej dla danego materiatu lub urzadzenia.
Odpowiedz:

Tak, Menadzer Projektu potwierdza, Ze dopuszcza uzycie materialéw i urzadzen réwnowaz-
nych, posiadajacych parametry tozsame z gléwnymi parametrami materialéw i urzadzen opi-
sanych w projekcie, ktore to parametry sa konieczne dla zapewnienia zasadniczej funkcji
przewidzianej dla danego materiatu lub urzadzenia.

PYTANIE 16.

Zgodnie z dokumentami udostepnionymi przez Zamawiajacego na platformie zakupowej, autorem
Projektu Technicznego jest firma Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k. Jednocze$nie, zgodnie z ogdlnodostepnymi
informacjami, Ekoinbud sp. z o.0. sp.k. realizuje obiekty kubaturowe w technologii szkieletu drew-
nianego. Zgodnie m.in. z tre$cig Rozdziatu XXI ust. 2 pkt 2.4. SWZ - zdolno$¢ techniczna lub zawo-
dowa, wsrod warunkdw udziatu w postepowaniu zostat zamieszczony zapis: "0 udzielenie zamoéwie-
nia mogg ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy wykaza, ze posiadaja wiedze i doSwiadczenie niezbedne do
wykonania przedmiotu zamoéwienia, tj. w okresie ostatnich siedmiu lat przed uptywem terminu skta-
dania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, zrealizowali mini-
mum 3 zamoOwienia poparte referencjami polegajace na budowie dwukondygnacyjnego budynku
oSwiatowego / biurowego / uzytecznoSci publicznej w technologii prefabrykowanego szkieletu
drewnianego (...)". Wobec powyzszego, jak mozna zauwazy¢, warunki udziatu w postepowaniu sg tak
opisane, ze podmiotem moggcym wzig¢ udziat w postepowaniu jest takze Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k. Z
uwagi na powyzsze oraz majac na wzgledzie to, ze tylko ten podmiot posiada stosowne referencje,
juz teraz wiadomo, Ze to wilasnie ta firma zostanie wybrana, poniewaz jako jedyna bedzie spetniata
wszystkie warunki.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy uzyska tylko jedng oferte, ktéra bedzie pochodzita wtasnie
od Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k, co jest naruszeniem naczelnej zasady udzielania zamdwien publicznych,
ktéra zostata zapisana w art. 16 pkt 1 ustawy Pzp: "Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza po-
stepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz
réwne traktowanie wykonawcow". Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k. jako autor dokumentacji projektowej ma
istotng przewage nad pozostatymi podmiotami z uwagi na posiadanie istotnej wiedzy na temat In-
westycji, takze dokumentacji kosztorysowej, ktérej Zamawiajacy nie udostepnit. Nalezy takze zwroé-
ci¢ uwage, na fakt, ze Ekoinbud sp. z o0.0. sp.k posiadat kompleksowg wiedze na temat Inwestycji ze
znacznym wyprzedzeniem, co w istotny sposéb zaktéca konkurencyjnosé i uczciwos¢ postepowania.



Zwracamy takze uwage, Ze Zamawiajacy nie wyrazit zgody (odpowiedzi na pytania nr 1 zamiesz-
czone na platformie zakupowej w dniu 03.07.2024 r.) na wydtuzenie terminu skladania ofert, aby
inni Wykonawcy mogli w profesjonalny i rzetelny sposéb podej$¢ do wycen, co tylko potwierdza, ze
Zamawiajacy faworyzuje Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k w tym postepowaniu.

Ponadto, termin na przygotowanie kompleksowej oferty wynoszacy 21 dni (ogtoszenie z dnia
26.06.24, za$ termin sktadania ofert to 17.07.2024) jest wielce krzywdzacy dla innych
wykonawcow. Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k jako autor dokumentacji projektowej (technicznej) miatjuz na
etapie przekazania wspominanej dokumentacji gotowg oferte w tym postepowaniu.

Rozwigzanie powyzszego problemu zostato uregulowane w art. 85 i art. 108 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.
Zgodnie z art. 108 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie
wykonawce, jezeli, w przypadkach, o ktdrych mowa w art. 85 ust. 1 ustawy Pzp, doszto do zaktdcenia
konkurencji wynikajacego z wcze$niejszego zaangazowania tego wykonawcy lub podmiotu, ktory
nalezy z wykonawcg do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o
ochronie konkurencji i konsumentdw, chyba Ze spowodowane tym zakt6cenie konkurencji moze by¢
wyeliminowane w inny sposéb niz przez wykluczenie wykonawcy z udziatu w postepowaniu o udzie-
lenie zamowienia.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, Wykonawca zaangazowany w przygotowanie poste-
powania o udzielenie zamo6wienia podlega wykluczeniu z tego postepowania wytgcznie w przy-
padku, gdy spowodowane tym zaangazowaniem zaklécenie konkurencji nie moze by¢ wyelimino-
wane w inny sposob niz przez wykluczenie wykonawcy z udziatu w tym postepowaniu (...).

W wyroku z dnia 19 pazdziernika 2018 r., KIO 2037 /18, Krajowa Izba Odwotawcza uznata, Ze oceny
w tym zakresie kazdorazowo nalezy dokonywa¢ z uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sprawy.
W szczego6lnosci, w ocenie Krajowej Izby Odwotawczej, nalezy zbada¢ czy wiedza zdobyta w zwigzku
z przygotowaniem postepowania data przewage wykonawcy nad pozostatymi uczestnikami poste-
powania, przez co miat on mozliwo$¢ przygotowania oferty na lepszych warunkach albo posiadat
informacje dodatkowe o okolicznosSciach zwigzanych z realizacjg zamo6wienia i czy mozliwe jest wy-
eliminowanie tej przewagi bez koniecznosci wykluczenia wykonawcy z postepowania.

Nie ma watpliwosci, Ze wiedza zdobyta przez Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k. lub jego pracownika, a takze
osoby zatrudnionej przez wykonawce na podstawie umowy zlecenia, o dzieto, agencyjnej lub innej
umowy o $wiadczenie ustug w zwiazku z przygotowaniem Projektu Technicznego daje przewage
temu wykonawcy nad pozostatymi uczestnikami postepowania, przez co ma on mozliwo$¢ przygo-
towania oferty na lepszych warunkach i uzyskanie zaméwienia. Wobec tego, udziat Ekoinbud sp. z
0.0. sp.k. w niniejszym postepowaniu powinien zosta¢ oceniony jako naruszajacy zasady uczciwej
konkurencji.

Odpowiedz:

Menadzer Projektu informuje, Ze Zaden zamawiajacy, do momentu otwarcia ofert w
postepowaniu, nie ma wiedzy jaka firma przystapi do postepowania i jaka bedzie odpowiedz
na zastosowane Kryteria oceny ofert. Zakladajac, hipotetycznie, ze dojdzie do sytuacji, w
ktorej, oferte ztozy Wykonawca, ktory brat udzial w przygotowaniu postepowania poprzez np.
opracowanie dokumentacji projektowej, to w mysl art. 85 ust. 2 ustawy Pzp zostanie wezwany
do udowodnienia, Ze jego udzial w postepowaniu nie wywotluje skutkéw w postaci zakldcenia
uczciwej konkurencji, w tym o zlozenie dowod6éw na brak przestanek co do jego wykluczenia
z postepowania. Od chwili otwarcia ofert dokumentacja z postepowania jest dostepna dla
pozostatych Wykonawcdw i w kazdej chwili pozostali Wykonawcy moga wnioskowa¢ o wglad
do niej wiec na tym etapie, w ktéorym obecnie znajduje sie postepowanie, trudno dociekac co
nastapi w przysztosci.

Odpowiadajac na zarzut braku elastycznosci po stronie Menadzera Projektu w kwestii braku
zgody na przesuniecie terminu na skladanie ofert lub stawiania zbyt rygorystycznych
wymagan odpowiadamy, Ze w dn. 09.07.2024 r. w drodze informacji o zmianie tre$ci SWZ oraz
ogloszenia o zmianie zaméwienia zostal zmieniony zakres wymagan spelnienia warunkow
udzialu w postepowaniu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej poprzez rozszerzenie
zakresu wymagan o budownictwo mieszkaniowe oraz zmniejszony zakres metrazu
wykonanych inwestycji na dowdd posiadanej wiedzy i doSwiadczenia, a niniejszym pismem
zmienia sie dodatkowo wymagania dotyczace pomp ciepta (patrz odpowiedz na PYTANIE 17)
Okres wyznaczony na przygotowanie oferty nie jest najkrotszym z mozliwych jakie dopuszcza
ustawa Pzp, i jest optymalny i najdtuzszy z mozliwych do zastosowania przez zamawiajacego
z uwagi na fakt, ze Zrédlem finansowania czesci Ztobkowej inwestycji sa srodki pochodzace z
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KPO, gdzie zapisy umowne pozyskania niniejszego dofinansowania nakltadaja na Menadzera
Projektu konieczno$¢ zakonczenia rob6t budowlanych do dnia 31.12.2025r. Kazde
wydluzZenie terminu na przygotowanie i zlozenie oferty, rzecz jasna skraca potencjalnemu
Wykonawcy faktyczny czas na jego realizacje w terminie determinujgcym spelnienie
rygorystycznych warunkéw dofinansowan i moze skutkowa¢ utrata dofinansowania przez
Miasto Gliwice. Wychodzac jednak naprzeciw oczekiwaniom potencjalnych Wykonawcéw,
Menadzer Projektu wydluzyt termin sktadania ofert do dnia 24.07.2024r (godzina 9.00) oraz
w dn. 15.07.2024 r. opublikowal kwote przeznaczona na realizacje zamowienia.

PYTANIE 17.

W Rozdziale XXI pkt 2.4 Zamawiajgcy wskazat na warunki udzialu w zaméwieniu w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej. Zgodnie z pkt 2.4. lit. a) SWZ o zamo6wienie mogg ubiegac sie
wykonawcy, ktérzy wykazg, Ze w ostatnich 7 latach zrealizowali: (...) minimum 3 zamdéwienia poparte
referencjami polegajace na wykonaniu instalacji gruntowych pomp ciepta z dolnym Zrédtem i
odwiertami o gtebokos$ci nie mniejszej niz 180 mb, wymagajacych uzgodnien z Okregowym Urzedem
Gérniczym. Wykonawca prosi o zmiane ww. warunku udzialu w postepowaniu, ze wzgledu na to, ze
prowadzi on do istotnego ograniczenia konkurencji w postepowaniu, a dodatkowo jest
nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia (tj. nadmierny). Powyzsze warunki sg mozliwe do
spetnienia przez bardzo ograniczong ilos¢ podmiotéw (w praktyce do jednej czy dwdch firm na rynku
polskim). Realizacja tego typu ustug, ze wzgledu na sprzet specjalistyczny i specyfike, ogranicza sie
gtownie do lokalnych wykonawcéw skupionych w rejonach aktywnos$ci gorniczej, a tym samym
prowadzi do istotnego ograniczenia konkurencyjno$ci. Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz z punktu
widzenia technologicznego nie ma istotnej réznicy pod wzgledem projektowania, przygotowania i
dokonania uzgodnienia z Okregowym Urzedem Gérniczym odwiertéw ptytszych, np. o gtebokosci
120 mb. Przyja¢ zatem mozna, iZ wykonawca posiadajacy doswiadczenie w tego typu realizacjach
zapewni nalezyte wykonanie przedmiotu zaméwienia w ramach zamoéwienia objetego niniejszym
postepowaniem, tj. daje rekojmie rzetelnego i nalezytego wykonania tej czesci zamoéwienia zgodnie z
dokumentacja projektowa. Tym samym, ztagodzenie warunku udziatu w tym zakresie poprzez
zmiane tre$ci warunku udziatu okreslonego w Rozdziale XXI SWZ pkt 2.4. lit. a) w zakresie realizacji
odwiertow w sposéb nastepujacy: ,(...) minimum 2 zamdwienia poparte referencjami polegajace na
wykonaniu instalacji dla gruntowych pomp ciepta z dolnym Zrédtem, tym samym odwiertami o
glebokosci nie mniejszej niz 120 mb, wymagajacych uzgodnien z Okregowym Urzedem Gorniczym.”
doprowadzi do zapewnienia konkurencyjnos$ci postepowania na adekwatnym poziomie, a
jednocze$nie pozwoli na wytonienie wykonawcy, ktdra sprosta wymaganiom zwigzanym z realizacja
przedmiotowego zamdwienia. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, Ze takie brzmienie warunku udziatu
bedzie zgodne z przepisem art. 112 ust. 1 PZP. Majgc na uwadze powyzsze, wnosze o dokonanie
zmiany warunku udziatu zgodnie z zaproponowang trescia.

Odpowiedz:

Manadzer Projektu informuje, Ze przychyla sie do wniosku Wykonawcy i zmienia warunek
udzialu w postepowaniu okres$lony w Rozdziale XXI pkt. 2.4 lit. a) informujac tym samym, ze
w dn. 09.07.2024 r., na wniosek Wykonawcy, zostaly czeSciowo zmienione warunki opisane w
ww. punkcie.

Po dokonanej zmianie punkt 2.4 podpunkt a) dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej Rozdziatu
XXI SWZ otrzymuje brzmienie:

»,a) O udzielenie zamoéwienia mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktoérzy wykaza, ze posiadajg wiedze i
doswiadczenie niezbedne do wykonania przedmiotu zaméwienia, tj. w okresie ostatnich siedmiu lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnos$ci jest krétszy - w tym
okresie, zrealizowali minimum 2 zamoéwienia poparte referencjami polegajace na budowie co naj-
mniej dwukondygnacyjnego budynku o$wiatowego / biurowego / uzytecznosci publicznej/miesz-
kalnego w technologii prefabrykowanego szkieletu drewnianego wraz z instalacjami i zagospodaro-
waniem terenu, o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 1 000,00 m2 oraz 1 zamo6wienie poparte
referencjami polegajace na budowie co najmniej dwukondygnacyjnego budynku o$wiatowego / biu-
rowego / uzytecznosci publicznej/mieszkalnego w technologii prefabrykowanego szkieletu drew-
nianego wraz z instalacjami i zagospodarowaniem terenu, o powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz
2 000,00 m2, ktére zostaty zgodnie z przepisami prawa budowlanego prawidtowo ukonczone oraz
minimum 2 zamodwienia poparte referencjami polegajace na wykonaniu instalacji
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gruntowych pomp ciepta z dolnym zr6diem i odwiertami o gleboko$ci nie mniejszej niz 120

mb, wymagajacych uzgodnien z Okregowym Urzedem GOérniczym.

Jako wykonanie zadania nalezy rozumie¢ doprowadzenie co najmniej do wystawienia Swiadectwa

Przejecia lub Protokotu odbioru robot.

Wykonawca potwierdzi nalezyte zrealizowanie tych zadan przy pomocy dowodéw (np. referencje).

Uwagi:
- Dopuszcza sie jedynie wskazanie doSwiadczenia w zakresie wznoszenia nowych obiektéw.

Zamawiajacy nie bedzie uwzgledniat doSwiadczenia w zakresie przebudowy, rozbudowy lub

nadbudowy istniejacych.

Jezeli Wykonawca wykazuje dosSwiadczenie nabyte w ramach kontraktu (zamoéwie-
nia/umowy) realizowanego przez Wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie za-
mowienia (konsorcjum), Zamawiajacy nie dopuszcza by Wykonawca polegat na doswiadcze-
niu grupy wykonawcow, ktorej byt cztonkiem, jezeli faktycznie i konkretnie nie wykonywat
wykazywanego zakresu prac. Zamawiajacy zastrzega mozliwo$¢ zwrdécenia sie do wyko-
nawcy o wyjasnienia w zakresie faktycznie konkretnie wykonywanego zakresu prac oraz
przedstawienia stosownych dowodéw np. umowy konsorcjum, z ktérej wynika zakres obo-
wigzkow czy wystawionych przez wykonawce faktur.

Zamawiajacy uzna za spetniony warunek SWZ réwniez w przypadku, gdy doswiadczenie wy-
kazane przez Wykonawce obejmuje szerszy zakres rob6t budowlanych od wymaganych
przez Zamawiajgcego.

Zamawiajacy nie dopuszcza sumowania robét budowlanych wykonanych w ramach
odrebnych kontraktéw (uméw/zamoéwien) celem uzyskania wymaganego warunku udziatu
w postepowaniu.”

PYTANIE 17.

1. W nawigzaniu do przedmiotowego postepowania zwracamy sie do Zamawiajacego z wnioskiem o
wyjasnienie Tresci oraz zmiane zapiséw SWZ w nastepujacej kwestii:

Rozdziat XXI. Informacje o warunkach udzialu w postepowaniu 2.4. Zdolnosci technicznej lub
zawodowej:

O udzielenie zamo6wienia mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktérzy wykaza, ze posiadajg wiedze i
doswiadczenie niezbedne do wykonania przedmiotu zamdwienia, tj. w okresie ostatnich siedmiu lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy -w tym
okresie, zrealizowali minimum 3 zamoéwienia poparte referencjami polegajace na budowie
dwukondygnacyjnego budynku o$swiatowego / biurowego / uzytecznosci publicznej w technologii
prefabrykowanego szkieletu drewnianego wraz z instalacjami i zagospodarowaniem terenu, o
powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 2 000,00 m2, ktére zostaty zgodnie z przepisami prawa
budowlanego prawidtowo ukoniczone oraz minimum 3 zamoéwienia poparte referencjami polegajace
na wykonaniu instalacji gruntowych pomp ciepta z dolnym Zrodtem i odwiertami o gtebokosci nie
mniejszej niz 180 mb, wymagajacych uzgodnien z Okregowym Urzedem Gorniczym.

Wnosimy o zmiane zapiséw dotyczgcych warunkéw udziatu i dopuszczenie mozliwos$ci spetniania
przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu poprzez ponizsze:

O udzielenie zamé6wienia mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktérzy wykaza, Ze posiadajg wiedze i
doswiadczenie niezbedne do wykonania przedmiotu zamdwienia, tj. w okresie ostatnich siedmiu lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy —w tym
okresie, zrealizowali minimum 3 zamoéwienia poparte referencjami polegajace na budowie
dwukondygnacyjnego budynku o$wiatowego / biurowego / uzytecznosci publicznej wtechnelogii
prefabrykewanegeo—szkieletu—drewnianege wraz z instalacjami i zagospodarowaniem terenu, o
powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 2 000,00 m2, ktére zostaty zgodnie z przepisami prawa
budowlanego prawidtowo ukonczone oraz minimum 3 zaméwienia poparte referencjami polegajace
na wykonaniu instalacji gruntowych pomp ciepta z dolnym Zrédtem i odwiertami o gtebokosci nie
mniejszej niz 180 mb, wymagajacych uzgodnien z Okregowym Urzedem Gorniczym.

Taki opis warunkéw znaczgco ogranicza konkurencje, gdyz wykonanie zadania w oczekiwanej
technologii moze wykona¢ bardzo waskie grono firm, co wigze sie jednocze$nie z wysokim cenami
ofert. Dodatkowo budowa w technologii prefabrykowanego szkieletu drewnianego skraca co prawda
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czas trwania inwestycji jednakze jest przez to znaczenie bardziej kosztowna niz budowa Tradycyjna.
Zamawiajacy w Rozdziale VII wskazuje Termin na wykonanie robét budowlanych wraz z uzyskaniem
pozwolenia na uzytkowanie do 16 miesiecy od daty podpisania umowy lecz nie dtuzej niz do
31.12.2025 1, Taki czas jest czasem w zupetno$ci wystarczajagcym na wybudowanie przedmiotowe;j
inwestycji Tradycyjng mtoda budownictwa. W zwigzku z tym zmiana zapisow w zakresie metody
budowy znaczaco wptynie na minimalizacje kosztow inwestycji.

W nawigzaniu do powyzszego powotujemy sie na podobne postepowanie przetargowe ogtoszone
przez Urzad Miejski w Tarnowskich Goérach, Rynek 4, 42-600 Tarnowskie Gory, na: realizacje zadania
pod nazwg , Budowa ztobka przy ul. Gen. Andersa w Tarnowskich Gérach w ramach programu Maluch
Plus”“ Znak sprawy ZP.271.10.32.2024 z dnia 08.05.2024, pragniemy nadmieni¢, iz w przyttoczonym
postepowaniu Zmawiajgcy dopuscit wszystkie technologie budowy obiektu przez co uzyskat duza
ilos¢ konkurencyjnych ofert. W przyttoczonym przez nas postepowaniu udziat wziety zaréwno
podmioty oferujace ustugi w zakresie budownictwa tradycyjnego jak i te wykonujgce obiekty w
technologii prefabrykowanego szkieletu drewnianego. Z dokumentu - informacja z otwarcia ofert
wprost wynika, ze oferty podmiotéw wykonujacych obiekty w technologii tradycyjnej sg znacznie
nizsze niz te opierajgce sie na technologii prefabrykowanego szkieletu drewnianego.

W zalaczeniu do pisma przedkladamy dokument informacja z otwarcia ofert w przetargu u
przywotanego Zamawiajacego.

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie do Zamawiajgcego o zmiane zapiséw SWZ dotyczacych
warunku dopuszczenia do udzialu oraz zmiany zapiséw dotyczacych technologii wykonania na
Tradycyjna zelbetowa.

2. Warunki udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej opisane w SWZ w
sposOb niezasadny ograniczajg konkurencje na rynku i nie sg mozliwe do spetnienia przez
profesjonalistéw dziatajacych w branzy budowlanej. Jedynym podmiotem, ktéry speinia
kwestionowane warunki jest Ekoinbud sp. z 0.0. sp.k. Jako potencjalny Wykonawca posiadamy zasoby
i zdolnosci do wykonania przedmiotu zamoéwienia jednak nie jesteSmy w stanie zaoferowac
profesjonalnego wykonania przedmiotu zamdwienia poniewaz opisane warunki udziatu
dyskwalifikuja zaréwno Nas jak i wiele innych do$wiadczonych podmiotéw. Monopolizacja
zamdwienia w oczywisty sposob wptywa na znaczng wysokos$¢ ceny ofertowej. Przy braku realnej
konkurencji podmiot jako jedyny spetanijagcy wymogi moze swobodnie ksztattowaé cene za
wykonanie danej ustugi, co w negatywny sposob wptynie na finanse i budzet Zamawiajgcego.

Z uwagi na powyzsze prosimy o zmiane warunkéw udziatu w postepowaniu poprzez usuniecie zapisu
»,w technologii prefabrykowanego szkieletu drewnianego”. co zwiekszy w oczywisty sposob
konkurencyjno$c¢ i pozwoli uzyska¢ Zamawiajgcemu bardziej konkurencyjne oferty.

Dopisek Menadzera Projektu: do powyzszego pytania Wykonawca dotqczyt dokument -
Informacje z otwarcia ofert z powotanego powyzej postepowania prowadzonego przez Urzqgd
Miejski w Tarnowskich Gérach, Rynek 4, 42-600 Tarnowskie Gory, na realizacje zadania pod
nazwq ,Budowa ztobka przy ul. Gen. Andersa w Tarnowskich Gérach w ramach programu
Maluch Plus™ Znak sprawy ZP271.10.32.2024 z dnia 08.05.2024, o sygn. ZP271.10.32.2024,
ktéry, wraz z pozostatymi dokumentami sprawy jest dostepny pod linkiem:
https://tarnowskiegory.logintrade.net/zapytania email,164277,b883c990fef712005ec9fc2al
ab65556.html

Odpowiedz:

OdpowiedZ na pytanie /wniosek dot. wyjasnienia tresci oraz zmiane zapisow SWZ w Rozdziale
XXI. Informacje o warunkach udziatu w postepowaniu 2.4. Zdolnosci technicznej lub zawodo-
wej zostala udzielona powyzej.

W kwestii zmiany technologii rob6t, MenadzZer Projektu nie wyraza zgody na powyzsze .
Technologia prefabrykowanego szkieletu drewnianego zostala zastosowana z uwagi na fakt
krotkiego czasu realizacji ale rowniez i przede wszystkim nizszych kosztow eksploatacji
obiektu i zdrowego, przyjaznego mikroklimatu dla uzytkownikow obiektu. Zamawiajacy
podejmujac decyzje o wyborze technologii dokonal szczegétowej analizy poréwnawczej w
zakresie kosztow inwestycji, zaleznie od sposobu budowy obiektu. Nie spos6b kwestionowac¢
podstawowych zatozen w kwestii wyboru technologii i efektu finalnego do ktorego zmierza
zamawiajacy, podobnie jak nie sposob zarzuca¢ zamawiajacemu, Ze np. oglasza przetarg na
samochody elektryczne o okreslonych parametrach, cho¢ na rynku dostepne s3 réwniez
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spalinowe, a przeciez jeden i drugi pojazd porusza sie po drogach.

PYTANIE 18.

1. Dotyczy: izolacje termiczne elewacje

Wg przekroju branzy architektonicznej na elewacjach ma zosta¢ zastosowana wetna o lambdzie
0,038 [W/(m*K)]. Wg specyfikacji technicznej wetna o lambdzie 0,036.

Ktory z wymienionych wspotczynnikéw przenikania ciepta nalezy uwzgledni¢ w ofercie?
Odpowiedz:

Nalezy uwzgledni¢ welne o lambdzie 0,038 [W/(m*K)].

2. Dotyczy: izolacje termiczne elewacje

Wg opisu branzy architektonicznej na elewacji ma zosta¢ uzyta welna lamelowa. Wg specyfikacji
technicznej na elewacji ma zostac¢ uzyta wetna w ptytach 600x1000 mm.

Prosze o potwierdzenie, ze do oferty nalezy przyja¢ wetne w ptytach (nie lamelach).

Odpowiedz:
Do oferty nalezy przyjac¢ welne w ptytach.

3. Dotyczy: sciezki serwisowe na dachu

Wg przedmiaru branzy budowlanej nalezy w ofercie uwzgledni¢ 600m2 $ciezek serwisowych na
dachach. W dokumentacji projektowej brak zaznaczonych $ciezek serwisowych.

Prosimy o przestanie rysunku z zakresem $ciezek serwisowych na dachu.

Odpowiedz:
ZaKkres $ciezek serwisowych zgodnie z dotgczonym rysunkiem rzutu dachu.

4. Dotyczy: odpornos¢ ogniowa pokrycia dachowego

Prosimy o potwierdzenie, Ze znajdujacy sie na zestawieniu warstw przegrdod (przekroje branzy
architektonicznej - rysunek nr A05) zapis pod nazwag przegrody ST3 o tresci ,REI60” odnosi sie do
warstw konstrukcyjnych a nie pokrycia dachu.

Odpowiedz:

Zapis pod nazwa przegrody ST3 o tresci ,,REI60” odnosi sie do warstw konstrukcyjnych, nie do
pokrycia dachu.

5. Dotyczy: reakcja na ogien pokrycia dachowego/ odpornos¢ ogniowa pokrycia dachowego
Wg opisu technicznego branzy architektonicznej przekrycie dachu ma zosta¢ wykonane w klasie
RE15

11.4. Informacje o klasyfikacji pozarowej z uwagi na przeznaczenie i sposéb
uiytkowania

Dla obiektu ustala sie klase odpornosci pozarowej ,C” — budynek ZL Il o dwéch kondygnacjach

nadziemnych. Elementy obiektu bed3 odpowiada¢ wymaganiom w zakresie odpornosci

ogniowej oraz stopnia rozprzestrzeniania ognia w sposéb przedstawiony w tabeli:

Klasa Klasa odpornosci ogniowej elementéw budynku 5) *)

°d|_:’°m°5"?i gléwna konstrukcja| stropl)  4ciana 4ciana przekrycie|
pozarowej konstrukcja|  dachu zewnetrznal),  wewnetrznal)| dachu 3)
budynku noéna 2)

e R 60 R15 REI 60 El 30 (0=>i) EI15 RE15

Odpowiedz:
Konstrukcja stropodachu musi by¢ wykonana w Kklasie REI 60, warstwy wykonczeniowe

(przekrycie dachu) pozostaja w klasie REI 15.

Dodatkowo, wg zestawienia warstw przegrdod na przekroju branzy budowlanej pokrycie ma by¢
klasyfikowane jako Broof(1), ma zosta¢ wykonane ze styropianu spadkowego i membrany dachowe;j.
Prosimy o potwierdzenie, Zze Projektant przeanalizowat rozwigzania dostepne na rynku polskim
i wystepuja w obrocie handlowym produkty, ktére spetniaja (facznie t.j. styropian spadkowy wraz z
membrang) wymienione wyzej wymagania co do odpornosci ogniowe;j.

Odpowiedz:



Projektant przeanalizowal rozwigzania dostepne na rynku polskim i potwierdza
wystepowanie w obrocie handlowym produktéw, ktore speilniaja (lacznie, tj. styropian
spadkowy wraz z membrang) wymagania odpornosci ogniowej klasyfikowane jako Broof(t1),
Jednoczesnie wyjasnia rozbieznos$ci pojawiajace sie miedzy rzutami a przekrojem w zakresie
grubosci styropianu spadkowego w przegrodach ST3 i ST4. Nalezy uwzgledni¢ ponizsze
warstwy w przegrodach:

ST3 U=0,116 W/(m2*K)
1,5mm membrana dachowa (klasyfikacja Broor(t1))
REI60 5,0-36,0cm styropian spadkowy EPS100 A=0,035 [W/(m*K)]
2,2cm ptyta drewnopochodna
30,0 cm belka drewnianal/izolacja z welny drzewnej (min.
45kg/m3)
membrana paroizolacyjna sdmin=1 sdmax=10
1,2cm piyta drewnopochodna
2,5¢cm 2x ptyta gipsowo-kartonowa ogniochronna typ

DF 12,5mm RE15

ST4 U=0,116 W/(m2*K)
1,5mm membrana dachowa (klasyfikacja Broor(t1))
REI120 5,0-36,0cm styropian spadkowy EPS100 A=0,035 [W/(m*K)]
izolacja przeciwwilgociowa
20,0 cm ptyta zelbetowa
25cm 2x ptyta gipsowo-kartonowa ogniochronna typ

DF 12,5mm RE15
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