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Do wszystkich uczestnikow
post¢gpowania przetargowego

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W ZAKRESIE ZADANIA NR 22

Dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 oraz 92 ust, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.), zwartej dalej ustawg Pzp,
Zamawiajacy zawiadamia, o uniewaznieniu postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na ,Dostawa urzadzen medycznych” w zakresie
Zadania nr 22 - Wézek do transportu i przechowywania endoskopéw.

Podstawa prawna:
art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w zwigzku z art. 86 ust 4 1 5 oraz art. 146 ust. 6 ustawy Pzp

Podstawa faktyczna:

Podczas otwarcia ofert w przedmiotowym postgpowaniu odczytane zostaly oferty 17 firm, ktére zostaty
zlozone za posrednictwem platformy zakupowej. Oferty te znajdowaly si¢ w zaktadce ,,Zatwierdzone”.
Zamawiajgcy po publikacji zestawienia ofert z otwarcia na platformie zakupowej oraz po otrzymaniu
informacji od firmy TESA Teresa Wozniewska o braku ich oferty w ninigjszym zestawieniu,
Zamawiajacy zauwazyl, ze w zakladce ,Niezatwierdzone” znajduje si¢ jeszcze jedna oferta. Z uwagi na
fakt, ze na jawnym otwarciu ofert nie odczytana zostata nazwa, adres Wykonawcy, informacja dotyczaca
ceny oferty i innych elementéw wymienionych w art. 86 ust. 4 uPzp dotyczacych oferty ztozonej przez
firme¢ TESA Teresa Wozniewska, Zamawiajgcy informuje, ze doszlto do naruszenia art. 86 ust. 41 5.

Czynnosci otwarcia ofert, jako czynnosci faktycznej, nie mozna powtdrzy¢. Postgpowanie jest
tym samym obarczone niemozliwa do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego. W zwigzku z powyzszym w tej
sytuacji Zamawiajacy jest zmuszony uniewazni¢ przedmiotowe postgpowanie. Powyzsze zgodne jest
z ugruntowanym w tej kwestii stanowiskiem KIO w tym:

1) Wyrokiem KIO z dnia 29-06-2018 r. (Sygn. akt; KIO 1089/16) przy czym stan w sprawie
rozwazanej przez KIO ksztattowat si¢ podobnie jak w niniejszym postepowaniu tj;
» Do terminu sktadania ofert w przedmiotowym postgpowaniu 1. do dnia 9 czerwca 2016
roku do godz. 11.00 do Zamawiajgcego wplyneto osiem ofert. Podczas otwarcia ofert, kidre
miafo miejsce dnia 9 czerwca o godz 12.00 Komisja Przetargowa dokonata otwarcia i
odczytania siedmiu ofert. Oferta dsma, zlozona przez Przedsigbiorstwo Geodezyjno -
Kartograficzne OPGK Rzeszow S.A., nie zostata otwarta podczas publicznego otwarcia
ofert, bowiem omytkowo zostala uznana za zwykia korespondencje i dostarczona do
Komisji Przetargowej juz po publicznym otwarciu ofert”. W takim stanie faktycznym



2)

KIO wskazato: ,,Brak podania do publicznej wiadomosci - odczytania nazwy; adresu
wykonawcy, informacji dotyczgcych ceny oferty i innych elementéw wymienionych w
art: 86 ust. 4 Pzp powoduje, ze postgpowanie obarczone jest wadq niemozliwg do:
usunigcia, ktéra to wada uniemozliwia zawarcie wainej wmnowy w sprawie
zamowienia publicznego. Podkreslenia wymaga, ze publiczne otwarcie ofert jest
czynnoscig faktyczng jednokrotng, ktdra nie moze zostaé powtdrzona w danym
postepowaniu, co w konsekwencji oznacza ze brak publicznego otwarcia ofert stanowi
wadg tego postgpowania, ktdre wywiera istotny wplyw na umowe. Tego typu
nieusuwalna wada istnieje zawsze, niezaleznie od, tego czy oferta, kidra nie zostala
publicznie otwarta jest ofertq najdrozszq czy tez plasuje si¢ wyzej w rankingu
kryteriow oceny ofert.”

Wyrokiem KIO z dnia 20-03-2015 r. (Sygn. akt KIO 432/15) w mysl ktérego
., Zamawiajgcy okreslajgc miejsce i termin sktadania ofert daje wyraz temu, Ze
skutecznie mozna zlozyé ofertg, dotrzymujgc tych konkretnych warunkéw i za to
Zamawiajgcy ponosi odpowiedzialnosé. Zlozenie w sposob skuteczny oferty powoduje
bowiem, ze na zamawiajgcym cigzy obowiqzek dokonania jej otwarcia, zgodnie z art
86 ust. 2 pzp i podjecie dalszych czynnosci. Natomiast w przypadku, mimo
skutecznego zlozenia oferty (w warunkach okreSlonych przez zamawiajgcego),
zaniechanie czynnosci otwarcia skutkuje, wobec braku mozliwosci powtdrzenia tej
czynnosci, koniecznoscig uniewaznienia postgpowania na podstawie art. 93 ust I pkt

7 pzp. "
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