Strzelce Opolskie, dnia 03.11.2023 r.
OR.272.21.2023.KSZCHI/IG

TRESC WNIESIONYCH ZAPYTAN WRAZ Z WYJASNIENIENIAMI

W zwigzku z art. 284 ust. 11 2 oraz 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowienn publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 t.j.) Zarzad Powiatu Strzeleckiego
dzialajac jako Zamawiajgcy informuje, iz w postepowaniu prowadzonym w trybie
podstawowym pn.: ,,Budowa $ciezki rowerowej w ramach rozbudowy drogi powiatowej
1822 O Sucha - Rozmierka na odcinku Sucha - Rozmierz w celu poprawy

bezpieczenstwa”, wplynety zapytania nastepujgcej tresci:

Tresé wniesionych zapytan z dnia 03.11.2023r.

Pytanie Nr 1:
Wykonawca wnosi o wykreslenie § 4 ust. 6 Umowy.

Odpowiedz Nr 1:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie § 4 ust. 6 Umowy ze wzgledu na przyjete

wynagrodzenie ryczattowe za wykonanie przedmiotu umowy oraz zwigzane z tym stosowne
delegacje w § 4 ust. 3, 4 i 5. Jednoczes$nie dopuszczone sg zmiany do Umowy okre$lone
w § 18 ust. 3 pkt. 4i 5.

Pytanie Nr 2:
Wykonawca wnosi o0 zmiane w § 12 Umowy kazdorazowo zmiane stowa ,brutto” na ,netto”

Zgodnie z zasadg rownego traktowania, wynikajgcg z unormowania ustawy Prawo
zamowien publicznych. Zastrzezenie naliczania kar umownych od wartosci brutto powoduje
nierowne traktowanie wykonawcow, poniewaz w przypadku wykonawcéw zagranicznych
kara bedzie obliczana od wartosci nizszej, poniewaz podatek VAT jest doliczany wtedy
wytgcznie w celu dokonania oceny ofert. Podobna sytuacja miataby miejsce w przypadku
Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT. W celu zachowania zasady rownego traktowania
wykonawcow biorgcych w postepowaniu o udzielenie zamowienia zasadnym jest naliczanie

kar umownych od wartosci netto.



Odpowiedz Nr 2:

Zamawiajgcy przygotowat oraz przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia

zgodnie z Art. 16 Ustawy Pzp, tzn. w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji
oraz réwne traktowanie wykonawcow. Zawarcie umowy jest konsekwencjg wyboru przez
Zamawiajgcego najkorzystniejszej oferty na podstawie Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Zasady naliczenia kar okreslone w §12 Umowy pozostajg bez zmian.

Pytanie Nr 3:
Wykonawca wnosi o zmiane w § 12 ust. 1 pkt 1 Umowy zmiane kazdorazowo stowa

,0pOznienie” na ,zwioka” oraz ,0,3%” na ,0,1%”

Odpowiedz Nr 3:

Wysokos$¢ kary, o ktérej mowa w §12 ust. 1 pkt 1 Umowy, zostala dostosowana do

szacunkowej wartosci zadania i zostata przewidziana w przypadku opdznienia w realizacji
zadania. Zamawiajgcy okreslit dogodny dla wykonawcow termin realizacji robo6t objetych
zamowieniem, jednoczesnie ustanawiajgc w §3 ust. 7 i §18 ust. 3 pkt. 1 katalog okolicznosci
uprawniajgcych Strony umowy do zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy. Zamawiajacy
w pierwszej kolejnosci ma za zadanie dba¢ o wydatkowanie srodkéw publicznych oraz
zapewnienie nalezytego wykonania umowy. Ma wiec prawo do jednostronnego ustalenia
warunkow umowy, ktore zabezpieczg jego interes, a pozostate warunki zamowienia tego

uprawnienia nie naduzywajg. Zapis §12 ust. 1 pkt 1 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 4:
Wykonawca wnosi o zmiane w § 12 ust. 1 pkt 2 Umowy zmiane kazdorazowo stowa

,0pdznienie” na ,zwiloka” oraz ,0,2%” na ,0,1%”

Odpowiedz Nr 4:

Wysoko$¢ kary, o ktorej mowa w §12 ust. 1 pkt 2 Umowy, zostata dostosowana do

szacunkowej wartosci zadania i zostata przewidziana w przypadku opdznienia w usuwaniu
wad stwierdzonych przy odbiorze przedmiotu zamdwienia. Zamawiajgcy w dokumentac;ji
kontraktowej przedstawit wymagania dotyczgce sposobu wykonania poszczegodlnych robot
oraz opisat kryteria ich oceny. Ewentualne wystgpienie wad nalezy zatem uzna¢ za
okolicznos¢ catkowicie po stronie wykonawcy. Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci ma za
zadanie dba¢ o wydatkowanie srodkow publicznych oraz zapewnienie nalezyte umowy. Ma
wiec prawo do jednostronnego ustalenia warunkdw umowy, ktére zabezpieczg jego interes,
a pozostate warunki zamowienia tego uprawnienia nie naduzywajg. Zapis §12 ust. 1 pkt 2

Umowy pozostaje bez zmian.



Pytanie Nr 5:
Wykonawca wnosi o wykreslenie § 12 ust 1 pkt 4 Umowy

Odpowiedz Nr 5:

Zamawiajgcy oczekuje od Wykonawcy realizacji umowy zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami prawa oraz spetnienia roznych obowigzkéw, ktére sg istotne dla bezpieczenstwa
ruchu drogowego oraz dobra publicznego. Obowigzki Wykonawcy zostaty opisane m.in. w
§ 8 ust. 2, § 10 ust. 2, § 2 Umowy. Zamawiajgcy przewidziat zastosowanie kary okreslonej w
§ 12 ust. 1 pkt 4 w przypadku nienalezytego wykonania umowy jako naruszenie obowigzkow
Wykonawcy o charakterze znaczgcym lub uporczywym oraz istotnym dla realizacji umowy.

Zapis §12 ust. 1 pkt 4 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 6:
Wykonawca wnosi o zmiane w § 12 ust. 1 pkt 7 Umowy zmiane stow ,25.000,00 zt (stownie:

dwadziescia pie¢ tysiecy ztotych) ” na ,5.000,00 zt (stownie: pie¢ tysiecy ztotych) ,,

Odpowiedz Nr 6:

Wysokos$¢ kary zastrzezonej w § 12 ust. 1 pkt 7 Umowy zostata dostosowana do przedmiotu

zamowienia. Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci ma za zadanie dba¢ o wydatkowanie
srodkow publicznych oraz zapewnienie nalezytego wykonania umowy. Ma wiec prawo do
jednostronnego ustalenia warunkéw umowy, ktére zabezpieczg jego interes. Zapis §12 ust. 1

pkt 7 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 7:
Wykonawca wnosi o zmiane w § 12 ust. 1 pkt 8 Umowy zmiane stéw ,25.000,00 zt (stownie:

dwadziescia piec tysiecy ztotych) ” na ,5.000,00 zt (stownie: piec tysiecy ztotych) ,,

Odpowiedz Nr 7:

Wysoko$¢ kary zastrzezonej w § 12 ust. 1 pkt 8 Umowy zostata dostosowana do przedmiotu

zamowienia. Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci ma za zadanie dba¢ o wydatkowanie
srodkéw publicznych oraz zapewnienie nalezytego wykonania umowy. Ma wiec prawo do
jednostronnego ustalenia warunkéw umowy, ktére zabezpieczg jego interes. Zapis §12 ust. 1

pkt 8 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 8:
Wykonawca wnosi o0 zmiane w § 12 ust. 1 pkt 9 Umowy zmiane stéw ,15.000,00 zt (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych) ” na ,5.000,00 zt (stownie: pie¢ tysiecy ztotych) ,,



Odpowiedz Nr 8:

Wysoko$¢ kary zastrzezonej w § 12 ust. 1 pkt 9 Umowy zostata dostosowana do przedmiotu

zamowienia. Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci ma za zadanie dba¢ o wydatkowanie
Srodkow publicznych oraz zapewnienie nalezytego wykonania umowy. Ma wiec prawo do
jednostronnego ustalenia warunkéw umowy, ktére zabezpieczg jego interes. Zapis §12 ust. 1

pkt 9 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 9:
Wykonawca wnosi o zmiane w § 12 ust. 2 Umowy poprzez zmiane stéw ,20%

wynagrodzenia brutto” na ,,70% wartoSci wynagrodzenia netto”

Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane jest fakt, ze wskazany limit kar umownych stanowi
0 przerzuceniu na Wykonawcow odpowiedzialnosci finansowej za realizacje zamowienia w
wiekszym niz wymagajg tego warunki zamowieh publicznych wymiarze. Zawyzanie
wysokosci kar umownych przektada sie przy tym w sposob bezposredni na wysokos$é cen
oferowanych. Kalkulujac oferte, Wykonawca, majgc na wzgledzie swoj interes ekonomiczny,
uwzglednia¢ bedzie nie tylko koszty stworzenia przedmiotu umowy (w tym jego czesci),
koszty osobowe, zwigzane z zatrudnianiem oraz zaktadanego zysku, ale i wszelkie wigzgce
sie z realizacjg zamdwienia ryzyka — do ktorych zaliczy¢ nalezy kary umowne. W
konsekwencji prowadzi¢ to moze do zawyzania przez czes¢ wykonawcow ofert cenowych,
jako reakcje na nieproporcjonalnie wysokie kary umowne grozgce w postepowaniu — w
dalszej natomiast perspektywie: do nieefektywnego gospodarowania finansami publicznymi.

Zdaniem Wykonawcy zastrzezone w umowie kary umowne nie Kkorespondujg z
wysokoscig szkody, jakg ponies¢C moze Zamawiajgcy — co prowadzic moze do
nieuzasadnionego wzbogacenia Zamawiajgcego kosztem wykonawcy. Kary umowne winny
by¢ okreslane w wysokosci odpowiedniej, adekwatnej do ewentualnej szkody, aby spetniac
swe funkcje — nie natomiast zniecheca¢ do stawania w przetargach.

Ponadto uzasadnieniem jest zasada réwnego traktowania, wynikajgcg z unormowania
ustawy Prawo zaméwieh publicznych. Zastrzezenie naliczania kar umownych od wartosci
brutto powoduje nierowne traktowanie wykonawcow, poniewaz w przypadku wykonawcow
zagranicznych kara bedzie obliczana od wartosci nizszej, poniewaz podatek VAT jest
doliczany wtedy wytacznie w celu dokonania oceny ofert. Podobna sytuacja miataby miejsce
w przypadku Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT. W celu zachowania zasady réwnego
traktowania wykonawcow biorgcych w postepowaniu o udzielenie zamowienia zasadnym jest

naliczanie kar umownych od wartosci netto.



Odpowiedz Nr 9:

taczna maksymalna wysokos¢ kar umownych okreslona w § 12 ust. 2 Umowy zostata

dostosowana do specyfiki przedmiotu zamowienia oraz jego charakterystycznych
uwarunkowan. Zamawiajacy w pierwszej kolejnosci ma za zadanie dba¢ o wydatkowanie
Srodkow publicznych oraz zapewnienie nalezytego wykonania umowy. Ma wiec prawo do
jednostronnego ustalenia warunkéw umowy, ktére zabezpieczg jego interes. Zapis §12 ust. 2
pozostaje bez zmian.

Zamawiajgcy przygotowat oraz przeprowadza postepowanie o udzielenie zaméwienia
zgodnie z Art. 16 Ustawy Pzp, tzn. w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji
oraz réwne traktowanie wykonawcow. Zawarcie umowy jest konsekwencjg wyboru przez
Zamawiajgcego najkorzystniejszej oferty na podstawie Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia.

Zasady naliczenia kar okreslone w §12 Umowy pozostajg bez zmian.

Pytanie Nr 10:

Wykonawca wnosi o wykreslenie w § 12 ust. 5 Umowy

Odpowiedz Nr 10:

Zamawiajgcy | Wykonawca zastrzegajg sobie prawo dochodzenia odszkodowania

uzupetniajgcego na zasadach ogolnych okreslonych przepisami Kodeksu cywilnego do

wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody. Zapis §12 ust. 5 Umowy pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 11:

Wykonawca wnosi o zmiane w § 16 ust. 1 pkt 2 Umowy poprzez dodanie stoéw ,po uprzednim

pisemnym wezwaniu i wyznaczeniu dodatkowego minimum 14 dniowego terminu do

usuniecia naruszen, pod rygorem niewaznosci”

Odpowiedz Nr 11:

Okolicznosci okre$lone w § 16 ust.1 pkt 2 uprawniajgce Zamawiajgcego do odstgpienia od

umowy wymagajg udokumentowania. Zastosowanie prawa odstgpienia od umowy moze
zosta¢ dokonane po uzyskaniu dowodu spetnienia okreslonych podstaw. Zapis §16 ust. 1 pkt

2 pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 12:

Wykonawca wnosi o zmiane w § 16 ust. 1 pkt 3 Umowy poprzez dodanie stéw ,po uprzednim

pisemnym wezwaniu i wyznaczeniu dodatkowego minimum 14 dniowego terminu do

usuniecia naruszen, pod rygorem niewaznosci”



Odpowiedz Nr 12:

Okolicznosci okreslone w § 16 ust.1 pkt 3 uprawniajgce Zamawiajgcego do odstgpienia od

umowy wymagajg udokumentowania. Zastosowanie prawa odstgpienia od umowy moze
zostac¢ dokonane po uzyskaniu dowodu spetnienia okreslonych podstaw. Zapis §16 ust. 1 pkt

3 pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 13:

Wykonawca wnosi o zmiane w § 16 ust. 1 pkt 6 Umowy poprzez dodanie stéw ,po uprzednim

pisemnym wezwaniu i wyznaczeniu dodatkowego minimum 14 dniowego terminu

do usuniecia naruszen, pod rygorem niewaznosci”

Odpowiedz Nr 13:

Okolicznosci okreslone w § 16 ust.1 pkt 6 uprawniajgce Zamawiajgcego do odstgpienia

od umowy wymagajg udokumentowania. Zastosowanie prawa odstgpienia od umowy moze
zostac dokonane po uzyskaniu dowodu spetnienia okreslonych podstaw. Zapis §16 ust. 1 pkt

6 pozostaje bez zmian.

Pytanie Nr 14:

Pozycje przypisane do wyceny ekranu dzwiekochtonnego sg niewlasciwe. Wykonawca wnosi

0 wskazanie wiasciwych pozycji w przedmiarze.

Odpowiedz Nr 14:

Pozycje w przedmiarze przypisane do wyceny ekranu dzwiekochtonnego zostaty przyjete na

zasadzie analogii do stupkéw paneli oraz montazu paneli. Zgodnie Rozdziatem 16
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, Sposdb obliczenia ceny, ust. 2, przedmiar ma charakter
pomocniczy. Wykonawca zobowigzany jest do doktadnego sprawdzenia ilosci robét
z dokumentacjg projektowg. Ewentualny brak w przedmiarze robdt lub we wzorze tabeli
elementéw rozliczeniowych pewnych robdét koniecznych do wykonania na podstawie
dokumentacji projektowej, nie zwalnia Wykonawcy od obowigzku ich wykonania na

podstawie projektu w cenie umownej.



