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Ustrzyki Dolne, dnia 05.07.2024 r.
Wydziat Inwestycji, Drogownictwa
i Zamowien Publicznych

ZP.271.09.2024

Wszyscy uczestnicy postepowania

Odpowiedzi na pytania i zmiana tresci SWZ

Dotyczy: Przebudowa, rozbudowa i nadbudowa budynku sali gimnastycznej przy Szkole
Podstawowej nr 2w Ustrzykach Dolnych w ramach zadania pn. Rozwdj infrastruktury
sportowej na potrzeby Szkoty Mistrzostwa Sportowego w Ustrzykach Dolnych.

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy
z 11 wrzesnia 2019n r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U.2023.1605 ze zm.),
wykonawcy zwrdcili sie do zamawiajgcego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ.

W zwigzku z powyzszym, zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien i odpowiedzi:

Pytanie nr 1:

W nawigzaniu do udzielonych w dniu 2.07.2024 r. obszernych wyjasnien tresci SWZ
zwracamy sie z prosbg o przesuniecie terminu sktadania ofert na dzien 11.07.2024 r. Zmiana
ta umozliwi wszystkim potencjalnym Wykonawcom na zapoznanie sie z udzielonymi
wyjasnieniami oraz zmianami tresci SWZ w zakresie zmian OPZ, tj.: nowo udostepniong
inwentaryzacjag budynku oraz zestawieniami szczegOtowymi czeSci  elementow
konstrukcyjnych, a takze pozwoli na zaktualizowanie ofert cenowych w zwigzku z w/w
zmianami. Zwracamy Panstwa uwage na fakt, iz wiekszo$¢ Wykonawcow nie jest wytworcg
materiatdw, wyrobow i urzgdzen, w zwigzku z czym okresla cene na realizacje zamdwienia
publicznego na podstawie ofert zewnetrznych otrzymanych od Podwykonawcow,
Producentow lub Dostawcow, co z kolei wydtuza czas na precyzyjne okreslenie wartosci
kompleksowej oferty spetniajgcej oczekiwania Zamawiajgcego. Ponadto wniosek o
przesuniecie terminu sktadania, do ktérego odniést sie Zamawiajgcy w odpowiedzi na
pytanie nr 13 z dnia 2.07.2024 r. zostat przestany do Panstwa w dniu 20.06.2024 r., tj. prawie
2 tygodnie temu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w dniu 04.07.2024 r. dokonat przesuniecia terminu sktadania
ofert na dzien 11.07.2024 r.

Pytanie nr 2:

W nawigzaniu do wyjasnien tresci SWZ z dnia 2.07.2024 r. — odpowiedZz Zamawiajgcego na
pytanie nr 2 — po raz kolejny prosimy o uzupetnienie dokumentacji przetargowej o
zestawienie obcigzen i obliczenia statyczne konstrukcji budynku. Podkreslamy w tym
miejscu, ze bez w/w danych Wykonawcy nie sg w stanie zachowa¢ nalezytej starannosci w
zakresie szczegotowej weryfikacji dokumentacji projektowej oraz poprawnosci przyjetych
zatozen. Przypominamy, ze zgodnie z przepisami Ustawy Pzp, to na Zamawiajgcym cigzy
obowigzek precyzyjnego i szczegétowego okreslenia przedmiotu zamodwienia tzn. ze
dokumentacja projektowa powinna by¢ przygotowana w sposéb niepozwalajgcy na
wieloznacznosci jej interpretacji i w sposob niebudzgcy watpliwosci co do poprawnosci jej
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poézniejszego wykonania. Wykonawca zadajgc w/w pytania do tresci SWZ wskazat braki w
dokumentacji, ktére powinny zosta¢ uzupetnione (zestawienia obcigzen oraz obliczenia
statyczne konstrukcji budynku sg nieodtgcznym elementem projektu konstrukcyjnego). Jesli
na etapie realizacji inwestycji przyjete zatozenia okazg sie btedne, to bedg to jednoznaczne
przestanki do zagdania przez Wykonawce wynagrodzenia dodatkowego, w zwigzku z brakiem
mozliwosci weryfikacji dokumentacji i przyjetych zatozen na etapie postepowania
przetargowego.

Odpowiedz:

W odpowiedzi na prosbe o uzupetnienie dokumentacji przetargowej o zestawienie obcigzen i
obliczenia statyczne konstrukcji budynku, pragniemy wyjasni¢ nastepujgce kwestie:
Zamawiajgcy dokfada wszelkich staran, aby dokumentacja przetargowa byta przygotowana
w spos6b precyzyjny i szczegotowy, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, w tym
Ustawy Prawo zamowien publicznych (Pzp). W zakresie projektowym, a w szczegolnosci w
zakresie konstrukcyjnym dokumentacja zostata opracowana przez uprawnionych
projektantdow zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, standardami i zasadami wiedzy
technicznej, co wynika z oswiadczenia oséb petigcych samodzielne funkcje techniczne w
budownictwie jako projektant oraz projektant sprawdzajgcy (art. 20 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane). Nadmieniam, ze Wykonawca dokumentacji projektowej zostat
wybrany w postepowaniu przetargowym w trybie przetargu nieograniczonego. Projekt zostat
wykonany i podpisany przez projektantow zgodnie z ich wiedzg i posiadanymi uprawnieniami
budowlanymi. Zamawiajgcy jest swiadomy, ze btedy w dokumentacji moga skutkowac
dodatkowymi kosztami, poniewaz to projektant na etapie wykonywania dokumentacji
projektowej powinien przewidzie¢ technologie wykonania prac, rozwigzania materiatowe oraz
przeanalizowa¢ warunki w jakich budynek bedzie wykonywany, a takze opisaé inwestycje
oraz zakres robot w taki sposob, aby kazdy z Wykonawcéw miat rowne szanse w ocenie
projektu, jego ztozonosci i trudnosci oraz méc na podstawie przygotowanej dokumentacii
zatozy¢ koszt jej wykonania. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze ,ryzyko gospodarcze
wynikajgce z niedostatecznego opisu przedmiotu zamowienia obcigza Zamawiajgcego i nie
moze zosta¢ przerzucone na Wykonawce” (wyr. SN z 18.12.2016b r., Il CSK 197/15).
Niemniej jednak, wszelkie roszczenia Wykonawcy dotyczgce dodatkowego wynagrodzenia
bedg rozpatrywane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa i warunkami umowy.
Powotujac sie na wyrok SN z 3.10.2000 r., | CKN 301/00: "(...) jezeli wykonawca wykonuje
obiekt wedtug projektu inwestora, wéwczas projekt stanowi wskazowke inwestora, co do
sposobu wykonania robo6t. Wykonawca jest wolny od odpowiedzialnosci za wady robot
wynikajgce z wad projektu, jezeli o wadach tych uprzedzit inwestora lub tez pomimo
dotozenia nalezytej starannosci wad nie byt w stanie zauwazy¢". Nalezy wiec stwierdzi¢, ze
na wykonawcy cigzy obowigzek prowadzenia powierzonych robot w sposéb prawidtowy i
zapewniajgcy wiasciwe ukonczenie inwestycji, a wszelkie nieprawidtowosci powinien on
konsultowa¢ z inwestorem. Jesli wiec wykonawca poinformowat inwestora o btedach w
projekcie, to nie bedzie odpowiadat za wadliwe jego wykonanie. Wylgczenie
odpowiedzialno$ci nastgpi rowniez, jesli wykonawca wykaze, Ze wykrycie bfedow
projektowych wymagato wiedzy specjalistycznej, kiérg posiada sam projektant, jak jest w
przypadku obliczen, o ktérych Panstwo informujecie. Majgc powyzsze na uwadze, pragniemy
zapewnic, ze Zamawiajgcy podejmuje wszelkie kroki, aby proces przetargowy przebiegat
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz w sposob transparentny i rzetelny.

Pytanie nr 3:

W nawigzaniu do wyjasnieh tresci SWZ z dnia 2.07.2024 r. — odpowiedz Zamawiajgcego na
pytanie nr 6 — po raz kolejny prosimy o uzupetnienie dokumentacji przetargowej
o specyfikacje wyposazenia dla niepetnosprawnych, tj.:

a) doprecyzowanie parametrow technicznych i uzytkowych w/w elementow,

b) udostepnienie zestawienia ilosciowego w/w elementow.


https://sip.lex.pl/#/document/520138697?cm=DOCUMENT

Przypominamy, ze zgodnie z przepisami Ustawy Pzp, to na Zamawiajgcym cigzy obowigzek
precyzyjnego i szczegodtowego okreslenia przedmiotu zaméwienia tzn. ze dokumentacja
projektowa powinna by¢ przygotowana w sposéb niepozwalajacy na wieloznacznosci jej
interpretacji i w sposdb niebudzgcy watpliwosci co do poprawnosci jej pdzniejszego
wykonania. Wykonawca zadajgc w/w pytania do tresci SWZ wskazat braki w dokumentacii,
ktére powinny zosta¢ uzupetnione. Zaznaczy¢ nalezy, ze to Projektant na etapie
wykonywania dokumentacji projektowej powinien przewidzie¢ technologie wykonania prac,
rozwigzania materialowe oraz przeanalizowa¢ warunki w jakich budynek bedzie
wykonywany, a takze opisa¢ inwestycje oraz zakres robo6t w taki sposob, aby kazdy z
Wykonawcow miat rowne szanse w ocenie projektu, jego ztozonosci i trudnosci oraz méc na
podstawie przygotowanej dokumentacji zatozy¢ koszt jej wykonania. Nalezy w tym miejscu
podkresli¢, ze ,ryzyko gospodarcze wynikajgce z niedostatecznego opisu przedmiotu
zamowienia obcigza Zamawiajgcego i nie moze zostaé¢ przerzucone na Wykonawce” (wyr.
SN z 18.12.2016b r., Il CSK 197/15). Ponadto udostepniony jako zatgcznik do odpowiedzi
plik ,STANDARDY_DOSTEPNOSCI_BUDYNKOW-1" uwzglednia m.in. wymagania w
zakresie koniecznosci dostosowania istniejgcej czedci budynku do potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami (np. poprzez doposazenie istniejgcych drzwi w sitowniki do ich
automatycznego otwierania), co wprowadza jeszcze wieksze niejasnosci w zakresie
elementéw, ktére Wykonawcy majg uwzgledni¢ w ofercie. Podkreslamy, ze wymagania oraz
wytyczne wynikajgce z zapiséw w/w dokumentu powinny by¢ uwzglednione przez
Projektanta na etapie sporzadzania dokumentacji projektowej, na podstawie ktorej
Zamawiajacy szacuje warto$¢ zamowienia — mamy rozumie€, ze prace polegajgce na
dostawie i montazu wyposazenia dla niepetnosprawnych nie zostaty uwzglednione przy
okresleniu warto$ci niniejszego zaméwienia?

Odpowiedz:

W obiekcie wystepujg dwie tazienki dla niepetnosprawnych
Rysunki z wyposazeniem — zatgcznik - Rys. 17A

Pytanie nr 4:

W nawigzaniu do wyjasnien tresci SWZ z dnia 27.06.2024 r. — odpowiedz Zamawiajgcego na
pytanie nr 5 a przede wszystkim zatgcznika do przedmiotowej odpowiedzi, tj. rys. 15/A —
prosimy o potwierdzenie, ze okna oznaczone jako:

a) 03.1,
b) O15,

nalezy wykona¢ jako aluminiowe (brak jest mozliwosci wykonania okna PCV o odpornosci
przeciwpozarowej).

Odpowiedz:

Potwierdzamy ze okna

a) 03.1,

b) O15,

Maija by¢ wykonane jako EI60 aluminiowe.

Pytanie nr 5:

W nawigzaniu do wyjasnien tresci SWZ z dnia 27.06.2024 r. — odpowiedz Zamawiajgcego na
pytanie nr 12 — po raz kolejny prosimy o doprecyzowanie systemu podtogi podniesionej na
widowni. Zawarte w dokumentacji projektowej i specyfikacji B.12.00.00 i B.12.01.00 sa
niewystarczajgce do sporzadzenia rzetelnej oferty.

Odpowiedz:



Na widowni nie przewiduje sie podtogi podniesione;.
Widownia — typowe trybuny sportowe dostosowane do wymiaru widowni.

Pytanie nr 6:

W nawigzaniu do wyjasnien tresci SWZ z dnia 27.06.2024 r. — odpowiedz Zamawiajgcego na
pytanie nr 26 — po raz kolejny prosimy o informacje nt. rodzaju i grubosci warstw nawierzchni
.placu pod budynkiem” przeznaczonych do rozbiérki i utylizacji — poz. 13.7.1-13.7.3
przedmiaru robot. Przypominamy, Ze zgodnie z przepisami Ustawy Pzp, to na
Zamawiajacym cigzy obowigzek precyzyjnego i szczegotowego okreslenia przedmiotu
zamowienia tzn. ze dokumentacja projektowa powinna byé przygotowana w sposob
niepozwalajgcy na wieloznacznosci jej interpretacji i w sposéb niebudzacy watpliwosci co do
poprawnosci jej pézniejszego wykonania. Wykonawca zadajgc w/w pytania do tresci SWZ
wskazat braki w dokumentacji, ktére powinny zosta¢ uzupetnione. Zaznaczy¢ nalezy, ze to
Projektant na etapie wykonywania dokumentacji projektowej powinien przewidzie¢
technologie wykonania prac, rozwigzania materiatowe oraz przeanalizowaé warunki w jakich
budynek bedzie wykonywany, a takze opisa¢ inwestycje oraz zakres robot w taki sposob,
aby kazdy z Wykonawcédw miat rowne szanse w ocenie projektu, jego ztozonosci i trudnosci
oraz méc na podstawie przygotowanej dokumentacji zatozy¢ koszt jej wykonania. Nalezy w
tym miejscu podkreslié, ze ,ryzyko gospodarcze wynikajgce z niedostatecznego opisu
przedmiotu zamoéwienia obcigza Zamawiajgcego i nie moze zostaC przerzucone na
Wykonawce” (wyr. SN z 18.12.2016b r., Il CSK 197/15). Podkreslamy, ze ,uwarunkowania
terenowe, logistyczne i techniczne prowadzenia robot” powinny byé uwzglednione przez
Projektanta na etapie sporzgdzania dokumentacji projektowej (w tym takze Specyfikacji
Technicznych Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych), na podstawie ktorej Zamawiajgcy
szacuje wartos¢ zamowienia — mamy rozumieé, ze prace polegajgce na rozbiérce placu
przed budynkiem nie zostaty uwzglednione przez Projektanta w STWiIORB?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze podczas wyceny nalezy uwzgledni¢ warstwy placu zgodnie ze
specyfikacjg jego rozbiérki, przyjetg w przedmiarze robdt tj.: podbudowa betonowa grubosci
20 cm, nawierzchnia z mieszalniki mineralno — bitumicznej gr. 6 cm. W przypadku
niezgodnosci oraz w sytuacji, gdyby ilos¢ wymaganych prac okazata sie wieksza,
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za wadliwe okreslenie warstw w dokumentaciji
przetargowe;.

Pytanie nr 7:

W nawigzaniu do wyjasnien tresci SWZ z dnia 27.06.2024 r. — odpowiedz Zamawiajgcego na
pytanie nr 29 — stwierdzamy, Zze udostepniona przez Zamawiajgcego, jako zatgcznik do
odpowiedzi, Decyzja nr 66/2019 z dnia 24.05.2019 r. (Pozwolenie na budowe) jest niewazna
(termin waznosci: do 3 lat). W zwigzku z tym prosimy o informacje, czy Zamawiajgcy
rozpoczat jakiekolwiek prace objete Decyzjg j/w — jesli tak, to prosimy o informacje jakie to
prace.

Odpowiedz:

Zamawiajacy oswiadcza, ze posiada wazng decyzje o pozwoleniu na budowe. Zgodnie
z Prawem Budowlanym, decyzja ta wygasa jedynie w dwoch przypadkach: jezeli budowa nie
zostata rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktdrym decyzja ta stata sie ostateczna,
lub jezeli budowa zostata przerwana na czas diuzszy niz 3 lata. Informuje, ze w ramach
prowadzonych prac zostaty usuniete przeszkody terenowe oraz dokonano wyznaczenia
granic zaplecza budowy. W zwigzku z tym, stwierdzenie, ze decyzja o pozwoleniu na
budowe jest niewazna, jest niezasadne.



Zamawiajacy informuje, ze odpowiedzi na wnioski Wykonawcéw, a takze wyjasnienia
oraz zmiana tresci SWZ staja sie integralng czescia specyfikacji i s wigzace przy

sktadaniu ofert.

Zatgczniki:

1.

Rys. 17A
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