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Zn. spr.: SA.270.13.2020 Bielsk Podlaski, 28.12.2020

INFORMACIA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwienr publicznych (tekst
jedn.: Dz. U.z 2019 r. poz. 1843 z pdin. zm.) informuje, ze w przetargu nieograniczonym na zadanie pod
nazwg ” Kompleksowy projekt ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzadzanych
przez PGL Lasy Paristwowe” Ustuga koszenia, usuniecia nalotu drzew i krzewdw wraz ze zbiorem i
wywozem uzyskanej biomasy w latach 2021-22, Zamawiajacy zgodnie z art. 91 w/w ustawy dokonat
wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy wybrat oferte:
BlO-PAL RAFAt ALEKSIEJUK
ul. Mickiewicza 114/12, 17-100 Bielsk Podlaski

Przedmiotowy decyzje Zamawiajacy uzasadnia tym, iz wybrana oferta odpowiada wymaganiom
okreslonym w ustawie Prawo zamdwien publicznych i warunkom postawionym w SIWZ oraz zostata
uznana za najkorzystniejsza w oparciu o postawione kryteria oceny ofert. W zwigzku z powyiszym
uzyskata w wyniku oceny ofert najwyzszg liczbe punktéw.
Ponizsze zestawienie przedstawia ocene punktowg oferty ztozonej w postepowaniu:
BIO-PAL RAFAL ALEKSIEJUK
ul. Mickiewicza 114/12, 17-100 Bielsk Podlaski
- cena ofertowa 35158,79 zt (brutto) - 60 pkt
- termin ptatnosci 30 dni od doreczenia Zamawiajgcemu prawidtowo wystawionej faktury - 40 pkt

Razem - 100 pkt

Z postgpowania nie zostat wykluczony zaden wykonawca.
W postepowaniu zostata odrzucona oferta:

PRO-LAS Sp. z 0.0. Sp. k.
15-620 Biatystok, ul. Elewatorska 11/1

Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust 1 pkt 6) ustawy — oferta zawiera btedy w obliczeniu
ceny.

Uzasadnienie:

W zwigzku z zaistniatymi watpliwosciami w zakresie zastosowania przez Wykonawce w ofercie stawki
podatku VAT w wysokosci 23 %, Zamawiajacy na podstawie art. 87 ust 1 ustawy zwrdcit sie do
Wykonawcy o ztozenie wyjasnien w powyzszym zakresie. Wykonawca odpowiedziat w terminie na
wezwanie Zamawiajgcego, wyjasniajac, ze zastosowana stawka VAT wynika z zaklasyfikowania cato$ci
zakresu czynnosci wykonywanych w tym zadaniu przetargowym wedtug klasyfikacji PKWiU 2015 do:
91.04.12.0 - Ustugi zwigzane z dziatalnoscig obszaréw i obiektéw objetych formami ochrony przyrody,
wiaczajgc ochrone dzikiej przyrody, w tym:

- ustugi w zakresie utrzymywania i ochrony parkéw narodowych, parkéw natury i obszaréw
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chronionych,

- a takze ustugi w zakresie ochrony i utrzymania dzikiej przyrody, )
ktdre to nie jest wyszczegdlnione w ustawie VAT, do zastosowania stawki obnizonej lub zwolnidnej z
podatku VAT. Dlatego zostata zastosowana podstawowa stawka VAT tj. 23%.

Zamawiajacy przygotowujgc postepowanie i szacujac wartos¢ zamowienia przyjat stawke VAT 23% na
ustuge usuniecia nalotu drzew i krzewdw oraz 8% na ustuge koszenia ze zbiorem i wywozem
pozyskanej biomasy, zgodnie z klasyfikacja PKWiU 01.61.10.0 - Ustugi wspomagajgce produkcjg rolng,
w tym:

- utrzymanie terendw rolniczych w dobrym stanie ekologicznym,

- wynajem maszyn rolniczych z obstuga.

Zgodnie z tg klasyfikacja w/w ustugi znajduja sie¢ pod poz. 135 zat. nr 3 do ustawy o VAT i sg
opodatkowanie stawka podatku w wysokosci 8%.

Powyiszy stan faktyczny wypetnia dyspozycje art. 87 ust 1 pkt 6) ustawy stanowigcego, iz
Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny. Zgodnie z orzecznictwem Krajowej
lzby Odwotawczej oraz Sadu Najwyzszego ,okreslenie w ofercie ceny brutto z uwzglednieniem
nieprawidtowej stawki podatku od towardw i ustug stanowi btad w obliczeniu ceny, jezeli brak jest
ustawowych przestanek wystapienia omytki” (por. KIO 2794/11, \ll CZP 52/11, Il CZP 53/11).
Jednoczesnie Zamawiajacy o$wiadcza, ze btad Wykonawcy nie mogt zosta¢ zakwalifikowany do
poprawienia jako ,oczywiste omytki rachunkowe” (art. 87 ust 2 pkt 2 ustawy), gdyz za omytke
rachunkowa nalezy uznaé¢ btad popetniony przez wykonawce w obliczeniach, polegajacy na
otrzymaniu nieprawidtowego wyniku dziatania arytmetycznego; ponadto omytka winna by¢
,oczywista”, przez co rozumie sie brak watpliwosci co do sposobu jej poprawienia. Zamawiajacy nie
mogt rowniez zakwalifikowaé btedu Wykonawcy jako ,,inne omytki polegajacej na niezgodnosci oferty
ze specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia, niepowodujace istotnych zmian w treéci oferty” (art.
87 ust 2 pkt 3 ustawy) z uwagi na fakt, iz Zamawiajacy nie okreslit w SIWZ stawki podatku VAT, a wigc
nie moze dojé¢ do poréwnania tych dwdch elementéw (oferty i SIWZ). Biorgc pod uwagg powyisze
przyja¢ nalezy, iz oferta PRO-LAS Sp. z 0.0. Sp. k. zawiera bigd w obliczeniu ceny i podlega odrzuceniu
na podstawie art. 89 ust 1 pkt 6) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst
jedn.: Dz. U.z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.)

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznego bedzie
zawarta zgodnie z art. 94 ust.1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(tekst jedn.: Dz. U. 2 2019 r. poz. 1843 z pdin. zm.)




