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INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dzialajac na podstawie przepiséw art. 253 ust. 1 pkt 2 i art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z p6Zn. zm.) Zamawiajacy informuje, iz
w wyniku przeprowadzenia postgpowania w trybie podstawowym bez negocjacji: ,,Pelnienie
nadzoru inwestorskiego nad realizacjg zadan inwestycyjnych na terenie gminy Jaworzyna Slgska
w ramach zadania " Termomodernizacja budynkow uiytecznosci publicznej - budynki szkolne na

terenie gminy Jaworzyna Slgska”” prowadzonym przez Gming Jaworzyna Slaska:

1. Odrzucono oferte Wykonawcy Firma ogélnobudowlana Stanislaw Sitnik, ul. Zomierzy 11

Armii W P 37, 68-131 Wymiarki

Uzasadnienie faktvczne:

Wykonawca pismem z dnia 25.07.2024 r. zostal wezwany do udzielenia wyjasniefi, zgodnie
z art. 224 ustawy Pzp, dotyczacych elementéw oferty, majacych wplyw na wysokos¢ ceny.
Zaproponowana cena oferty dala bowiem podstawe do twierdzenia, iz jest razaco niska o co najmniej
30% w stosunku do wartosci zamowienia powigkszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug
ustalonej przed wszczgciem postepowania. Wykonawca udzielil wyjasnienia w wyznaczonym
terminie jednak swoja kalkulacje nie popart zadnymi dowodami, o ktérych pisal Zamawiajgcy
wskazujac obszary, co do ktorych Wykonawca powinien si¢ ustosunkowaé. Tym samym
przedstawiona kalkulacja odnoszaca si¢ do kosztéw zatrudnienia osob skierowanych do realizacji
zadan jest niewiarygodna. Nie mozna ustali¢ czy Wykonawca w rzeczywistosci dysponuje takg liczbg
0s6b na jakiej opart swojg kalkulacje. Przedstawiona kalkulacja nie ma zatem poparcia w dowodach
i nie przekonuje co do prawidtowosci wyliczef. Tym samym Wykonawca nie przekonuje w swoich

wyjasnieniach odnos$nie zaproponowanych cen.

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, ktory stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razaco niskg ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia” w zwigzku
z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp ,,Odrzuceniu, jako oferta z razaco niska ceng lub kosztem, podlega oferta
wykonawcy, ktéry nie udzielil wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli zlozone wyjasnienia

wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.”
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2. Odrzucono ofert¢ Wykonawcy Andrzej Lempart Przedsigbiorca Budowlany, ul. Krzycka 62,
53-020 Wroclaw

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca pismem z dnia 31.07.2024 r. zostal wezwany do udzielenia wyjasnien, zgodnie
z art. 224 ustawy Pzp, dotyczacych elementéw oferty, majacych wplyw na wysokos¢ ceny.
Zaproponowana cena oferty data bowiem podstawe do twierdzenia, iz jest razaco niska o co najmniej
30% w stosunku do wartosci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i ushug
ustalonej przed wszczeciem postgpowania. Wykonawca udzielil wyjasnienia w wyznaczonym
terminie jednak swoja kalkulacje nie popart zadnymi dowodami, o ktérych pisal Zamawiajacy
wskazujgc obszary, co do ktorych Wykonawca powinien si¢ ustosunkowaé. Tym samym
przedstawiona kalkulacja odnoszaca sie do kosztow zatrudnienia osob skierowanych do realizacji
zadan jest niewiarygodna. Nie mozna ustali¢ czy Wykonawca w rzeczywistosci dysponuje taka liczbg
0s6b na jakiej opart swojg kalkulacje. Przedstawiona kalkulacja nie ma zatem poparcia w dowodach
i nie przekonuje co do prawidtowosci wyliczen. Tym samym Wykonawca nie przekonuje w swoich

wyjasnieniach odno$nie zaproponowanych cen.

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, ktory stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia” w zwigzku
z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp ,,Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta
wykonawcy, ktory nie udzielil wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli zlozone wyjasnienia

wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.”

3. Uniewazniono prowadzone postgpowanie na postawie art. 255 pkt 2 w zwigzku z art. 266 ustawy
Pzp. Postgpowanie zostalo uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz
wszystkie zlozone oferty podlegaja odrzuceniu.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak na wstepie.
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