REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W OLSZTYNIE
Olsztyn, 23 stycznia 2023 r.

WOPN.6400.8.2023.0K.1

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6zn. zm.), art. 56 ust. 2 pkt 1, pkt 2 oraz ust.
4 pkt 6 i pkt 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 916 z péin. zm.) § 1 pkt 1 lit. a, lit b, § 2, § 3, § 6 ust. 1 pkt 1 1 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow
(Dz.U.z2014 1., poz. 1408), po rozpatrzeniu wniosku Powiatowego Zarzagdu Drog
w Mragowie znak: §5.50.55.2022.MN.1 z dnia 13 stycznia 2023 r.

orzekam

L Zezwoli¢ na zniszczenie siedlisk i okazéw odnozycy Jjesionowej Ramalina fraxinea,
odnozycy kepkowej Ramalina fastigiata, odnozycy maczystej Ramalina farinacea
poprzez usunigcie nastepujacych 6 drzew rosmacych w pasie drogowym drogi
powiatowej numer 1636, na odcinku Rozogi-Rybno, w granicach administracyjnych

gminy Sorkwity:
Nomer Obwdéd pnia
. ; mierzony na Kilometraz, Gatunki chronionych
Lp. mwelétrag;:lcy]ny Gatunek drzewa wysokosci | strona drogi porostow
130 cm [cm]
Klon zwyczajny
1 1 Acer platanoides 140 ioshslenn yiy
5 5 Jesion wyniosty 224 2+640, prawa /]
Fraxinus excelsior
Jesion wyniosty
3 2 Fraxinus excelsior 230 <005, R odnozyca jesionowa
. - odnozyca kepkowa
4 4 FJESI?D wymc]sly 231 2+671, prawa A odnozyca maczysta
raxinus exceisior
Klon zwyczajny LV
5 7 Acer platanoides Pl 24716, prawa
: : D
] % J esion Wyﬂmsl_y 240 2+742, prawa
Fraxinus excelsior

II.  Zezwolenie obowigzuje w terminie do 31 grudnia 2024 r.
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Ustali¢ nast¢pujace warunki realizacji zezwolenia:

Za realizacje zezwolenia odpowiada wnioskodawca.

Zezwolenie jest niezbywalne 1 dotyczy tylko wnioskodawcy oraz podmiotéw
wykonujacych na jego zlecenie czynnosci.

Zniszczenie siedlisk 1 okazéw chronionych porostéw zostanie zrealizowane poprzez
usunigcie 6 drzew rosnacych w pasie drogowym drogi powiatowej numer 1636N,
na odcinku Rozogi-Rybno, w granicach administracyjnych gminy Sorkwity.
Zniszczenie siedlisk i okazéw chronionych porostow (poprzez wycinke zasiedlonych
drzew) nastapi w terminie do 28 lutego 2023 r. lub od 16 pazdziernika 2023 r.
do 29 lutego 2024 r. lub od 16 pazdziernika 2024 r. do 31 grudnia 2024 r.

Do 30 wrzesnia 2025 r. na dziatkach o numerach ewidencyjnych 282/2 (obrgb Rybno)
oraz 123 (obreb Rozogi) tj. w pasie drogowym ww. drogi powiatowej w granicach
administracyjnych gminy Sorkwity zostang dokonane nasadzenia zastgpcze drzew
w liczbie nie mniejszej niz 30 drzew.

Obwad pnia nasadzanych drzew na wysoko$ci 1 m powinien wynosi¢ min. 16-20 cm.
Do nasadzen zostang uzyte rodzime gatunki takie jak: lipa drobnolistna Tilia cordata,
Klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, grab pospolity
Carpinus betulus, dab szyputkowy Quercus robur, jesion wyniosly Fraxinus
excelsior.

Nie dopuszcza si¢ stosowania do nasadzen zastgpczych kultywaré6w i1 odmian
ozdobnych oraz form mieszahcowych ww. gatunkéw drzew, zwlaszcza okazow
szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie, Zyjacych krocej niz formy
typowe, o znieksztalconym pokroju pnia i korony (np. okragla, przerzedzona, zbyt
silnie podkrzesana korona, powyginany pien lub konary), o niskim wzro§cie, o wielu
pniach, o znieksztalconych Jub wybarwionych na inny niz zielony kolor liéciach,
o korze oraz owocach innych niz typowe.

Nasadzenia zastgpcze zostang opalikowane oraz poddawane regularnej pielegnaciji
przez okres minimum 3 lat.

W przypadku obumarcia lub uszkodzenia dokonanych nasadzen zastepczych z winy
Whioskodawcy (np. w wyniku nieprawidlowej pielggnacji korony, braku podlewania)
— drzewka zostang wymienione na zdrowe, w podobnym wieku, nalezace do jednego
z ww. gatunkow, w terminie do 3 lat od ich nasadzenia.

Podczas wykonywania zabiegdw pielegnacyjnych nalezy pamigtaé o podlewaniu,
prawidlowym wyprowadzaniu korony drzewa oraz unikaniu jej nadmiernego
przycinania (podkrzesywania).

Nalozy¢ obowigzek sprawozdania:

W terminie do 15 stycznia w latach 2024-2025 nalezy ztozy¢ do Regionalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska w Olsztynie sprawozdanie czastkowe z zakresu wykorzystania

niniejszego zezwolenia. Powinno ono zawiera¢ nastepujace informacje:

a) czy dokonano wycinki drzew wraz ze zniszczeniem wystepujacych na nich
porostow,

b) w przypadku dokonania wycinki nalezy podac jej termin,

c) informacj¢ z wykonania zawartego w decyzji warunku jej realizacji tj. dokonania
nasadzeh zastgpczych, takie jak: gatunek iodmiang drzew, ich wiek/obwad,
dokladne miejsce 1 termin nasadzenia, zastosowane zabiegi pielggnacyjne.

W terminie do 15 pazdziernika 2025 r. nalezy zlozy¢ do Regionalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska w Olsztynie sprawozdanie koficowe z zakresu wykorzystania

niniejszego zezwolenia. Sprawozdanie powinno zawiera¢ informacj¢ z wykonania

zawartego w decyzji warunku jej realizacji tj. dokonania nasadzen zastepczych, takie
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jak: gatunek i odmiang drzew, ich wiek/obwdd, doktadne miejsce i termin nasadzenia,
zastosowane zabiegi pielegnacyjne.

Powyzsze informacje nalezy przedstawié w formie graficznej] na mapie,
wraz z: opisem, legendg i dokumentacjg fotograficzng pozwalajaca zweryfikowaé
liczbg i doktadng lokalizacje nasadzanych drzew.

3. W terminie do 15 wrzeénia 2028 r. nalezy ztozy¢ do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Olsztynie sprawozdanie dotyczace przezywalnoéci nasadzen
i/lub podrostéw. Sprawozdanie powinno zawieraé informacj¢ o liczbie drzew, ktére
zachowaly przezywalno$é, ich stanie zdrowotnym, ewentualnych wymianach
chorych/uszkodzonych drzew na nowe oraz dokumentacj¢ fotograficzng kazdego
drzewa.

Uzasadnienie

Wnioskiem znak: $5.50.55.2022.MN.1 z dnia 13 stycznia 2023 r. (data wplywu:
13 stycznia 2023 r.) Powiatowy Zarzad Drég w Mragowie wystgpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z wnioskiem o wydanie zezwolenia
na zniszczenie siedlisk iokazéw 3 chronionych gatunkéw porostow poprzez usuniecie
6 drzew rosngcych w pasie drogowym drogi powiatowej numer 1636N, w granicach
administracyjnych gminy Sorkwity.

Zgodnie z § 1 pkt 1 lit. a i lit. b oraz § 2, § 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1408), odnozyca jesionowa, odnozyca kepkowa sq objete ochrong $cisla, a odnozyca
mgczysta ochrong czegsciows.

Zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 11 pkt 3 oraz ust. 2 pkt 1 i pkt 3 cytowanego rozporzadzenia
w stosunku do ww. gatunkéw istniejg zakazy umyslnego niszczenia okazéw oraz niszczenia
ich siedlisk.

W mysl art. 104 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego organ administracji
publicznej zalatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba ze przepisy kodeksu stanowig
inaczej. Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt. 1 i pkt 2 oraz ust. 4 ustawy o ochronie przyrody
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska moze wydaé zezwolenie na wykonanie czynnofci
zakazanych wobec gatunkéw grzyboéw objetych ochrong czgéciows i $cista w przypadku
braku rozwigzan alternatywnych, jezeli nie bedzie to szkodliwe dla zachowania
we wlasciwym  stanie ochrony dziko wystgpujacych  populacji  tych gatunkow
oraz w przypadku zaistnienia przynajmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4
pkt 1-7 tejze ustawy.

Zasadnicza kwesti¢ przy wydawaniu zezwoleh w trybie art. 56 ust. 2 ustawy
o ochronie przyrody stanowi zatem przeanalizowanie, a nastgpnie ustalenie, czy w danej
sprawie zachodzg kumulatywnie wszystkie ww. przestanki, co jest réwnoznaczne
z mozliwoscig wydania stosownego zezwolenia.

Wyrazajac zgode na zniszczenie siedlisk i okazéw chronionych porostow, ktére
wystepuja na ww. drzewach wzigto pod uwage przede wszystkim: mozliwo§é spetienia
przez wniosek przestanek do wydania zezwolenia zawartych w art. 56 ust 4 ustawy o ochronie
przyrody, gatunek chronionych porostéw (ich status ochronny i biologig), stan zdrowotny
drzew przeznaczonych do wycinki, powéd wnioskowanych czynnosci oraz zagrozenie jakie
stwarzajg dla uzytkownikéw ww. drogi powiatowej.

Po dokonaniu analizy zgromadzonego materiatu dowodowego ustalono, ze gtéwnym
powodem wykonania wnioskowanych czynnosci jest zwigzane z prowadzong inwestycjg jakg
jest przebudowsg drogi powiatowej numer 1636N na odcinku Rozogi-Rybno od km 2+640
do km 3+385. Powyzsza inwestycja wigzaé si¢ bedzie z poszerzeniem jezdni do 5,5 metra, ma



to na celu zwigkszenie bezpieczehstwa uzytkownikoéw ww. drogi powiatowej. Wnioskowane
do wusunigcia drzewa, stanowigce siedliska chronionych gatunkéw porostéw kolidujg
z poszerzeniem pasa drogowego ww. drogi powiatowej. Podczas prowadzonych prac
ziemnych dojdzie do uszkodzenia systeméw korzeniowych przedmiotowych drzew,
co skutkowaé bedzie spadkiem statyki drzew oraz ich obumieraniem. W ocenie tut. organu
w przysztosci w przypadku wystapienia niekorzystnych zjawisk atmosferycznych (np. burze
i wichury) oraz czynnikdw biologicznych (m.in.: postgpujacy rozklad pni i konardw,
butwienie pni, infekcje pasozytnicze oraz dzialalno$¢ drewno- i préochnojadéw) istnieje duze
prawdopodobiefistwo ztamania si¢ lub wywrocenia drzew, upadku ich konardow i galezi
na jezdnie co moze skutkowaé stworzeniem realnego zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi
oraz mienia. Brak jest zatem rozwigzan alternatywnych umozliwiajacych zachowanie drzew,
stanowigcych siedlisko ww. chronionych porostow.

Gatunki porostéw, ktore zasiedlaja przedmiotowe drzewa sa wymienione w Polskiej
Czerwonej Liscie Porostow: odnozyca jesionowa oraz odnozyca kepkowa w kategorii
wymierajace, a odnozyca maczysta w kategorii narazone na wyginigcie. Natomiast zaden
z tych gatunkéw nie znajduje si¢ na Czerwonej Liscie Porostow Zagrozonych w Polsce
Péitnocno-Wschodniej (Cieslinski S. 2003. Monografiae Botanicae 91). Majgc na uwadze
powyzszy fakt tut. organ stwierdza, Ze realizacja niniejszego zezwolenia nie bedzie szkodliwa
dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony ich dziko wystgpujacych populacji.

W analizowanym przypadku zniszczenie siedlisk i okazéw chronionych porostow
epifitycznych zwiazane jest z usunigciem 6 drzew rosnacych w pasie drogowym drogi
powiatowej numer 1636N, w granicach administracyjnych gminy Sorkwity. Wnioskowany
gatunek jest porostem epifitycznym, zasiedlajagcym pnie drzew w zwiazku z czym wycinka
ww. drzewa wigze si¢ ze zniszczeniem jego siedliska i okazéw. Brak jest zatem rozwigzan
alternatywnych w odniesieniu do wnioskowanych czynnosci.

W zwiazku z powyzszym zostaly spehmione przestanki do wydania zezwolenia,
dwie gléwne wymienione w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz przestanki
merytoryczne, o ktérych mowa w art. 56 ust. 4 pkt 6 oraz 7 ww. ustawy, tj. w przypadku
gatunkéw objetych ochrong $cists, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynikaja z koniecznych wymogéw
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spofecznym
lub gospodarczym lub wymogoéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla $rodowiska, lub w przypadku gatunkow innych niz wymienione w pkt 6 -
wynikajg ze stusznego interesu strony lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogoéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogow
zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Organ wydajacy zezwolenie na usunigcie drzew (badZz analogicznie zezwolen
derogacyjnych na zniszczenie porostow poprzez usunigcie drzew) powinien uwzglednié
nasadzenia zastgpcze, gdyz to w kompetencji organu lezy dazenie do zapewnienia
w Srodowisku rzeczywiste] rekompensaty w postaci drzew, ktére kiedys wyrosng i beds
odgrywac swa role przyrodnicza.

Whioskodawca w celu zapewnienia cigglo$¢ trwania populacjii ww. gatunkéw
chronionych porostow epifitycznych zaproponowat dokonanie nasadzen zastepczych
rodzinnych gatunkéw drzew w stosunku 5:1 (5 nasadzonych drzew za 1 zniszczone
siedlisko), o obwodach pni (mierzonych na wysoko§ci 1 m) co najmniej 16-20 cm oraz
wskazat dogodne miejsca, w ktorych przedmiotowe gatunki porostéw beda mialy szanse sie
rozwijaé. Tutejszy organ uznat powyzsze za odpowiednia kompensacjg.

Wskazany w decyzji obowigzek wykonania nasadzen zastgpczych w liczbie
przynajmniej 30 drzew nalezacych do rodzimych gatunkow, ktore najczeScie] sg zasiedlane



przez porosty, mana celu stworzenie w przyszlosci potencjalnych siedlisk dla odnozycy
jesionowej, odnozycy kepkowej oraz odnozycy maczyste]. Stosowanie do nasadzen
kultywar6w 1 odmian ozdobnych oraz form mieszancowych drzew odbiegajacych
od egzemplarzy typowych dla gatunku niesie ze soba ryzyko, iz nasadzenia zastepcze nie
begda stanowity dogodnego siedliska dla porostow. Egzemplarze takie mogg byé mniej
zywotne, bardziej podatne na choroby, ich pnie (bedace wilasciwym mikrosiedliskiem
porostdw) beda mialy mniejszg powierzchni¢ dostepna do zasiedlenia. Skutkowaé to moze
zmniejszeniem liczby dostepnych dla porostéw siedlisk, a tym samym ograniczy¢ mozliwo$é
odtworzenia ich lokalnej populacji. Drzewa te bedg formami obcymi regionalnie oraz zmienia
lokalny krajobraz (w tym krajobraz kulturowy). Istnieje ponadto ryzyko hybrydyzacji drzew
o zmodyfikowanym genomie z okazami rodzimymi, co doprowadzi do utrwalenia obcych
gendw w lokalnych populacjach drzew. Podobnie obowigzek pielegnacji nasadzen
zastgpczych oraz ewentualnej wymiany obumartych / uszkodzonych drzewek w okresie
3 lat, stuzy zapewnieniu warunkéw egzystencji wystepujacych w  rejonie  populacii
ww. chronionych gatunkéw porostow.

W niniejszej decyzji z wnioskowanego czasu realizacji zezwolenia nie wylaczono
okresu lggowego ptakéw (marzec — sierpiefi). Uzasadnione jest to pogarszajacym sie stanem
fitosanitarnym drzewa, ktore uleglo czgéciowemu zlamaniu przez co stwarza zagrozenie
dla uczestnikéw ruchu drogowego. W przypadku stwierdzenia gatunkow chronionych ptakow
na przedmiotowym drzewie, nalezy wnioskowaé o stosowne zezwolenie. Zgodnie z § 6 ust. 1
rozporzgdzenia Ministra z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. z 2022 r., poz. 2830) w stosunku do wszystkich gatunkéw ptakéw objetych ochrong
obowiazujg m.in. zakazy: niszczenia gniazd, jaj, zabijania pisklat (zakaz niszczenia gniazd nie
dotyczy usuwania od dnia 16 paZdziernika do kofica Iutego gniazd ptasich z obiektoéw
budowlanych Iub terenéw zieleni, jezeli wymagaja tego wzgledy bezpieczenstwa
lub sanitazne - § 9 pkt 2 ww. rozporzadzenia). Okres gniazdowania jest indywidualny
dla poszczegblnych gatunkéw ptakéw i uzalezniony od ich biologii i specyfiki siedliska.
Zgodnie z wiedzg ornitologiczng w tym zakresie, w okresie od 1 wrzesnia do kofica lutego,
ptaki nalezace do gatunkéw mogacych zakladaé gniazda w parkach, czy zadrzewieniach
przydroznych nie gniazduja.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Zezwolenie dotyczy tylko i wylacznie ww. gatunkéw chronionych porostow.

2. Nalezy mie¢ na wzgledzie art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, w mysl ktérego
kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do gatunkow
objetych ochrong, podlega karze aresztu lub grzywny.

3. Zgodnie z art. 56 ust. 7a-7j ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie dokonuje kontroli speliania warunkéw okreslonych
w wydanych zezwoleniach. Podczas kontroli mozliwe jest wejécie na teren realizacji
zezwolenia, zadanie pisemnych i ustnych informacji zwigzanych z przedmiotem kontroli,
wglad do dokumentacji zwigzanej z przedmiotem kontroli, sporzadzenie z niej odpiséw
1kopii oraz zabezpieczenie tej dokumentacji. Zezwolenie mozna cofnag¢ w przypadku,
gdy nie sg spelniane wszystkie warunki realizacji zezwolenia.

4. Zgodnie z art. 127 i art. 129 Kodeksu postgpowania administracyjnego, od niniejszej
decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
za poSrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie w terminie
14 dni od jej otrzymania.
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5. Zgodnie z art. 127a k.p.a., w ciagu 14 dni od daty otrzymania decyzji strona moze zlozyé
o$wiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie o§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do odwotlania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja
podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci ztozenia od niej odwotania

do

Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie

o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.
6. Zgodnie z art. 57 § S5 Kodeksu postgpowania administracyjnego termin uwaza

sie
I.
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za zachowany, jezeli przed jego uplywem pismo zostalo:

wystane w formie dokumentu elektronicznego do organu administracji publicznej,
a nadawca otrzymatl urzedowe po$wiadczenie odbioru,

nadane w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy
z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe albo placowce pocztowe] operatora
$wiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie czilonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym,

ztozone w polskim urzg¢dzie konsularnym,

zlozone przez zolnierza w dowddztwie jednostki wojskowey,

zlozone przez czlonka zatogi statku morskiego kapitanowi statku,

zlozone przez osobe pozbawiong wolnosci w administracji zaktadu karmego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie
Agata Mozdzierz
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:

1. "Wnioskodawca

2. ala



