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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA 

 

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn. „Przebudowa ulicy Sołeckiej w 

Strzyżach”   

Działając na podstawie art. 260 ust. 2 w związku z art. 255 pkt 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - 

Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. poz. 2021 poz. 1129.) zwanej dalej: ustawą Pzp, 

zawiadamia o unieważnieniu postępowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie 

art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na udzielenie zamówienia publicznego pn „Przebudowa ulicy Sołeckiej 

w Strzyżach”   

Uzasadnienie prawne: 

Podstawą prawną unieważnienia postępowania jest art. 255 pkt 6 ustawy Pzp , który stanowi, że 

Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli postępowanie obarczone 

jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu 

umowy w sprawie zamówienia publicznego. 

Uzasadnienie faktyczne  

Po otwarciu ofert, w trakcie trwania czynności badania, Zamawiający powziął informację, że 

postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą polegającą na określeniu warunków 

udziału w postepowaniu niezgodnie z przepisami prawa, co tym samym spowodowało ograniczenie 

dostępu do zamówienia publicznego. Z całą pewnością bowiem określenie warunków udziału 

w postępowaniu ma decydujący wpływ na podejmowanie negatywnej decyzji o złożeniu oferty 

w jego ramach. 

 



    
 

W celu potwierdzenia, że wykonawca ubiegający się o uzyskanie zamówienia publicznego spełnia 

wymogi dotyczące zdolności technicznej lub zawodowej Zamawiający w SWZ wskazał, że 

wykonawca powinien posiadać doświadczenie w należytym wykonaniu w okresie ostatnich trzech 

lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy - w 

tym okresie, co najmniej 2 zamówień, w skład których wchodziło wykonanie nawierzchni metodą 

powierzchniowego utrwalenia drogi na powierzchni min. 2000 m2. 

Zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w 

sprawie podmiotowych środków dowodowych oraz innych dokumentów lub oświadczeń, jakich 

może żądać zamawiający od wykonawcy - w § 9 ust. 1,  Zamawiający może żądać, w odniesieniu do 

robót budowlanych, wykazu, w zakresie niezbędnym do wykazania spełniania warunku zdolności 

technicznej lub zawodowej, który odnosi się do okresu ostatnich 5 lat przed upływem terminu 

składania ofert.   

W celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postępowaniu o udzielenie zamówienia 

publicznego Zamawiający może dopuścić ,aby wykaz dotyczył robót budowlanych wykonanych w 

okresie dłuższym niż 5 lat przed upływem terminu składania ofert. Zgodnie z w/w rozporządzeniem. 

Zamawiający nie ma prawa, co miało miejsce w niniejszym postępowaniu, poprzez zapisy zawarte 

w specyfikacji warunków zamówienia, skracać okresów obejmujących doświadczenie wykonawcy.  

Brak możliwości skrócenia terminu obejmującego wykaz robót budowlanych z 5 do 3 lat potwierdza 

np. wyrok Zespołu Arbitrów Urzędu Zamówień Publicznych z dnia 17.03.2005 r. sygn akt: UZP/ZO/0-

461/05 (aktualny w obowiązującym stanie prawnym). Konsekwencją skrócenia terminu 

obejmującego wykaz dotyczący doświadczenia wykonawcy ubiegającego się o uzyskanie 

zamówienia publicznego jest unieważnienie postępowania, jeżeli przed upływem terminu składania 

ofert zamawiający nie dokonał stosownej modyfikacji treści specyfikacji warunków zamówienia 

i ogłoszenia o wszczęciu zamówienia. 

Zamawiający nie wyeliminował błędu przed otwarciem ofert, a na tym etapie nie jest możliwe 

poprawienie czy też zweryfikowanie działania Zamawiającego, a Wykonawcy nie mogą ponosić 

negatywnych konsekwencji niewłaściwych działań Zamawiającego. 

Wobec powyższego uchybienia zawarcie umowy w niniejszym postępowaniu stanowiłoby 

naruszenie przepisów ustawy i zasadnym jest unieważnienie postępowania na podstawie art. 255 

pkt 6 ustawy Pzp. 
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