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Wykonanie robét malarskich dachu oraz wymiany rynien i rur spustowych budynku

Urzedu Miasta i Gminy w miejscowos$ci Czarny Dunajec

Czarny Dunajec 10.03.2023r.

INFORMACJA O WYBORZE
NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

piecze¢ Zamawiajacego

Uprzejmie informuje, iz zamawiajacy to jest Miasto i Gmina Czarny Dunajec z siedzibg w Czarnym Dunajcu przy
ul. J6zefa Pitsudskiego 2, w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w
trybie podstawowym na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.) pn.: Wykonanie robéot malarskich dachu oraz wymiany rynien i rur

spustowych budynku Urzedu Miasta i Gminy w miejscowos$ci Czarny Dunajec, dokonat nastepujacego
wyboru:

WYBRANO JAKO NAJKORZYSTNIE]JSZA OFERTE

Numer wybranej oferty
Nazwa i siedziba wykonawcy

Oferowana cena brutto
Termin gwarancji

TECHBUD SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Kosynieréw 15B, 31-572 Krakow

Ofertanr 3
Cena: 81.919,97 ztotych brutto
Termin gwarancji: 60 miesiecy

Uzasadnienie wyboru:
Oferta spetnia wszystkie warunki zamawiajgcego zawarte w SWZ. Cena wybranej oferty miesci sie w kwocie jaka
zamawiajgcy przeznaczyl na realizacje niniejszego zaméwienia. Wybrana oferta uzyskata najwieksza liczbe
punktéw po zsumowaniu punktéw przyznanych w poszczegélnych kryteriach oceny.

ZESTAWIENIE WSZYSTKICH ZLOZONYCH OFERT WRAZ Z PRZYZNANA PUNKTACJA
Nr Cena brutto Gwarancja Liczba pkt. w
oferty Nazwa i siedziba wykonawcy /ztotych/ /m-cy/ kryterium
waga: 60% waga: 40% Cena + Gwarancja
1 F1_rm.a ogolnobudowlana »,KAM-DACH 124.000,00 60 Oferta zostata
Piekielnik odrzucona
g | GennerSp.zoo. 128.471,64 60 32,69 +40 = 72,69
Radom
3 | TECHBUD Spotka zo.o. 81.919,97 60 51,27 + 40 = 91,27
Krakéow
4 MAT-MAL Ustugi Budowlane Mateusz Korzeniowski 70.000,00 48 Oferta zostata
Brody odrzucona
INFORMACJA O WYKONAWCACH KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE
Nr Nazwa i siedziba .
oferty wykonawey Powody odrzucenia oferty
4 MAT-MAL Ustugi Uzasadnienie prawne:

Budowlane Mateusz
Korzeniowski
Brody

Art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrze$nia 2019r. (t,j. Dz. U. z 2022r.
poz. 1710 ze zm. z uwagi na niezgodno$¢ z art. 63 ustawy jw.

Uzasadnienie faktyczne:

Ztozona oferta jest niezgodna z przepisami o ktérych mowa w art. 63 ustawy Prawo zaméwien
publicznych z dnia 11 wrze$nia 2019r. (t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.) tzn. oferta nr 4 ztoZona przez
Firme MAT-MAL Ustugi Budowlane Mateusz Korzeniowski z siedzibg w Brodach, nie zostata opatrzona
wymaganym podpisem. Zamawiajacy zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
dokonat odrzucenia ztozonej oferty tj. oferty nr 4, jako niezgodnej z przepisami ustawy Prawo zamdwien
publicznych.
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Wykonanie robét malarskich dachu oraz wymiany rynien i rur spustowych budynku
Urzedu Miasta i Gminy w miejscowos$ci Czarny Dunajec

1 Firma Uzasadnienie prawne:
ogoélnobudowlana | Art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwiert publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019r. (tj. Dz. U. z 2022r.
»KAM-DACH” poz. 1710 ze zm)
Piekielnik

Uzasadnienie faktyczne:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r Prawo zamoéwien publicznych (Dz.
U. z 2022r. poz. 1710 ze zm) Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1, ztozona przez Firma ogdlnobudowlana
,KAM-DACH”, poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia. Wykonawca nie zataczyt do
oferty kosztorysu ofertowego. Zamawiajacy wskazat w dokumentacji przetargowej, Ze obowiagzujaca
forma wynagrodzenia wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy podkresli¢, ze kosztorys ofertowy jest niezbedny Zamawiajacemu do
oceny ofert w zakresie wyliczenia ich cen. Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sa
wykorzystywane do rozliczania wykonywanych prac. Poniewaz rozliczenie z Wykonawcami ma
charakter kosztorysowy, kosztorys ofertowy nalezy traktowac jako tre$¢ oferty. Taka interpretacje
potwierdza réwniez wyrok KIO nr 1509/16 z dnia 26.08.2016 r. cyt. ,Tym samym ustalajac, ze
Zamawiajacy okreslit kosztorysowy charakter wynagrodzenia umownego, sporzadzenie i zalaczenie w
ofercie kosztorysu ofertowego jest niezbedne, co wiecej kosztorys ofertowy w takim wypadku stanowi
element samej oferty, ktory podlega merytorycznej weryfikacji jak rowniez stanowi nastepnie podstawe
do rozliczania umowy”.

Nie ma w tym zakresie znaczenia, Ze wykonawca wskazat cene w formularzu ofertowym — nalezy
pamietaé, ze w przypadku rozliczenia kosztorysowego, to kosztorys zawiera szczegétowe informacje o
cenie danej oferty, za§ Zamawiajacy ma obowigzek weryfikowa¢ tre$¢ kosztorysu i ewentualnie
poprawi¢ wszystkie omytki w tre$ci danego dokumentu (a co za tym idzie, mozliwy jest scenariusz, w
trakcie ktérego cena wynikajaca z kosztorysu ulegnie zmianie — zmniejszy sie lub zwiekszy na skutek
wyjasnien wykonawcy, poprawy omytek w tresci tego kosztorysu).

Jednoznacznie w tym zakresie wypowiada sie takze KIO — w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z
11.01.2017 r. Izba wskazuje: "W Swietle kosztorysowego charakteru wynagrodzenia wykonawcy
obligatoryjnym elementem oferty odwotujacego winien by¢ kosztorys ofertowy sporzadzony wedtug
wskazan wynikajacych z SIWZ. Brak tego dokumentu stanowi wade oferty, ktéra nie podlega
konwalidacji w zadnym z trybéw przewidzianych przepisami p.z.p. i uzasadnia odrzucenie oferty
odwotujacego na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 starego PZP" (sygn. akt KIO 2383/16).
Uzupetnienie kosztorysu ofertowego z oznaczeniem cen jednostkowych prowadzitoby bowiem do
wytworzenia nowej tresci oferty, po uptywie wyznaczonego terminu, takiej ktorej pierwotnie oferta ta
nie zawierala. W zwiazku z powyZszym kosztorys ofertowy nie kwalifikuje sie do uzupetnienia w trybie
art. 128 ust 1 ustawy Pzp, gdyz nie jest on Zadnym ze wskazanych w tym art. dokumentéw.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przyjmuje sie, Ze niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SWZ
powinna by¢ oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w art. 66 k.., tj. niezgodnosci
o$wiadczenia woli - zobowigzania Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajacego, odnoszacymi sie do
merytorycznego zakresu przedmiotu zaméwienia, a wiec materialnej sprzecznosci zakresu
zobowigzania zawartego w ofercie z zakresem zobowiazania, ktérego Zamawiajacy oczekuje dla
spetnienia swoich uzasadnionych potrzeb, zgodnie z postanowieniami SWZ.

Skoro kosztorys ofertowy jest czescig oferty, nie moze zosta¢ uzupetniony po dniu ztozenia ofert. Brak
kosztorysu nie moze réwniez zosta¢ uznany za omytke w $wietle art. 223 ust 2 pkt 3 ustawy Pzp,
poniewaz omytki te musza mie¢ taki charakter, aby czynnosci ich poprawy moégt dokona¢ Zamawiajacy
samodzielnie, bez udziatu Wykonawcy w tej czynnosci.

Biorac pod uwage wyzej przytoczong argumentacje na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5 ustawy z dnia 11
wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych oferta ztoZona przez Firma ogélnobudowlana , KAM-
DACH” zostaje odrzucona w przedmiotowym postepowaniu.

Zamawiajgcy zawiera umowe w sprawie zamdwienia publicznego, z uwzglednieniem art. 577 Ustawy Pzp, w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli
zawiadomienie to zostalo przestane przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni, jezeli zostato
przestane winny sposéb [art. 308 ust 2 Ustawy Pzp].

Dziekujemy za udziat w postepowaniu o udzielenia zamdwienia i ztoZenie ofert.
Zapraszamy do wziecia udziatu w naszych kolejnych postepowaniach

Otrzymuja:
1. Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferte
2. A/a

Miejsce publikacji niniejszej informacji:

- strona internetowa prowadzonego postepowania: https://platformazakupowa.pl/pn/czarny dunajec

Podstawa prawna:
art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.)

Burmistrz Miasta i Gminy Czarny Dunajec
Marcin Ratutowski
)
(podpis kierownika zamawiajqcego

lub osoby upowaznionej)
opr. P.Z.
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