Szepietowo 13.06.2024 .

IMK.271.5.2024

OGLOSZENIE
o zlozonych zapytaniach do Specyfikacji Warunkow Zamowienia

Przedmiot zamowienia: ,,Modernizacja boiska sportowego przy Szkole Podstawowej im.
Kard. Stefana Wyszynskiego w Szepietowie''.

Na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.) informuj¢ o ztozonych zapytaniach do SWZ oraz
udzielonych wyjasnieniach:

Pytanie 1:

W zwiqzku ze ztozonym zakresem przedmiotu zamowienia wnosimy o zmiang terminu sktadania

ofert na 18.06.2024 r.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wydhluzy termin sktadania ofert do dn. 17.06.2024 r.

Pytanie 2:

SWZ obarczona jest wadq uniemoZzliwiajgcq procedowanie postepowania przetargowego
i wymagajqcq stosowej zmiany. Chodzi o zapisy (§11 ust. 1), ktory okresla 3 kary umowne za
opoznienie a zgodnie z ustawg pzp powinno by¢ za zwloke. W zwiqzku z powyzszym konieczna
stosowna korekta zapisow umowy.

Odpowiedz:

Przedmiotowe zapisy projektu umowy odnoszg si¢ do dyspozycji art. 433 pkt 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych.



Pytanie 3:

SWZ okresla warunki udziatu w postgpowaniu w zakresie zdolnosci techniczne;j
Wykonawca speni warunek, jezeli wykaze, ze:

a) w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dzialalnoscl jest krotszy - w tym okresie, wykonal nalezycie co najmniej
2 roboty budowlane polegajace na wykonaniu budowy lub przebudowy terenu
rekreacyjnego lub sportowego o wartosci nie mnigjszej niz 1 000 000,00 zi brutto (slownie:
jeden milion zlotych) kazde zadanie, w zakres ktorego wchodzito wykonanie biezni
lekkoatletycznej o nawierzchni poliuretanowej o wartosci nie nizszej niz 400 000,00 zt brutto

(stownie: czterysta tysiecy ziotych).

Tak okre$lone wymagania s3g niefortunne poniewaz znacznie ograniczaja konkurencje
eliminujagc wielu doswiadczonych wykonawcow obiektow sportowych o nawierzchni
poliuretanowej, co de facto jest niekorzystne dla samego Zamawiajacego. Chodzi o zapis
,»W zakres ktorego wchodzito wykonanie biezni lekkoatletycznej o nawierzchni poliuretanowej
o wartosci nie nizszej niz 400 000,00 zto brutto”.

Informujemy, ze wigkszo$¢ zamawianych to obiekty sportowe, w ktorych sktad wchodza
boiska, czesto boiska i bieznie a rzadko same bieznie. Dlatego wlasnie tak okreslone
wymagania powoduja znaczne ograniczenie konkurencji mimo duzego doswiadczenia
wykonawcow.

W zwiazku z powyzszym prosimy o niewielka lecz istotng dla sprawy zmiang wymagan na:

w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jeieli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonal naleiycie co najmniej 2 roboty budowlane
polegajgce na wykonaniu budowy lub przebudowy terenu rekreacyjnego lub sportowego
o wartosci nie mniejszej niz 1 000 000,00 zt brutto (stownie: jeden milion zlotych) kaide
zadanie, w zakres ktorego wchodzilo wykonanie bieini i/lub boiska o nawierzchni
poliuretanowej o wartosci nie nizszej niz 400 000,00 zt brutto (stownie: czterysta tysiecy
zlotych).

Wprowadzenie wnioskowanej zmiany wymagan spowoduje znaczne zwigkszenie konkurencji
przy jednoczesnym zachowaniu niezb¢dnego doswiadczenia wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wprowadza zmian w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 4:

Projekt i STWIOR obarczone jest wadg w zakresie podanych parametrow nawierzchni PU.
Projekt i STWIOR podajq



24 Wymagane parametry nawierzchni

Poz. |Okreslenie parametru, jednostka \Wartos¢ wymagania
WytrzymaloS¢ na rozciaganie , (MPa) 0,70
Wytrzymalos¢ na rozdzieranie, (N) F 100
Scieralnosé (mm) £ 0,00
Przyczepnosc do podkladu (MPa)

- betonowego

F 0.6

H - asfaltobetonowego

F 0,5
- mieszaniny kruszywa kwarcowego,

g
granulatu gumowego | spoiwa PU 05
Odpornosé na uderzenie:

b | powierzchnia odcisku kulki (mm2) 550 + 50
- stan powierzchni brak wgniecen | spekan

Po pierwsze podane parametry dotyczqce nawierzchni sportowej PU sq okreslone w sposob
niezgodny ze standardami w branzy i aktualng normgq dla tego typu nawierzchni PU tj. normg
PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujgca w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania
dotyczqce sportowych wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektow sportowych).

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla
nawierzchni PU.

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa > 0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalno$¢ wody, mm/h > 150

Odporno$¢ na zuzycie ($cieranie aparatem Tabera), g <4

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornos$¢ na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % < 20

Odpornos$¢ po przysépieszonym starzeniu:

- wytrzymatos$¢ na rozcigganie, N/mmz2 >0,4

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % =40

- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odpornos¢ na kolce:

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

- wytrzymato$¢ na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa >0,4
- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcow, % <20
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcow, % > 40
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax po dziataniu kolcow, % < 20
Odpornos$¢ po sztucznym starzeniu:

- odporno$¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej > 3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85

Powyzsze dowodzi, ze podane w PFU parametry sq niezgodne z aktualng normg PN-EN

14877:2014-02.




Parametry wg starej nomenklatury ITB nie sq kompatybilne z aktualng normq dla tego typu
nawierzchni. Informujemy, Ze nie wykonuje si¢ od 2017 r. aprobat i rekomendacji technicznych
ITB tylko badania na zgodnosé z norma PN-EN 14877:2014-02, dlatego wymaganie aprobaty
lub rekomendacji technicznej ITB jest bezpodstawne.

Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajgcym do stosowania nawierzchni
PU na terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN 14877:2014-02, wydane przez
niezalezng instytucje do tego upowaznionq.

Po drugie podane parametry sq niezgodne z wytycznymi WA tj. World Athletics (dawniej [AAF
- Miedzynarodowe Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych - jedyna na Swiecie jednostka
upowazniona do standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych), mimo, ze w
wymaganych dokumentach projekt sie na WA powotuje. Ponizej przedstawiamy wymagania
WA, ktorych spetnienie skutkuje wydaniem certyfikatu WA PRODUCT CERTIFICATE
(certyfikat WA dla nawierzchni) dla nawierzchni lekkoatletycznych, ktory upowaznia do
stosowania na stadionach la:

parametr wartos¢ wymagana wg WA
Zmniejszenie sity (amortyzacja), % 35-50

Odksztatcenie pionowe, mm 0,6-2,5

Tarcie (wspdtczynnik tarcia) TRRL/opor PTV > 0,5/> 47

Wytrzymatos$¢ na rozcigganie, Mpa > 0,5

Wydtuzenie, % > 40

Powyzsze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajgcego wymagania dotyczgce parametrow
sq niezgodne z wytycznymi WA dla nawierzchni lekkoatletycznych. Projekt manipuluje
wartosciami parametrow normy i wytycznych WA wprowadza wymagane przedzialy
W sprzecznosci z aktualng normgq i standardami WA.

Jesli Zamawiajgcy ma wqtpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow to
proponujemy zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez
kontakt z niezalezng instytucjq zajmujgcq si¢ nawierzchniami sportowymi tj. Instytutem Sportu
https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowng zmiang parametrow na zgodne z aktualng normg
PN-EN 14877:2014-02.

Zaznaczamy, Ze nie chodzi o to aby Zamawiajgcy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni PU
tylko o to aby opisal wymagania dotyczqce nawierzchni w sposob zgodny standardami
w branzy i obowigzujgcgq normg.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wprowadza zmian w zakresie wymaganych parametrow nawierzchni.

Pytanie 5:

Opis projektu podaje wielokrotnie przy opisie nawierzchni PU nazwe wlasng konkretnej
nawierzchni PU i jej komponentow. Chodzi o ,, NOVOFLOOR”. Powyzsze nie powinno miec¢
miejsca przy realizacji zamowienia na podstawie ustawy pzp.

W zwiqgzku z powyzszym konieczne jest nalezyte tj. obiektywne opisanie typu zamawianej
nawierzchni PU poprzez unikanie nazw wlasnych konkretnych produktow i wykonanie jej
zgodnie z wytycznymi technologicznymi producenta, o0 co wnosimy.


https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

Odpowiedz:

Nazwa podana jako przyktadowa. Zamawiajacy nie wprowadza zmian w zakresie wymaganych
parametréw nawierzchni.

Pytanie 6:

Opis projektu na stronie 7 zawiera wade w zakresie opisu nawierzchni PU
Nawierzchnia sportowa typu petnego poliuretanu ,FULL PUR”, uktadana na dwéch warstwach elastycznych o
grubosci 35 mm kazda. Caly system jest zamontowany na podtozu z betonowym badz asfaltowym.
Rys. A2 podaje prawidlowy uktad warstw

NAWIERZCHNIA PELNEGO
[m] | POLIURETANU (FULL PUR)

0,035 | WYLEWKA NOVAFLOOR P44+GRANULAT EPDM
0,035 | WYLEWKA NOVAFLOOR P45+GRANULAT EPDM
0,035 | WYLEWKA NOVAFLOOR P45+GRANULAT EPDM
0,001 | GRUNT NOVAFLOOR P10 (do betonu)

0,150 | PLYTA BETONOWA

0,001 | FOLIA BUD.

0,100 | PODBUDOWA KRUSZYWO 0-31,5mm

0,150 | PODBUDOWA KRUSZYWO 0-63mm

0,001 | GEOWLOKNINA

0,100 | PODSYPKA PIASKOWA

Przedmiar robot przyjmuje taki sam uktad warstw jak rys. A2.

Informujemy, ze nawierzchni¢ PU typu FULL PUR moze by¢ instalowana wylgcznie na
podtozu asfaltobetonowym lub betonowym.

W zwigzku z powyzszym konieczne jest usuniecie wadliwego zapisu opisu projektu.

Odpowiedz:

Nazwa podana jako przyktadowa. Zamawiajacy nie wprowadza zmian w zakresie wymaganych
parametréw nawierzchni.

Pytanie 7:

Zwracamy uwage na wade STWIOR w zakresie opisu systemu nawierzchni PU biezni i
rozbiegu do skoku w dal.
STWIOR na stronie 21-22 podaje opis

23 Poliuretanowa syntetyczna nawierzchnia pod bieznig i rozbieg do skoku w dal.

Kolor nawierzchni — ustalic na etapie wykonywania prac z Zamawiajacym i Uzytkownikiem.

Nawierzchnia sportowa, poliuretanowa o grubosci warstwy 13 mm ukladana na warstwie elastycznej o grubosci 35 mm wykonane] z
mieszaniny kruszywa kwarcowego, granulatu gumowego i spoiwa PU. Caly system jest zamontowany na podiozu z kruszyw.
Nawierzchnia ta jest przepuszczalna dla wody, o zwarte] strukiurze.

Nawierzchnia sportowa skiada sie z dwoch warstw: nosnej | uzytkowej.

Warstwa nosna to mieszanina granulatu gumowego i lepiszcza poliuretanowego. Ukiadana jest mechanicznie, bez spoinowo, przy
pomocy rozktadarki mas poliuretanowych. Tak wykonang warstwe nalezy pokry¢ warstwa uzytkowa, ktora stanowi system poliuretanowy
zmieszany z granulatem EPDM. Czynnos¢ tg wykonuje sie poprzez natrysk mechaniczny (przy uzyciu specjalnej natryskarki). Grubosc

warstwy uzytkowej 2-3 mm. Po catkowitym zwigzaniu komponentow na nawierzchni 53 malowane linie farbami poliuretanowymi metor
natrysku.
Opis STWIOR jest sprzeczny z opisem projektu i przedmiaru robot, ktore przyjmujq
nawierzchnie PU typu FULL PUR na podbudowie betonowej.
Konieczna jest stosowna korekta STWIOR, o co wnosimy.



Odpowiedz:
Ilo$¢ m2 jak w przedmiarze. Prosz¢ o przyjecie konstrukcji jak w opisie projektu. Nazwa wtasne
podana jako przyktadowa. Wykonawca ma wykona¢ podloge, ktora bedzie spetniata wymogi
normy.

Pytanie 8:

Rys. A4 podaje 2 uktady warstw rzutni kulg, ktorych nie uwzglednia przedmiar robot. Prosze
o stosowne uzupetninie i skorygowanie przedmiaru robot o wszelkie braki, wady w tym jw.

Odpowiedz:

Rzutnia kulg — poz. nr 5 przedmiaru robét.

Pytanie 9:
Opis projektu podaje

Nawierzchnia sportowa typu petnego poliuretanu ,,FULL PUR”

Kolor nawierzchni - ustali¢ na etapie wykonywania prac z Zamawiajacym i Uzytkownikiem.

Informujemy, zZe ze wzgledu na wptyw koloru nawierzchni PU na jej cene niezbedne jest
okreslenie koloru do obliczenia oferty. Podstawowym i najczesciej stosowanym kolorem
nawierzchni PU jest kolor ceglasto-czerwony (EPDM RAL 3016).

Prosze o potwierdzenie, ze do oferty nalezy przyjgc¢ nawierzchnie PU w kolorze ceglasto-
czerwonym.

Odpowiedz:
Kolor nawierzchni — ceglasty.

Pytanie 10:

Umowa okresla termin realizacji od dnia podpisania umowy, co jest niefortunne. Aby
wykonawca mogt odpowiadac¢ za termin realizacji powinien by¢é okreslony od dnia
protokolarnego przekazania przez zamawiajgcego wykonawcy placu budowy, o co wnosimy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wprowadza zmian w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 11:
Umowa (§9 ust. 6) podaje

6. Za date wykonania przez Wykonawce zobowiazania wynikajacego z ninigjszej umowy,
uznaje sie date odbior, stwierdzong w protokole odbioru koncowego.



Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, Ze taki zapis jest niefortunny poniewaz termin realizacji
powinien by¢ liczony za okres, za ktory wykonawca odpowiada czyli od dnia protokolarnego
przekazania przez zamawiajgcego wykonawcy placu budowy do pisemnego zgloszenia przez
wykonawce zamawiajgcemu zakonczenia robot. Wykonawca nie moze odpowiadaé za
procedure odbiorowg prowadzong przez zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosownq zmiang ww. zapisu umowy tj. za termin wykonania
przedmiotu umowy uznaje sie date pisemnego zgloszenia przez wykonawce zamawiajgcemu
zakonczenia robot pod warunkiem braku usterek uniemozliwiajgcych dokonanie odbioru robot.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wprowadza zmian w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 12:

Wnosimy o wprowadzenie fakturowania czesciowego do 70% wartosci wynagrodzenia
umownego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wprowadza zmian w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 13:

W zwigzku z zapisem umowy (511 ust. 5) prosze o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajgcy
dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z podwykonawcg lub dostawcg
w celu zaptaty jego wynagrodzenia bezposrednio przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:
Zgodnie z zapisem projektu umowy.

Pytanie 14:

W zwigzku z zapisem umowy (511 ust. 5) prosze o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajgcy
dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z bankiem kredytujgcym
finasowanie realizacji przedmiotowego zadania..

Odpowiedz:
Zgodnie z zapisem projektu umowy.



Pytanie 15:

Umowa (513 ust. 1. 4)) podaje
Strony ustalaja nastepujace warunki wprowadzenia zmian W Wmowie:
1. Zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy bedzie mozliwa w przypadku:

4) zaistnienia okolicznodci utrudniajacych lub uniemozliwiajacych terminowe
zakonczenie przedmiotu umowy takich jak: warunki archeologiczne. geologiczne.
hydrauliczne. atmosferyczne (w szczegolnosci warunki atmosferyczne odbiegajace
od typowych, uniemozliwiajace wykonanie przedmiotu zamowienia), kolizje
z sieciami infrastruktury technicznej,

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze ww. zapis jest niezrozumialym ograniczeniem wzglgdem
wymagan technologicznych dla przedmiotu zamdéwienia w szczegdlno$ci nawierzchni
syntetycznej. Zamawiajacy okresla wilasng definicj¢ niesprzyjajacych  warunkow
atmosferycznych ignorujac obiektywne dla stron wymagania technologiczne narzucone przez
producentéw. Chodzi o zapis ,,(w szczegolnosci warunki atmosferyczne odbiegajgce od
typowych, uniemozliwiajqgce wykonanie przedmiotu zamowienia)”. Zapis ,,w szczegdlnosci
(...)” moze by¢ wykorzystany przez Zamawiajacego w sposob nieobiektywny i niekorzystny
dla wykonawcy w sytuacji kiedy obiektywnie czynniki w postaci warunkow atmosferycznych
sa od niego niezalezne.

Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo np. jesli wystapia warunki atmosferyczne np.
opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotno§¢ powietrza, nieodpowiednia temperatura
powietrza, nieodpowiednia temperatura podtoza wzgledem punktu rosy, mokre podtoze, silny
wiatr, ktore wg technologii zamawianych robdt uniemozliwiajg ich wykonywanie a nie wpisuja
si¢ w ograniczenia podane w projekcie umowy (nie sag warunkami odbiegajacymi od typowych)
to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci zmiany terminu wykonania robdt — taka sytuacja
jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla wykonawcy.

Zamawiajacy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a powinien odnosi¢ si¢
do wymagan technologicznych dla elementéw przedmiotu zamdwienia jesli wymaga aby zostat
on wykonany w sposob zgodny ztechnologia. Zapis umowy jest niefortunny poniewaz
wykonawca nie ma wplywu na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, Zze warunki atmosferyczne sa zmienne i niezalezne do
wykonawcy 1wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za brak mozliwosci
wykonywania robdt zgodnie z technologia, co powoduje wydluzenie terminu wykonania robot.
Wystarczy, ze beda wystepowac warunki atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robot
zgodnie z technologia to Wykonawca nie bedzie méglt wydtuzy¢ terminu realizacji — taki zapis
powoduje, ze wykonawca ma odpowiada¢ za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.
Konieczne jest takie opisanie warunkow obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie
powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia
wykonawcy mozliwosci zmiany terminu wykonania robdt w przypadku ww. okolicznosci,
sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o usunig¢cie kontrowersyjnej tresci:

»(W szczegolnosci warunki atmosferyczne odbiegajgce od typowych, uniemozliwiajgce
wykonanie przedmiotu zamowienia)”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wprowadza zmian w przedmiotowym zakresie.



Pytanie 16:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit calg dokumentacje projektowq, techniczng
niezbedng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, zas brak
Jjakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza
Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy udostepnil posiadang dokumentacje¢ w zakresie planowanego zadania
inwestycyjnego. Nie sposob odnies¢ si¢ do okreslenia ,,jakichkolwiek dokumentow istotnych
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dla oceny warunkow realizacji inwestycji”. Stan faktyczny terenu planowanych robot zaleca
si¢ oceni¢ w drodze wizji lokalne;.

Pytanie 17:

Prosze o potwierdzenie, Ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamowienia, ktore
zachowujq waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych
brakow w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 18:

Prosze o potwierdzenie, Ze zakres zamowienia jest zgodny z przedmiarem robot z ewentualnymi
zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach.

Odpowiedz:
Zakres robot wynika z dokumentacji projektowe;j.

Pytanie 19:

Prosze o udostepnienie przedmiarow robot zapisanych w formacie programu kosztorysowego
ath.

Odpowiedz:

Zamawiajacy udostgpnia przedmiar w formacie ath.



Pytanie 20:

Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepujq jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapq.

Odpowiedz:

Projekt zagospodarowania terenu zostal sporzadzony na aktualnej mapie do celow
projektowych. Stan faktyczny terenu planowanych robot zaleca si¢ oceni¢ w drodze wizji
lokalne;j.

Pytanie 21:

Czy wystepujq ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu budowalnego
i samochodow cigzarowych niezbednych do wykonania robot?

Odpowiedz:

W ocenie Zamawiajacego ww. utrudnienia nie wystepuja. Stan faktyczny terenu planowanych
robo6t zaleca si¢ oceni¢ w drodze wizji lokalne;.

Pytanie 22:

Jakq kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazZowania wykonawcy, ktorego oferta
przekroczy budzet Zamawiajgcego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i
koszty wykonawcy. Jesli wykonawca zna budzet zamawiajgcego to moze zdecydowac czy jest
zainteresowany postgpowaniem. Brak informacji o budzecie moze powodowac niepotrzebng
strate wykonawcy.

Odpowiedz:

Zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych ,,zamawiajacy, najpdzniej przed
otwarciem ofert, udostgpnia na stronie internetowej prowadzonego postepowania informacje
o kwocie, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia”.

Pytanie 23:

Zamawiajacy udzielajac odpowiedzi nt parametréw jakie powinna speilnia¢ nawierzchnia
poliuretanowa opisat je w taki sposob ,ze spetnia je tylko jeden producent tj firma Conica.

Dodatkowo Zamawiajacy umiescit wymagane parametry w konkretnych przedziatach stosujac
tzw widetki jednoczesnie zamiescit opis : Nawierzchnia powinna mieé parametry techniczne
mieszczgce si¢ w ponizszych przedziatach — Taki opis jest niezgodny z obowigzujacym prawem

10



dot zaméwien publicznych. Zamawiajacy nie dos¢ ze opisal wymogi pod konkretnego
producenta to jeszcze zabrania zaoferowa¢ produkt o parametrach lepszych. W zwiazku z tym
prosimy o dopuszczenie do przetargu ponizszej nawierzchni posiadajacej parametry zg z

wymaganiami badz lepsze.

PARAMETR WYNIK Wymagane
BADANIA
Grubos$¢ nawierzchni 14,1 mm spetnia
Wytrzymato$é na rozcigganie, N/mm? (MPa) 0,74 spetnia
Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu, % 66 lepszy
Tarcie (odczyt skali gotowosci technicznej TRRL) 61 lepszy
Amortyzacja wstrzasow , % 37 spetnia
Odksztatcenie pionowe, mm 1,8 spetnia
Mrozoodpornos¢ : zmiana masy po badaniu 0,08 % lepszy
Mrozoodpornos¢ : zmiana wygladu zewnetrznego bez zmian [spetnia
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wnosi zmian w przedmiotowym zakresie.
Signed by /
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