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Kotbaskowo, dn. 08.11.2022 r.

ZAWIADOMIENIE

0 uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego

Dziatajgc na podstawie art. 255 pkt 6) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1710) uniewazniam postepowanie
prowadzone w trybie podstawowym z mozliwoscig prowadzenia negocjacji - art. 275
pkt 2 ustawy na ustuge zywienia w Przedszkolu Publicznym oraz Publicznym

Ztobku Gminnym w Przectawiu, gmina Kotbaskowo.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy ogtosit w dniu 18 sierpnia 2022 r. postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w  trybie podstawowym z mozliwoscig prowadzenia
negocjacji - art. 275 pkt 2 ustawy na ustuge zywienia w Przedszkolu Publicznym oraz
Publicznym Ztobku Gminnym w Przectawiu, gmina Kotbaskowo. W trakcie badania
ofert zamawiajgcy dostrzegt, ze postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy
w sprawie zamoéwienia publicznego. Zgodnie z art. 106 ust. 4 ustawy — Prawo
oSwiatowe, maksymalna wysokos¢ optaty pobieranej od rodzica za positek
wydawany uczniowi/przedszkolakowi nie moze by¢ wyzsza niz tzw. ,wsad do kotta”
czyli koszty zakupu produktdw uzytych do przygotowania positku. Do opfaty
pobieranej za positek ucznia/przedszkolaka nie wlicza sie pozostatych kosztdéw
przygotowania positku. Majgc powyzsze na wzgledzie, poprawnie skonstruowany
formularz ofertowy powinien uwzglednia¢ wymagania zwigzane z wyodrebnieniem w
cenie ofertowej tzw.: ,wsadu do kotta”, czyli powinien wyodrebniaé¢ osobno "wsad do
kotta" i osobno pozostate koszty. Nalezy stwierdzi¢, ze zamowienie publiczne
przygotowane bez uwzglednienia powyzszego obowigzku obarczone jest wadg
prawng, gdyz zamawiajgcy nie jest w stanie, w obecnie toczgcym sie postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia wskazaé, jakie faktycznie koszty stanowig koszty produktow,
a jakie pozostate czesci wynagrodzenia wykonawcy, w szczegoélnosci jaka bedzie

warto$¢ obcigzenia rodzica za positek.
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Ponadto, stan faktyczny w ww. postepowaniu wskazuje, ze nie mamy do czynienia z
zaméwieniem publicznym w rozumieniu ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych — dalej Pzp. Wedlug art. 7 pkt 32. Pzp zamoéwieniem
publicznym jest umowa odpfatna zawierana miedzy zamawiajgcym a wykonawca,
ktorej przedmiotem jest nabycie przez zamawiajgcego od wybranego wykonawcy
robét budowlanych, dostaw i ustug. W danym przypadku zamawiajgcy nie nabywatby
niczego od wykonawcy, wobec czego nie ponositby tez zadnych optat na jego rzecz.
Co do zasady nie bytoby tutaj wykonawcy w rozumieniu Pzp, tylko umowa z najemcg
lokalu (kuchni), co dodatkowo wskazuje, ze to nie zamawiajacy bedzie zobowigzany
do ptatnosci na rzecz najemcy, a jedynie najemca bedzie uiszczat czynsz z tytutu
najmu zamawiajgcemu. Zasady pobierania optat za przygotowanie positkéw dla
dzieci przedszkolnych i Zztobkowych uregulowane bytyby pomiedzy najemcy i
rodzicami. Faktem réwniez jest, ze pomiedzy zamawiajgcym a najemca sg zapisy w
umowie wskazujgce przygotowywanie positkow, jako cel w jakim pomieszczenia
kuchni sg wynajmowane, tym nie mniej umowa taka nie podlega rezimowi Pzp.
Przepisy Pzp nie znajdujg bowiem zastosowania do procedury wynajecia
pomieszczen nalezacych do zamawiajgcego.

Powyzsze kwestie stanowig o zaistnieniu niemozliwej do usuniecia wady
uniemozliwiajgcej zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego. W zwigzku z powyzszym zachodzg przestanki okreslone w
art. 255 ust. 6 p.z.p. i Zamawiajgcy w tych okoliczno$ciach sprawy powinien
przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego uniewaznic.

Stad postanowiono jak na wstepie.
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