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Dotyczy: ,.Przebudowa drég powiatowych na terenie gmin: Stara Blotnica,

Radzanow oraz Wysmierzyce”

Znak postepowania: PZDP.271.24.2023

na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych

(tj.:Dz. U. 2 2023 r. p0z.1605 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, udzielam wyjasnien tresci Specyfikacji

Warunkow Zamowienia.

ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA

Pytania:

1.Czy Zmawiajacy potwierdza, ze zatagczyt do SWZ catg dokumentacj¢ projektowa i techniczng w
zakresie robot drogowych oraz wszystkie niezbedne uzgodnienia i warunki potrzebne do wykonania
przedmiotu zaméwienia oraz, ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w
zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentoéw i1 uzgodnien istotnych
dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obciazg Wykonawcy, a termin wykonania zaméwienia
ulegnie stosownemu wydtuzeniu?

Odpowiedz na pytanie 1 — Zamawiajacy potwierdza.

2. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze przedmiar robét zawiera wszystkie niezbedne prace konieczne do
prawidtlowego wykonania przedmiotowego zamodwienia, a ilo§ci w nim zawarte odzwierciedlaja stan
rzeczywisty?

Odpowiedz na pytanie 2 — Zamawiajacy po uwzglednieniu odpowiedzi na kolejne pytania potwierdza

3. Prosimy o udostepnienie tabeli robdt ziemnych i przekroi poprzecznych.

Odpowiedz na pytanie 3 — Zamawiajacy zalaczyt petna posiadang dokumentacje projektowa, prosimy

o dokonanie wyceny na podstawie zalaczonych dokumentéw

4. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze posiada prawo do dysponowania terenem na cele budowlane
dla catego zakresu inwestycji?

Odpowiedz na pytanie 4 — Zamawiajacy potwierdza




5. Zgodnie z par.2 pkt 2 ppkt j) wzoru umowy Wykonawca bgdzie ponosit koszty zajgcia pasa
drogowego. Prosimy o podanie wysokosci tych kosztéw, jakie nalezy uwzgledni¢ w sktadanej ofercie.

Odpowiedz na pytanie 5 — Wykonawca w czasie realizacji inwestycji bedzie zwolniony z optat za

zajecie pasa drogoweqo. Prosimy nie uwzglednia¢ ww. kosztdéw w wycenie.

6. Zgodnie z projektem dla Zadania nr 1 lokalizacj¢ oraz zakres odtworzenia nawierzchni w miejscach
catkowitej utraty nosnosci Wykonawca ustali z Inspektorem Nadzoru. Czy Zamawiajacy potwierdza,
ze w ramach realizacji przedmiotowego zadania nalezy wykona¢ 632 m2 odtworzenia nawierzchni w
miejscach catkowitej utraty nosnosci, tak jak to okreslono w kosztorysie, a w przypadku wskazania
wigkszego zakresu przez Inspektora Nadzoru Wykonawca otrzyma dodatkowe wynagrodzenie?

Odpowiedz na pytanie 6 — Zamawiajacy wyrazi zgode na zastosowanie rur PP karbowanych

7.W przedmiarach dla Zadania nr 1 grubo$¢ warstwy $cieralnej okreslono jako 3 cm, natomiast W
projekcie grubo$¢ tej warstwy okre$lono jako 4 cm. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i
jednoznaczne okreslenie grubosci warstwy S$cieralnej jaka nalezy utozy¢ w ramach przedmiotowego
zadania.

Odpowiedz na pytanie 7 — Prosimy o wyceng zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym tj. gr.

3cmAC 8S

8. Dla wykonania przepustow pod zjazdami z rur PCV fi 40cm w ramach realizacji zadannr 1,21 3
Specyfikacja wskazuje rury PVC spiralnie karbowane, ktorych producentem byta jedna firma ,,Profil
Pita”, ktora juz od kilku lat ich nie produkuje i nie ma w swojej ofercie. Czy mozna je zamieni¢ na
rury PP karbowane, PEHD spiralnie karbowane albo PVC gtadkoscienne?

OdpowiedzZ na pytanie 8 — Zamawiajacy Wyrazi zgode na zastosowanie rur PP karbowanych.

9. Prosimy o jednoznaczne okres§lenie uziarnienia warstwy S$cieralnej i nawierzchni zjazdow
bitumicznych dla zadanianr 1 (AC8 Sczy AC11S?)

,Odpowiedz na pytanie 9 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i1 kosztorysem ofertowym -

warstwa scieralna drogi z BA AC 8S o grubo$ci 3cm., warstwa $cieralna zjazdow na posesje Z BA AC

11S o grubosci 4cm.

10. Prosimy o jednoznaczne okres$lenie uziarnienia warstwy S$cieralnej i nawierzchni zjazdoéw
bitumicznych dla zadanianr 2 (AC 8 Sczy AC 11 S ?).

OdpowiedZz na pytanie 10 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem 1 kosztorysem ofertowym -

warstwa $cieralna drogi z BA AC 8S o grubosci 3cm., warstwa Scieralna zjazdow na posesje z BA AC

11S o grubosci 4cm

11. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ warstwe wigzaca o lacznej

powierzchni 958m2, natomiast w przedmiarze powierzchnia warstwy wiazacej wynosi 887 m2.



Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i jednoznaczne okreslenie powierzchni warstwy wiazacej, jaka
nalezy wykona¢ w ramach realizacji przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 11 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

12. Prosimy o zweryfikowanie pozycji 64 przedmiaru dla zadania nr 1 gdyz iloSci podane w tej
pozycji nie zgadzaja si¢ z jej opisem.

Odpowiedz na pytanie 12 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

13. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy rozebra¢ 4 tarcze znakéw drogowych,
natomiast w przedmiarze ilo§¢ tarcz znakow do rozebrania okreslono jako 3. Prosimy o wyjasnienie
tej rozbieznosci 1 jednoznaczne okreSlenie ilosci tarcz znakow jakie nalezy rozebra¢ w ramach
przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 14 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym. 3 Szt.

14. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ koryto pod konstrukcje
chodnika, natomiast brak takiej pozycji w przedmiarze. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci. Czy
Zamawiajacy potwierdza, ze wykonanie koryta pod konstrukcje chodnika nie wchodzi w zakres
przedmiotowego zadania?

Odpowiedz na pytanie 14 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Chodnik nie wystepuje.

15. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ koryto pod konstrukcje zjazdow
0 powierzchni 1499 m2, natomiast w przedmiarze powierzchnie tego koryta okreslono jako 479 m2.
Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznos$ci i jednoznaczne okreslenie powierzchni koryta pod konstrukcje
zjazdow, jakg nalezy wykona¢ w ramach przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 15 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

16. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ warstwe odsaczajaca o facznej
powierzchni 3 938 m2, natomiast zgodnie z przedmiarem taczna powierzchnia warstwy odsaczajacej
wynosi 1 599 m2. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i jednoznaczne okreslenie powierzchni
warstwy odsaczajacej, jakg nalezy wykonaé¢ w ramach przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 16 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

17. Zgodne z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ 1 256 m2 warstwy $cieralnej z
BA gr.6cm, natomiast brak takiej pozycji w przedmiarze. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci. Czy
Zamawiajacy potwierdza ze wykonanie warstwy S$cieralnej z BA gr.6cm nie wchodzi w zakres
przedmiotowego zadania?

Odpowiedz na pytanie 17 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Podana powyzej warto$¢ dotyczy warstwy wiazacej.




18. Zgodnie z SWZ w ramach realizacji Zadania nr 2 nalezy wykona¢ frezowanie nawierzchni
bitumicznej gr 3cm na powierzchni 285m2, natomiast w przedmiarze powierzchni¢ tego frezowania
okreslono jako 180 m2. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i jednoznaczne okreslenie powierzchni
frezowania, jakie nalezy wykona¢ w ramach przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 18 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

19. W przedmiarach dla Zadania nr 2 grubo$¢ warstwy Scieralnej okreslono jako 3 cm, natomiast w
projekcie grubo$¢ tej warstwy okre$lono jako 4 cm. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i
jednoznaczne okreslenie grubosci warstwy S$cieralnej jaka nalezy utozy¢ w ramach przedmiotowego
zadania.

Odpowiedz na pytanie 19 — Prosimy o wycene zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Grubos¢ warstwy 3cm.

20. Zgodnie z projektem dla Zadania nr 2 lokalizacje oraz zakres odtworzenia nawierzchni w
miejscach calkowitej utraty nosnosci Wykonawca ustali z Inspektorem Nadzoru. Czy Zamawiajacy
potwierdza, ze w ramach realizacji przedmiotowego zadania nalezy wykona¢ 632 m2 odtworzenia
nawierzchni w miejscach catkowitej utraty no$nosci, tak jak to okreSlono w kosztorysie, a w
przypadku wskazania wigkszego zakresu przez Inspektora Nadzoru Wykonawca otrzyma dodatkowe
wynagrodzenie?.

Odpowiedz na pytanie 20 — Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku zwiekszenia ilo$ci ww. robot

Wykonaweca otrzyma dodatkowe wynagrodzenie.

21. Prosimy o weryfikacje pozycji 25 1 27 przedmiaru dla Zadania nr 2 gdyz zdaniem Oferenta sg one
zanizone — nie uwzgledniaja prawidtowej powierzchni lokalnego odtworzenia nawierzchni w
miejscach utraty nosnosci.

Odpowiedz na pytanie 21 — Prosimy o wycene zgodnie z przedmiarem 1 kosztorysem ofertowym.

22. Zgodnie z projektem dla Zadania nr 2 nalezy wykonac¢ pobocza o szerokosci 0,75 m, natomiast w
przedmiarze szeroko$¢ poboczy okreslono jako 1,00 m. Prosimy o wyjasnienie tej rozbiezno$ci i
jednoznaczne okre$lenie szerokos$ci poboczy jakie nalezy wykona¢ w ramach realizacji
przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 22 — Prosimy o wycene zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Szeroko$¢ 1.0m

23. W przedmiarach dla Zadania nr 3 $rednig grubos¢ warstwy wyrownawczej okreslono jako 3cm,
natomiast w projekcie grubo$¢ tej warstwy okreslono jako 4 cm. Prosimy o wyjasnienie tej
rozbieznosci 1 jednoznaczne okreslenie $Sredniej grubosci warstwy wyréwnawczej jaka nalezy utozy¢
w ramach przedmiotowego zadania.

Odpowiedz na pytanie 23 — Prosimy o wycene zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Srednia grubo$¢ wyréwnania 3cm.




24. Zgodnie z projektem dla Zadania nr 3 lokalizacj¢ oraz zakres odtworzenia nawierzchni w
miejscach calkowitej utraty nos$nosci Wykonawca ustali z Inspektorem Nadzoru. Czy Zamawiajacy
potwierdza, ze w ramach realizacji przedmiotowego zadania nalezy wykona¢ 632 m2 odtworzenia
nawierzchni w miejscach catkowitej utraty nos$nosci, tak jak to okreSlono w kosztorysie, a w
przypadku wskazania wigkszego zakresu przez Inspektora Nadzoru Wykonawca otrzyma dodatkowe
wynagrodzenie?.

Odpowiedz na pytanie 24 — Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku zwiekszenia ilo$ci ww. robét

Wykonawca otrzyma dodatkowe wynagrodzenie.

25. Zgodnie z projektem dla Zadania nr 3 zatoke postojowa z ptyt azurowych nalezy utozy¢ na
podsypce cementowo-piaskowej gr. 3cm, natomiast w przedmiarze grubos$¢ tej podsypki okreslono
jako 5 cm. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznos$ci i jednoznaczne okreslenie grubosci podsypki
cementowo-piaskowej na jakiej nalezy utozy¢ plyty azurowe

Odpowiedz na pytanie 25 — Prosimy o wycene zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.

Grubos¢ podsypki 5cm.

26. Zgodnie z projektem w ramach realizacji Zadania nr 3 nalezy wykona¢ oswietlenie w obrgbie
skrzyzowan z drogami gminnymi, natomiast brak takich pozycji w przedmiarze. Czy Zamawiajacy
potwierdza, ze wykonanie o$wietlenia nie wchodzi w zakres przedmiotowego zadania? Jesli nie , to
prosimy o uzupetnienie przedmiaru w tym zakresie.

Odpowiedz na pytanie 26 — Zamawiajacy potwierdza, ze o$wietlenie nie wchodzi w zakres Zadania nr
3.

27. Zgodnie z projektem SOR dla Zadania nr 3 nalezy 3 tarcze znakow zdemontowac¢ do ponownego
wykorzystania w obrgbie budowy, natomiast w przedmiarze liczba tych znakow zostata okre§lona jako
2. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i jednoznaczne okreSlenie ilosci znakow jakie nalezy
zdemontowac i ponownie ustawi¢ w ramach przedmiotowego zadania..

Odpowiedz na pytanie 27 — Prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym. Ilo$¢

znakow 2.

28. Przedmiar dla Zadania nr 3 nie zawiera profilowania i zaggszczania podloza pod konstrukcje
zjazdow. Prosimy o uzupehienie przedmiaru w tym zakresie.

OdpowiedZz na pytanie 27 — Konieczno$¢ wyprofilowania 1 zageszczenia podloza pod zjazdy

indywidualne z kruszywa wynika ze Specyfikacji Technicznej.

29. Przedmiar dla Zadania nr 3 nie zawiera rozbiorek/korytowania pod wloty drog bocznych. Prosimy
o0 uzupetnienie przedmiaru w tym zakresie.

Odpowiedz na pytanie 29 — Zamawiajacy nie planuje rozbiorek i robot ziemnych na wlotach drog

bocznych. Prosimy wycenié zgodnie z przedmiarem i kosztorysem ofertowym.




30. Powierzchnia koryta pod poszerzenie drogi ujeta w pozycji 13 przedmiaru dla Zadania nr 3 jest
mniejsza od powierzchni profilowania pod konstrukcje poszerzenia uwzglednionej w pozycji 20
przedmiaru oraz mniejsza od powierzchni podbudowy z kruszywa na poszerzeniach ujgtej w pozycji
25 przedmiaru. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci i skorygowanie przedmiaru w tym zakresie.

OdpowiedZ na pytanie 30 — Zamawiajacy uznaje warto$ci w przedmiarze za prawidlowe. Prosimy

wyceni¢ zgodnie z przedmiarem i1 kosztorysem ofertowym.

31. Zgodnie z projektem SOR dla Zadania nr 3 nalezy wykona¢ oznakowanie poziome, natomiast brak
takiej pozycji w przedmiarze. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze wykonanie oznakowania poziomego
nie wchodzi w zakres przedmiotowego zadania? Jezeli nie, prosimy o uzupetnienie przedmiaru w tym
zakresie.

Odpowiedz na pytanie 31 — Zamawiajacy potwierdza, ze oznakowanie poziome nie wchodzi w zakres

zadania.

32. Prosimy o udostgpnienie dokumentacji projektowej dla Zadania nr 4.

OdpowiedZ na pytanie 32 — Zadanie nr 4 prosimy wyceni¢ zgodnie z przedmiarem, kosztorysem

ofertowym 1 zalacznikami. Dokumentacja jest w trakcie uzgodnien, Wykonawca otrzyma

dokumentacie przed rozpoczeciem robot.

33. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze dla Zadania nr 4 pobocza nalezy wykonaé¢ zgodnie z
przedmiarem tylko po jednej stronie drogi.

Odpowiedz na pytanie 33 — Zamawiajacy potwierdza, ze pobocza na zadaniu nr4 wystepuja po jednej

stronie drogi.

34. Majac na uwadze tres¢ Zalacznika nr 8 do SWZ —§ 17 ust. 4- 7 wzoru umowy oraz § 17 ust. 10
Wzoru umowy w brzmieniu:

»(-..)4. Pierwsza waloryzacja moze nastapi¢ po uplywie 6 miesiecy realizacji Umowy.

5. Wynagrodzenie begdzie podlega¢ waloryzacji w oparciu o ostatnio opublikowany w chwili sktadania
wniosku o waloryzacj¢ komunikat Glownego Urzedu Statystycznego dotyczacy wskaznikow cen
produkcji budowlano montazowej ogloszony na stronie internetowej Urzedu (wzrost lub obnizenie).

6. Wykonawca mogg zada¢ waloryzacji wynagrodzenia, jezeli wskaznik wzrostu produkcji budowlano
montazowej, o ktérym mowa w ust. 5 przekroczy 10 % w stosunku do wskaznika za miesigc, w
ktorym Wykonawca zlozyt oferte.

7. Waloryzacja wynagrodzenia Wykonawcy bedzie nastgpowaé o réznice pomiedzy ustalanym
wskaznikiem, o ktorym mowa w ust. 5, a wskaznikiem 10 %, o ktorym mowa w ust. 6. (...) 10. W
wyniku dokonania waloryzacji wynagrodzenie moze ulec zwickszeniu maksymalnie o kwote 100.000
zt brutto”

- Wykonawca wnosi o wyjasnienie przez Zamawiajgcego tresci SWZ 1 wskazanie, z jakich wzgledow



Zamawiajacy zawarl zapis, ktory jest wprost niezgodny z trescig art. 439 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1605 t.j. z dnia 2023.08.14),
ktory w aktualnym ksztatcie powoduje, ze warunki mechanizmu waloryzacji zawarte w w/w zapisach
wzoru umowy sg niemozliwe do spetnienia uwzgledniajag warunek okreslony w § 17 ust. 7 wzoru
umowy, a przez to caly mechanizm waloryzacji jest pozorny? Wykonawca wnosi o wyjasnienie przez
Zamawiajacego, w jaki sposob tak skonstruowany mechanizm waloryzacji zapewnia rownowagge
ekonomiczng Stron i ktore jego zapisy $wiadcza o takiej rownowadze? Wykonawca podkresla, ze
aktualnie w/w mechanizm waloryzacji stanowi waloryzacje pozorna, co zgodnie z wypracowanym
pogladem Krajowej [zby Odwotawcze] stanowi o dziataniu, ktore powoduje zachwianie rownowagi
ekonomicznej Stron. Za konieczno$cig unikania stosowania tego typu mechanizméw przesadzita
Krajowa Izba Odwotawcza m.in. w wyroku z dnia 30 marca 2023 r. wydanym w sprawie o sygn. akt
KIO 737/23,w ktorym Izba wskazala m.in., ze: ,.Zamawiajacy jako gospodarz postgpowania, w
granicach przepisow prawa oraz uwzgledniajac specyfike danego zamowienia, ma swobode w
ksztattowaniu warunkéw zamowienie i ponosi ich konsekwencje. Zamawiajacy powinien zapewnic
rzeczywista rownowage ekonomiczng miedzy stronami, jednoczesnie winien unika¢ wszystkiego co
takg relacje moze zachwiac.” Wykonawca podkresla, ze aktualnie brzmienie w/w zapisow stanowi
naruszenie art. 3531 k.c., art. 5 k.c. i art. 16 Pzp, bowiem Zamawiajacy naduzyt swojej dominujace;j
pozycji przy projektowaniu tresci umowy i uwzglednit jedynie swoje interesy, zamiast wywazy¢
uzasadniony interes wykonawcy, a co za tym idzie w ocenie Wykonawcy, dzialanie Zamawiajgcego
mozna zakwalifikowa¢ jako naduzycie prawa czy tez ograniczenie swobody kontraktowania, co w
konsekwencji moze prowadzi¢ do niewaznosci czynno$ci prawnej. Uwzgledniajac okolicznos¢, ze
jednym z kryteriow oceny ofert jest cena, to pozostawienie zapisow § 17 wzoru umowy w
dotychczasowym ksztalcie powoduje, Ze we wzorze umowy istnieje pozorny mechanizm waloryzacji,
ktéra nie zapewnia rownowagi ekonomicznej Stron, a w konsekwencji spowoduje, ze calos¢ ryzyka
wzrostu cen w trakcie realizacji umowy w ramach niniejszego postepowania znajdzie
odzwierciedlenie w wyzszych cenach ztozonych ofert, niz przy wprowadzeniu efektywnego
mechanizmu waloryzacji, a przez to postepowanie nie bedzie prowadzone zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt
1) Pzp, tj. udzielenie zamowienia nie zapewni najlepszej jako$¢ robot budowlanych, uzasadniona
charakterem zamowienia, w ramach $rodkoéw, ktore zamawiajacy moze przeznaczyé na jego
realizacj¢. Uwzgledniajac powyzsze, Wykonawca wnosi o wyjasnienie w/w treSci SWZ i podstaw
zastosowania mechanizmu waloryzacji, ktory nie zapewnia rzeczywistej rOwnowagi ekonomicznej
Stron oraz wnosi o zmiang SWZ w zakresie mechanizmu waloryzacji na taki, ktory bedzie zapewniat
rownowage ekonomiczng.

Odpowiedz na pytanie 34 — Pytanie zostalo przestane do Radcy Prawnego. Zamawiajacy zamieSci

tres¢ odpowiedzi niezwlocznie po analizie prawnej.

Tresé pvtan i udzielone odpowiedzi moga mieé¢ wplyw na wycene inwestycji. Zamawiajacy

uznal za konieczne wydluzenie terminu skladania ofert . Termin skladania ofert zostaje

przesuniety na dzien 21.12.2023 godzina 12.00

Dyrektor PZDP w Biatobrzegach

Andrzej Adamiec



