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Gdansk dn. 19.07.2019 .

Dotyczy : Postgpowanie przetargowe nr ZP/3/2019 : Doprojektowanie {w zakresie projektu

wykonawczego) i budowa: Budynek pirsu zachodniego wraz z infrastruktura oraz zmianami

aranzacyjnymi w drugim terminalu pasazerskim w Porcie Lothiczym im. Lecha Watesy w Gdarisku

Zamawiajacy , stosownie do art.38 ust.2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo Zaméwien Publicznych
( Dz.U.z 2017 r. poz. 1579 z péin. zm. ) zwanej dalej Ustawq PZP, przekazuje treséé pytan wraz z
odpowiedziami / wyjaénieniami :

75. Czy jest dostgpny projekt instalacji automatyki BAS i BMS? Jezeli tak to prosimy o jego
udostepnienie.

ODPOWIEDZ : Nie jest dostepny.

76. Prosimy o udostgpnienie kart doboru central wentylacyjnych oraz wentylatoréw.

ODPOWIEDZ : dobér central wentylacyjnych i wentylatoréw musi wynikaé z analiz na etapie realizacji
projektu wykonawczego , bedacego w gestii Wykonawcy .

77. W wymaganiach dotyczgcych oprogramowania BMS jest wymieniona integracja z
systemami uwierzytelniania RADIUS i LDAP. Czy w ramach tej integracji dopuszcza sie
wspdtprace z system Active Directory?

ODPOWIEDZ : Tak , dopuszcza sig wspolprace z systemem Active Directory.

78. W wymaganiach dotyczacych szaf zasilajaco — sterowniczych znajduje sie informacja, ze
kazda taka szafa ma posiadac lokalny panel operatora. Czy w ramach tego wymogu
dopuszcza si¢ dostarczenie jakiej$ okreslonej iloéci paneli przenos$nych umozliwiajgcych

przez sie¢ wi-fi dostep do catego systemu lub dostep lokalnie, przez USB do poszczegdlnych
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sterownikéw? Jezeli tak to prosimy o podanie liczby paneli przeno$nych jakie nalezaloby
dostarczyc.

ODPOWIEDZ : Tak, Zamawiajacy dopuszcza takg moiliwos¢ i w takim przypadku do kazdego
pomieszczenia w ktdrym bedy znajdowaé sie szafy zasilajgco — sterownicze nalezy dostarczyé jeden
panel przenosny umozliwiajgcy obstuge wszystkich szaf w danym pomieszczeniu.

79. W jakiej ilosci maja by¢ dostarczone licencje dostepowe do systemu BMS, prosimy o
podanie liczby licencji dostepowych dla dedykowanych Staciji Roboczych oraz licencji
dostepowych typu Web?

ODPOWIEDZ : Nalezy dostarczy¢ nie mniej niz 15 licencji na réwnoczesny dostep dla stacji roboczych
bez rozréinienia na stacje korzystajace z dedykowanego kiienta oraz web-owe.

80. Czy licencja dla oprogramowania BMS ma zawiera¢ w sobie licencje na programy
inzynierskie stuzace do edycji grafik BMS i programéw aplikacyjnych sterownikéw BMS?

ODPOWIEDZ : Tak.

81. W jakim zakresie dostaw znajduja sie sterowniki i urzgdzenia pomiarowo wykonawcze dla
central wentylacyjnych, weztéw ciepta i chtodu oraz klimakonwektoréw?

ODPOWIEDZ : W zakresie dostaw danej branzy, przy czym rodzaj sterownikow/urzadzes pomiarowo
wykonawczych musi by¢ skoordynowany z branig niskopragdowy tak by omawianie urzadzenia
wspotpracowaly z projektowanym systemem BMS.

82. Prosimy o podanie ilosci obwoddw sterowniczych dla uktadu sterowania roletami
przeciwstonecznymi.

ODPOWIEDZ : Zgodnie z opisem przedmiotu zamdéwienia , ktdrego jednym z elementéw jest
dokumentacja projektowa wskazana w Zatgczniku nr 4 do SIWZ .

83. Prosimy o podanie ilosci obwodéw sterowniczych dla systeméw odiadzania.

ODPOWIEDZ : Zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia , ktdrego jednym z elementéw jest
dokumentacja projektowa wskazana w Zatgczniku nr 4 do SIWZ .

84. Prosimy o podanie ilo$ci obwodéw sterowniczych dla o$wietlenia czeéci wspdlnych

budynku.
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ODPOWIEDZ : Zgodnie z referencyjnym rozwigzaniem jakim jest zrealizowany etap | i Il terminala
{kompletna dokumentacja powykonawcza obu etap6w zostata przekazana Oferentom / Wykonawcom
i wskazana w pkcie 5 Zatacznika nr 4 SIWZ ). Kaida z rozdzielni dedykowanych do sterowania
oSwietleniem musi umozliwia¢ sterowanie grupg oswietlenia wspdlnego minimum - 10%; 30; 60%;
100% opraw. Rozdzielnie owietleniowe na kazdym poziomie obiektu zasilane naprzemiennie z dwdch
roznych systemoéw (transformatoréw.)

85. Czy tonaz podany w przedmiarach inwestorskich w iloéci 839,939 t obejmuje tylko konstrukcje
dachu widoczng w projekcie konstrukeji czy tez pozostate elementy konstrukcji stalowej dla tego typu
obiektow, opisane (lub nie) w opisie technicznym i projekcie architektury tj.:

* schody,

* rekawy,

» fasady,

* windy,

* konstrukcje pod okna,

* konstrukcje wsporcze systemu transportu bagazu,
*» konstrukcje pod koryta,

¢ podesty serwisowe

¢ pomieszczenia koncesjonerdw,

» konstrukcje pod logo,

* konstrukcje masztéw antenowych itp.
a nie pokazane w czesci konstrukcyjnej?

ODPOWIEDZ : Zgodnie z uwagg zawarta w Zataczniku nr 4, pkt 8 do SIWZ , przedmiary robét petnig
role wylgcznie pomocniczg .

86. Zgodnie ze ,STWIORB 451-3 Roboty ziemne” p.5.5. Zasady wykorzystania gruntéw — ,Grunty
uzyskane przy wykonywaniu wykopéw powinny byé przez Wykonawce wykorzystane w maksymalnym
stopniu do budowy nasypéw.” Prosze o informacje, czy w trakgji realizacji wczesniejszych etapéw
Terminala wykonawcom udato si¢ uzyskaé wskainik zageszczenia Is=1,00 czy tez konieczna byla
wymiana gruntu?

ODPOWIEDZ : Tak, 1s=1,00 .

87. Proszg o informacje, czy w trakcji realizacji wezeéniejszych etapéw Terminala wykonawcy uzyskali
wskaznik zageszczenia Is=1,00 z gruntu z wykopu czy tez konieczna byta wymiana gruntu?

ODPOWIEDZ : Jak odpowied? na pytanie nr 86.
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88. Prosze o udostgpnienie dokumentacji geotechnicznej z badan dla ustalenia warunkéw gruntowych
w rejonie projektowanych stép fundamentowych projektowanego terminalu pasazerskiego Portu
Lotniczego Gdarisk przy ul. Stowackiego i Spadochroniarzy w Gdarisku Rebiechowie wykonana przez
mgr inZ, Pawta Molskiego w marcu 2010 r.

ODPOWIEDZ : Przedmiotowa dokumentacja nie dotyczy przedmiotu zamdwienia biezacego
postepowania . Zamawiajacy nie udostgpnia dokumentacji nie zwigzanej z przedmiotem zaméwienia .

89. Prosze o udostepnienie dokumentacji geologiczno inzynierskiej dla ustalenia warunkéw
geologiczno — inzynierskich w podiozu projektowanego terminalu pasazerskiego Portu Lotniczego
Gdarisk przy ul. Sfowackiego i Spadochroniarzy w Gdarisku Rebiechowie wykonana przez mgr inz. Pawta
Molskiego w maju 2008 r.

ODPOWIEDZ : Jak odpowied? na pytanie nr 88.

90. Brak dokumentacji geotechnicznej, folder: ,PFU i zatgczniki wersja nieedytowalna\Zat A - Projekt
Budowlany\TOM I_ZAL FORMALNE_PZT SIECI ZEWN\O1l. ZAtACZNIKI FORMALNE\S. opinia
geotechniczna” jest pusty, prosze o uzupetnienie.

ODPOWIEDZ : W przekazanej dokumentaciji projektowej znajduje sie opinia geotechniczna dla catego
przedmiotu zaméwienia , tj. migdzy osiami giéwnymi obiektu1/-24 -G’/ M . Scieska dostepu : Zat.
A ( Projekt Budowltany )/Tom | ( Zataczniki Formalne } / 01 Zatgczniki Formaine / 09 Opinia
Geotechniczna - Opinia geotechniczna PIRS GATE-owy T2 — dokumentacja cata . Strona 8
przedmiotowej opinii geotechnicznej pokazuje iokalizacje punktéw pomiarowych dla catego zakresu
pirsu gate-owego i dalsze strony pokazujg przekroje geotechniczne i charakterystyki podioia
gruntowego .

91. Przekazana we wcze$niejszym etapie ,Opinia Geotechniczna PIRS GATEowy T2 dokumentacja
cata” nie zawiera profili geologicznych pod planowany budynek pirsu zachodniego od osi -24 do osi -
10. Prosze o przekazanie dokumentacji geologicznej pod planowany budynek.

ODPOWIEDZ : Odpowied: jak odpowied? na pytanie nr 90 .

92.  Proszg o wyjasnienie rozbieinosci miedzy rysunkami: na rysunku 051PLG-PFU-A-ZS-E00-904
Poziom 0 wysokos$¢ wewnetrznej zabudowy szklanej wynosi 3,05m, a na rys. 051PLF-PFU-A-SC-W00-
309 wysokos$¢ wewnetrznej zabudowy szklanej wynosi 3,50m. Prosze o wskazanie, jakiej wysokosci
zabudowe naley wycenit.

ODPOWIEDZ : Do wyceny nalezy przyjac zabudowe scian szklanych o wysokosci 3,05 m . Wymiar 3,50
m jest tacznym wymiarem wysokosci éciany szklanej i siatki do poziomu sufitu ponad sciang .

93. Prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy posiada prawa autorskie zalezne oraz majgtkowe do
projektu budowlanego oraz projektu zamiennego. W przypadku nieposiadania praw zaleznych prosimy
o wskazanie jakg kwote Oferent winien przyja¢ w ofercie celem pokrycia kosztéw uzyskania zezwolenia
twoérey projektu na wykonanie projektu wykonawczego.
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ODPOWIEDZ : Odpowiedz jak odpowied? na pytanie nr 33 .

94. Podczas odbytego dnia 09 lipca b.r. spotkania z Inwestorem na terenie Terminalu, skorzystano z
mozliwosci obejrzenia toalet w pomieszczeniach 00.416, 00.417, 00.418, 00.419. Toalety wykoriczone
sq zgodnie z przekazanym przez Inwestora Projektem. Prosze o potwierdzenie, ze toalety pom. 00.4186,
00.417, 00.418, 00.419 nie wchedzg w sktad oferty.

ODPOWIEDZ : Istniejace toalety { pom. nr 00.416, 00.417, 00.418, 00.419 ) dedykowane miastu
GDANSK zlokalizowane po stronie landside terminala T2 53 toaletami referencyjnymi w zakresie
wykoniczenia i wyposazenia i tym samym nie s3 zawarte w zakresie przedmiotu zaméwienia .

95. Czy przekazany przez Inwestora projekt toalet w pomieszczeniach 00.416, 00.417, 00.418, 00.419
jest wzorem/ projektem referencyjnym do wykonczenia pozostatych toalet?

ODPOWIEDZ : Tak . Dokumentacja projektowa jako projekt referencyjny wykoriczenia i wyposazenia
toalet zostala wskazana w punkcie 7 Zatacznika nr 4 SIWZ .

96.  Stanowiska pracy w pomieszczeniu P1.29 ,Sala Odpraw Non-Schengen” nalezy wyceni¢ jako
nowe elementy, elementy do przeniesienia, czy nie podlegajg one wycenie?

ODPOWIEDZ : Nalezy wyceni¢ jako nowe elementy wyposazenia .

97. Stanowiska pracy w pomieszczeniu 00.124 ,Kierownik zmiany” nalezy wyceni¢ jako nowe
elementy, elementy do przeniesienia, czy nie podlegajg one wycenie?

ODPOWIEDZ : Nalezy wycenié¢ elementy istniejgce do przeniesienia .

98. Meble laboratoryjne oraz stanowiska pracy w pomieszczeniu 00.131 ,Laboratorium” nalezy
wyceni¢ jako nowe elementy, elementy do przeniesienia, czy nie podlegajg one wycenie?

ODPOWIEDZ : Nalezy wycenié¢ elementy istniejgce do przeniesienia .

99, Stanowiska pracy w pomieszczeniu 00.133B ,Kontrola osobista” nalezy wyceni¢ jako nowe
elementy, elementy do przeniesienia, czy nie podlegaja one wycenie?

ODPOWIEDZ : Pomieszczenie nr 00.133B jest pokojem przestuchan | kontroli . Nalezy wycenié¢ jako
nowe elementy wyposazenia .

100. Stanowiska boardingowe w pomieszczeniach: P1.04, P1.35 oraz P1.48 opisane zostaty w
~Specyfikacji technicznej wyposazenia wnetrz” w dwéch wariantach. Prosze o wskazanie wariantu — |
czy Il, ktéry nalezy uwzglednié w wycenie.
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ODPOWIEDZ : PROGRAM FUNKCJONALNO- UZYTKOWY -SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYPOSAZENIA
WNETRZ nie okresla dwdch wariantéw stanowisk boardingowych . W dokumencie jw. jest okreslony
jeden wariant stanowisk a to oznacza, e nalezy je wykonac zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia
zawartym w dokumencie jw.

101. Odpowiedzi Inwestera - nr 8,9 oraz 18 z dnia 08.07.2019r. dot. wyposazenia wnetrz w
pomieszczeniu 00.132A wykluczaja sig. Prosze o informacje czy elementy wyposazenia w pom. 00.132A
nalezy wyceni¢ jako nowe elementy, elementy do przeniesienia, czy nie podlegaja one wycenie?

ODPOWIEDZ : Odpowiedzi Zamawiajacego na pytania nr 8,9 i 18 udzielone dnia 08.07.2019 r s3
jednoznaczne ( nie wykluczaja sie ). Urzadzenia wskazane w pytaniu nr 8 1 nr 9 nie wchodza w zakres
GW . Wyposazenie pomieszczenia nr 00.132A podlega przeniesieniu - tak jak przekazano w odpowiedzi
na pytanie nr 18.

102.  RozdziatX pkt 5 SIWZ Prosimy o potwierdzenie, ze wadium nalezy wnieéé z terminem waznosci
90 dni, zgodnie z Art. 85 PZP.

ODPOWIEDZ : Termin waznosci wadium ma by¢ zgodny z PZP.

103.  Rozdziat XVIl pkt 1 SIWZ oraz Subklauzula 4.2 — Prosimy o obnizenie wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy do 5% warto$ci ceny umownej brutto.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

104.  Subklauzula 1.8 — Prosimy o wykre$lenie fragmentu Subklauzuli: ,Wykonawca oéwiadcza, 7e
zapoznat si¢ z Dokumentacjy Projektowa, Terenem Budowy i zweryfikowat ich kompletnosé,
dokladnos¢ i wystarczalnos¢ dla wykonania Robdt u Dokumentéw Wykonawcy oraz potwierdza taka
kompletnos¢, doktadno$¢ i wystarczalnos¢ Dokumentacji Projektowe] dla wykonania Robét i
Dokumentéw Wykonawcy. Wykonawca akceptuje, ?e nie bedg mu przystugiwaly jakiekolwiek
roszczenia i zrzeka sig wyraZnie wszystkich ewentualnych roszczen przeciwko Zamawiajgcemu z tytutu
wszelkich pomylek, niedokfadnosci, rozbieznoéci lub brakéw lub innych wad Dokumentacii
Projektowej, w tym jakichkolwiek roszczer o wyptate jakichkolwiek zwigkszonych Kosztéw lub
ptatnosci w dodatku do Ceny Umownej, lub o przedtuzenie Czasu na Ukoriczenie wskutek takich
pomytek, niedoktadnosci, rozbieznosci lub brakéw lub innych wad Dokumentacji Projektowej”.
Zamawiajgcy zlecajac budowe Obiektu budowlanego zobowigzuje Wykonawce do ponoszenia
odpowiedzialnosci za ewentualne wady w wykonanych Robotach Budowlanych, niezrozumiate jest
zatem przenoszenie odpowiedzialnosci za wady projektowe na Wykonawce, za ktdre to wady winien
ponosi¢ petng odpowiedzialnos¢ Projektant sporzadzajacy projekt budowlany.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

105.  Subklauzula 1.8 — Prosimy o obnizenie wysokosci kary Umownej do 500 zt {pieéset ztotych) za
kazdy dzieri opéznienia.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .
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106.  Subklauzula 4.4 lit. f) - Prosimy o obnizenie wysokosci kar Umownych do 1000 2zt za kazdy
przypadek.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

107.  Subklauzula 4.21 - Prosimy o doprecyzowanie, iz Raporty miesigczne bedg doreczane
Inzynierowi w ciggu 4 dni roboczych po zakorczeniu miesigca kalendarzowego.

ODPOWIEDZ : Raporty miesieczne nalezy dostarczy¢ w terminie zgodnym ze wskazanym w Subklauzuli
4.21. Zamawiajqcy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

108.  Subklauzula 7.9 - Prosimy o potwierdzenie, iz w okresie Gwarancji koszt materiatéw
eksploatacyjnych ponosit bedzie Zamawiajgcy. Majac na uwadze brak mozliwosci przewidzenia
kosztéw tych materiatéw na etapie przygotowania oferty, a co za tym idzie uwzglednienie w cenie
ofertowej wysokiego ryzyka wzrostu cen, korzystniejsze dla Zamawiajgcego bedzie biezacy zakup
materiatéw eksploatacyjnych i ponoszenie za nie rzeczywistych kosztow.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy odsyta do Zatacznika nr 23 pkt 3- W ramach gwarancji Wykonawca ma
obowigzek $wiadczy¢ ustugi przegladéw serwisowych oraz zobowigzany jest dostarczaé niezbedne
elementy eksploatacyjne, jezeli zajdzie koniecznos¢ cyklicznej ich wymiany zgodnie z wymaganiami
producenta i/lub obowigzujacych norm. Tym samym nie wszystkie materiaty eksploatacyjne muszg byé
wymieniane w okresie gwarancji przez Wykonawce, a tylko te, ktérych wymiana wynika z wymogow
producenta lub obowigzujacych norm.

109. Subklauzula 8.11 — Prosimy o zmiane z 84 dni na 30 dni. Wstrzymanie prac na czas wskazany
we Wzorze Umowy spowoduje u Wykonawcy koniecznoéé poniesienia wysokich kosztéw.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

110.  Subklauzula 9.1 - Prosimy o zmiane terminéw wskazanych w Subklauzuli:
a. z 21 dni na 14 dni — w zakresie zgtoszenia gotowosci do przeprowadzenia Préb Konicowych
b. z 14 dni na 7 dni ~ zakresie przystapienia Zamawiajacego do przeprowadzenia Prob Koricowych

ODPOWIEDZ : Zamawiajjcy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

111.  Subklauzula 11.1 - Prosimy o dodanie w lit (a) ,w ciggu takiego rozsgdnego czasu, jaki jest
polecony przez Iniyniera i uzgodniony z Wykonawcg”. Inzynier jako przedstawiciel Wykonawcy nie
moze decydowa¢ o terminach, na ktére nie ma wplywu Wykonawca, jak na przyktad czas sprowadzenia
Urzadzenia badZ czeéci niezbednych do jego naprawy. Uczestnictwo Wykonawcy w ustaleniu
technologicznie mozliwego terminu jest niezbedne celem unikniecia nieporozumien oraz narzucenia
przez Zamawiajgcego niemozliwego do spetnienia terminu.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .
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112.  Na rysunkach nr 051PLG- PFU-A-EL-EQ1-601, 051PLG-PFU-A-EL-EQ1-602, 051PLG-PFU-A-FA-
R0O1-05 oraz 051PLG-PFU-A-FA-RO0-06 elewacja kiatek schodowych zewngtrznych oraz tgcznika
wykonana jest z kasetondw ze stalowe;j siatki cieto- ciagnionej, natomiast na rysunku 051PLG-PB-A-PL-
KLZ-009 oraz 051PLG-PBZ-A-EL-E01-601 z ptyt kompozytowych aluminiowych. Prosimy o podanie
wlasciwego wykoriczenia elewacji klatek schodowych zewnetrznych oraz facznikéw.

ODPOWIEDZ : Elewacje zewnetrznych klatek schodowych wraz z facznikami nalezy wykonac zgodnie 2
rysunkiem nr 051PLG-PFU-A-EL-EQ1-602.

113.  Na rysunku nr 051PLG-PB-A-PL-P2-007 stropodach nad korytarzem do klatki schodowej
zewnetrznej oznaczony jest jako D-Olc, a stropodach nad klatkg schodowa zewnetrzng D-01b,
natomiast wg legendy stropéw znajdujacej sie na tym samym rysunku, oznaczone sg odpowiednio D-
02b oraz D-02a. Prosimy o podanie prawidtowego oznaczenia oraz o potwierdzenie, ze warstwy
stropodachdw sa takie jak podano w legendzie.

ODPOWIEDZ : Stropodachy jw. nalezy wykonac zgodnie z rysunkiem nr 051PLG-PFU-A-PL-P2-107 .

114.  Prosimy o wskazanie z czego sq wykonane pasy pomiedzy oknami oddymiajgcymi na rysunku
nr 051PLG-PB-A-PL-RD-005. Czy znajdujg sig tam pasy $wietlne czy warstwy wykorniczenia dachu.

ODPOWIEDZ : Zgodnie z m.in. rysunkiem nr 051PLG-PFU-A-PL-RD-105 s3 to naswietla dachowe .

115. Na rysunku nr 051PLG-PFU-A-EL-E01-601 pokazana jest granica zakresu projektu. Prosimy o
potwierdzenie, Ze czgsci zakreskowane elewacji istniejgcego obiektu nie 53 przedmiotem opracowania.

ODPOWIEDZ : Zakres przedmiotu zamoéwienia okreéla jednoznacznie granica zakresu projektu
pokazana np. na rysunku 051PLG-PFU-A-EL-E01-601.

116. Z uwagi na konieczno$¢ pozyskania ofert od dostawcow zagranicznych prosimy o
dokumentacje dot. rekawéw wykonang w j. angielskim.

ODPOWIED?Z : Zgodnie z zapisami SIWZ Jgzykiem niniejszego postepowania jest jezyk polski . Oznacza
to, ze wszystkie dokumenty musza by¢ w jezyku polskim i Zamawiajacy nie udostepnia { nie ma takiego
obowigzku ) dokumentacji w jezyku angielskim .

117. Majac na uwadze specyfike przedmiotu postepowania przetargowego, ktére to poprzez swoj
zlozony charakter wymaga od Wykonawcy szerszego i bardziej szczegélowego przyjrzenia sie
planowanej inwestycji w celu stworzenia oferty rzetelnej i kompletnej, a takze okres urlopowy, ktéry
przektada si¢ na trudnodci w pozyskaniu ofert od podwykonawcéw, zwracamy sie¢ z proshg o
przesuniecie terminu sktadania ofert do dnia 31.08.2019.

ODPOWIEDZ : Zamawiajgcy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

o
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118. W zwigzku z rozbieinosciami w przekazanej dokumentacji, co do zakresu i nazewnictwa
elementdw wyposazenia technologicznego lotniska w poszczegdlnych dokumentach, zwracamy sie z
prosbg o przedstawienie jednoznacznej listy wyposazenia, ktdrych dostawa i montaz jest w zakresie
Generalnego Wykonawcy.

ODPOWIED? : W zakresie Generalnego Wykonawcy jest cale wyposazenie okreslone w opisie
przedmiotu zaméwienia za wyjatkiem wskazanego w Zataczniku nr 8 do SIWZ ( Roboty wytaczone } .

119. Czy zielong Sciang zajmuje sig firma pielegnujaca? Czy w zadaniach takiej firmy jest weryfikacja
nawadniania?

ODPOWIEDZ : Pytanie nie dotyczy postepowania przetargowego nr ZP/3/2019 : Doprojektowanie (w
zakresie projektu wykonawczego) i budowa: Budynek pirsu zachodniego wraz z infrastruktury oraz
zmianami aranzacyjnymi w drugim terminalu pasazerskim w Porcie Lotniczym im. Lecha Watesy w
Gdansku,

120.  Czy w trakcie zwlaszcza upalnego czerwca byt weryfikowany czas nawadniania? Czy w takim
okresie nalezy zwiekszyé nawodnienie?

ODPOWIED? : Pytanie nie dotyczy postepowania przetargowego nr ZP/3/2019 : Doprojektowanie {w
zakresie projektu wykonawczego) i budowa: Budynek pirsu zachodniego wraz z infrastrukturg oraz
zmianami aranzacyjnymi w drugim terminalu pasazerskim w Porcie Lotniczym im. Lecha Watesy w
Gdarnisku.

121.  Po zalogowaniu sig na stronie internetowej sterownika wida¢ ze program nawadniania jest
zataczony natomiast wskaznik wodomierza nie informuje o przepiywie wody. Firma pielegnujaca
powinna wymieni¢ przeptywomierz. Z informacji w raportach sterownika wynika, ze przeptywomierz
nie dziata od 2017 roku. Takze nie zostata ta informacja przekazana do nas w trakcie uzytkowania.

ODPOWIEDZ : Pytanie nie dotyczy postepowania przetargowego nr ZP/3/2019 : Doprojektowanie (w
zakresie projektu wykonawczego} i budowa: Budynek pirsu zachodniego wraz z infrastrukturg oraz
zmianami aranzacyjnymi w drugim terminalu pasazerskim w Porcie Lotniczym im. Lecha Watesy w
Gdansku.

122. Poniewaz nie dziata przeptywomierz pytanie czy kto$ np. z firmy pielegnujgcej zweryfikowat czy
woda doprowadzona do skrzynki sterujacej jest zatgczona.

ODPOWIEDZ : Pytanie nie dotyczy postepowania przetargowego nr ZP/3/2019 : Doprojektowanie (w
zakresie projektu wykonawczego} i budowa: Budynek pirsu zachodniego wraz z infrastruktura oraz
zmianami aranzacyjnymi w drugim terminalu pasazerskim w Porcie Lotniczym im. Lecha Watesy w
Gdarisku.

123.  Prosimy o potwierdzenie, Wykonawca wnosi do Zamawiajacego o modyfikacje postanowieri
Subklauzuli 8.7 Warunkéw umownych poprzez nadanie jej nastepujacego brzmienia:
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Jezeli Wykonawca nie wypetni postanowien Subklauzuli 8.2 [Czas na Ukoriczenie], to Wykonawca z
uwzglednieniem Subklauzuli 2.5 [Roszczenia Zamawiajacego], zaptaci Zamawiajacemu kare umowng
za zwloke w zwiazku z tym uchybieniem.

Ustala sig nastepujace kary umowne:

(A) za kazdy dziert zwtoki, rozumianego jako okres, ktéry uptynat pomiedzy uptywem Czasu na
Ukoriczenie, a datq rzeczywistego zakoriczenia wykonania Robét podang w Swiadectwie Przejecia
ustala sig karg umowng w wysokosci 0,01 % Zaakceptowanej Kwoty Umownej brutto .

(B} za kazdy dzier zwloki w usunigciu wady lub usterki w okresie gwarancji lub rekojmi w stosunku
do terminu okreélonego zgodnie z SIWZ w wysokoséci 0,01% wartoéci brutto wskazanej w ofercie

Catkowita kwota kar umownych okreélonych w pedpunkcie (A) powyZej nie przekroczy kwoty
stanowigcej 10% Zaakceptowanej Kwoty Umownej brutto.

Naliczenie kar umownych na podstawie podpunktu {A) nastapi wyltgcznie w przypadku zwloki w
wykonaniu Robét w stosunku do Czasu na Ukonczenie. Catkowita kwota kar umownych okreélonych w
podpunkcie (B) nie przekroczy 10% Zaakceptowanej Kwoty Umownej brutto.

Zaptata kar umownych, o ktérych mowa powyizej, nie zwalnia Wykonawcy z jego zobowigzath do
ukoriczenia Robét lub Odcinkéw w terminach wynikajacych z Umowy, ani z jakichkolwiek innych jego
obowigzkéw, zobowigzar lub odpowiedzialnosci, jakie moze on mieé wedtug Umowy. Kary umowne,
0 ktorej mowa powyzej, nie majg charakteru wylgcznego i Zamawiajgcemu przystuguje prawo
dochodzenia odszkodowania na zasadach ogéInych, o ile warto$é szkody przekroczy wysoko$¢ tych kar.

Jezeli Wykonawca nie wykona albo nienalezycie wykona obowigzki w zakresie utrzymania ciggtosci
pracy istniejacej bagazowni przylotowej oraz obstugi bagazu i pasazeréw w istniejacym pomieszczeniu
odbioru bagazu, zgodnie ze szczegétowymi wytycznymi umieszczonymi w zatgczniku nr 20 do SIWZ,
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowna w zwigzku z tym uchybieniem.

Ustala sie nastepujgce kary umowne:

{a) w przypadku niedziatania 1 linii transportu bagazu przez nie wiecej niz 24h- w wysokosci
12.500,00 ztotych,

(b} w przypadku niedziatania 1 linii transportu bagazu przez wiecej niz 24h- w wysokosci 2.500,00
zlotych za kazda godzing przekraczajgca 24h niedziatania linii,

(c) w przypadku niedziatania 2 lub wigkszej liczby linii transportu bagazu przez nie wiecej niz 6h-
w wysokosci 25.000,00 ztotych,

{d) w przypadku niedziatania 2 linii lub wigcej transportu bagazu przez wiecej niz 6h- w wysokosci
5.000,00 ztotych za kazdg godzine przekraczajgca 6h niedziatania linii.

Zaptata kar umownych, o ktérych mowa powyzej, nie zwalnia Wykonawcey z jego zobowigzan do
ukoriczenia Robét lub Odcinkéw w terminach wynikajacych z Umowy, ani z jakichkolwiek innych jego
obowigzkow, zobowiazan lub odpowiedzialnosci, jakie moze on mie¢ wedtug Umowy. Kary umowne,
0 ktorej mowa powyzej, nie maja charakteru wytacznego i Zamawiajgcemu przystuguje prawo
dochodzenia odszkodowania na zasadach ogélnych, o ile warto$¢ szkody przekroczy wysokos¢ tych kar.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .
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124.  Wykonawca wnosi do Zamawiajacego o modyfikacje postanowieri Subklauzuli 14.1 in fine
Warunkdw umownych z nastepujacego brzmienia:

»Wykluczone jest zadanie Wykonawcy dotyczace podwyzszenia Zaakceptowanej Kwoty Umownej,
poza sytuacj, gdy taka mozliwo$¢ jest wyraZnie przewidziana w Umowie”

na brzmienie:

~Zaakceptowana Kwota Umowna, stanowi catkowite i zupetne wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za
wykonanie Przedmiotu Umowy, jego prawidiowe i zgodne z Umowg funkcjonowanie i uzytkowanie.
Ponadto, stwierdzono iz jakiekolwiek ilosci, ktére mogg by¢ umieszczone w jakimkolwiek Wykazie,
kosztorysie czy przedmiarze sg ilociami szacunkowymi i nie beda uwazane za faktyczne i poprawne
ilosci Robdt, ktérych realizacji wymaga sie od Wykonawcy oraz jakiekolwiek dane dotyczace ilosci lub
cen, umieszczone w jakim$ Wykazie, beda uzywane wylacznie do celéw podanych w tym Wykazie i
mogq nie nadawac sig do zastosowania do innych celéw. Wykluczone jest zadanie Wykonawcy
dotyczace podwyiszenia Zaakceptowanej Kwoty Umownej, poza sytuacjg, gdy taka mozliwos¢ jest
wyraznie przewidziana w Umowie lub jest przewidziana w powszechnie obowigzujgcych przepisach
prawa i zwigzana jest z nadzwyczajng zmiang stosunkéw badz zmiang stosunkéw”

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

125. Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosba o dokonanie modyfikacji zapisu Rozdziatu
IV ust. 3 pkt a) SIWZ: ,0 udzielenie zaméwienia mogg ubiegat sie Wykonawcy, ktérzy:

{...)3. w zakresie sytuacji finansowe;j:

a) posiadaja $rodki finansowe na rachunku lub w banku lub w wspétdzielczej kasie oszczednosciowo —
kredytowej lub zdolnos¢ kredytowg w wysokoéci co najmniej 70 000 000,00 PLN (stownie:
siedemdziesigt milionéw ziotych), (...)”

z uwagi fakt, iz warunek jest nieproporcjonalny i tym samym Wykonawca wnosi o zmiane SIWZ i
wprowadzenie warunku adekwatnego, czyli obowiazku posiadania przez Wykonawce sSrodkéw
finansowych na rachunku lub w banku lub w wspétdzielcze] kasie oszczednosciowo — kredytowej lub
zdolno$¢ kredytowa w wysokosci co najmniej 30 000 000,00 PLN (stownie: trzydziesci miliondw
zfotych). Powyie] wskazany warunek udziatu w przedmiotowym postgpowaniu narusza zasade
rownego traktowania oraz uczciwej konkurencji, a takie zasade proporcjonalnosci opisu sposobu
dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu rozumianej jako adekwatnosé, do
przedmiotu zaméwienia, tj. art. 7 ust. 1, art. 22 ust. 1a oraz art. 22 ust. 1b) ppkt 2) PZP.

Zgodnie z Wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 4 lutego 2019 r. w sprawie prowadzonej pod
sygn. akt KIO 51/19 Izba wskazata, iz ,zasada proporcjonalnosci oznacza, ze opisane przez
zamawiajacego warunki udziatu w postepowaniu muszg by¢ uzasadnione wartoscig zamdwienia,
charakterystykg, zakresem, stopniem zlozonosci lub warunkami realizacji zaméwienia. Nie powinny
ogranicza¢ dostepu do zamdwienia wykonawcom dajgcym rekojmie nalezytego jego wykonania.
Obowigzek proporcjonalnego powigzania warunkéw z przedmiotem zamdéwienia nie oznacza jednak
nakazu dopuszczenia do zamdwienia wszystkich podmiotéw, w tym niezdolnych do jego realizacji.
Zatem konsekwencja uwzglednienia zasady ogdlnej, wynikajacej z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych, jest koniecznoéé oceny zachowania przestanek z tego przepisu
w realiach danego konkretnego przypadku. (...} Ponadto, kazdy warunek udziatu w postepowaniu musi
by¢ uzasadniony merytorycznie i znajdowac¢ usprawiedliwienie w specyfice przedmiotu zaméwienia. O
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okresleniu warunkéw udziatu w postepowaniu w sposéb, ktéry mogtby utrudni¢ uczciwg konkurencje
mozna méwi¢ wowczas, gdy warunki te zostang okreslone na tyle rygorystycznie, ze nie bedzie to
uzasadnione potrzebami zamawiajgcego.”

Dochowanie reguly proporcjonalno$ci ma istotne znaczenie w kontekécie zagwarantowania
zamawiajgcemu mozliwosci oceny zdolnoéci wykonawcy do realizacji zaméwienia, W znaczeniu
prawnym zasada proporcjonalnosci to zatozenie, przy ktérym zamawiajgcy w postepowaniu powinien
podejmowac tylko takie dziatania, ktore s konieczne i niezbedne do osiggnigcia zatozonych celéw [t].
weryfikacji zdolnosci wykonawcy do wykonania zaméwienia poprzez sprawdzenie jego
dotychczasowego doswiadczenia)- wyrok lzby z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. KIQ 2285/16. Okreslenie
proporcjonalnych warunkéw udzialu w postepowaniu, jak sie okazuje, odgrywa istotng role zaréwno
w kontekscie obowigzkéw spoczywajacych na gospodarzu postepowania, jak i w odniesieniu do
zainteresowanych zaméwieniem wykonawcéw. ,Prawidiowe okreélenie warunkéw i Wymogow w
ogioszeniu o zamdwieniu wymaga zachowania niezbgdnej réwnowagi miedzy interesem
zamawiajgcego polegajgcym na gwarancji naleizytego wykonania zamoéwienia, a interesem
potencjalnych wykonawcéw, ktéry wyraza sie w ich usprawiedliwionym oczekiwaniu, ze wobec
nadmiernych wymagan, nie zostang oni wykluczeni z postepowania albo wrecz zniecheceni do udziatu
W nim, a tym samym, Ze nie zostang pozbawieni prawa réwnej szansy ubiegania sie o dostep do
zaméwienia finansowanego ze srodkéw publicznych” [Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. |l GSK 2633/15).

W konsekwencji powyzszego warunek udziatu w postepowaniu sformutowany w Rozdziale IV ust. 3 pkt
a) SIWZ jest w $wietle regulacji umownych niewatpliwie nadmierny i nieproporcjonainy do przedmiotu
zamowienia.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

126. Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z prosbg o dokonanie modyfikacji zapisu Subklazuli
1.8 [Opieka nad dokumentami i ich dostarczenie] Warunkéw umownych - »\..) Wykonawca akceptuje,
ze nie bedg mu przystugiwaly jakiekolwiek roszczenia i zrzeka sie wyraznie wszystkich ewentualnych
roszczen przeciwko Zamawiajacemu z tytutu wszystkich pomytek, niedoktadnoséci, rozbieznosci lub
brakéw lub innych wad Dokumentacji Projektowej, w tym jakichkolwiek roszczeri o wyptate
jakichkolwiek zwigkszonych Kosztéw lub ptatnosci w dodatku do ceny Umownej, lub o przedtuzenie
Czasu na Ukoriczenie wskutek takich pomytek, niedoktadnosci, rozbieznosci lub brakéw lub innych wad
Dokumentacji Projektoweyj. (...)” poprzez wykreélenie w catoéci z Subklazuli 1.8 Warunkéw umownych
nastgpujacego sformutowania poczawszy od stéw: ,(..) Wykonawca akceptuje, ze nie bedg mu
przystugiwaly jakiekolwiek roszczenia i zrzeka sie wyraZnie wszystkich ewentualnych roszcze#
przeciwko Zamawiajacemu z tytutu wszystkich pomytek, niedoktadnosci, rozbieznoéci lub brakéw lub
innych wad Dokumentacji Projektowej, w tym jakichkolwiek roszczen o wyplate jakichkolwiek
zwigkszonych Kosztéw lub platnosci w dodatku do ceny Umownej, lub o przediuzenie Czasu na
Ukoriczenie wskutek takich pomyiek, niedoktadnosci, rozbieznosci lub brakéw lub innych wad
Dokumentacji Projektowej. {..)". Wykonawca wskazuje, iz zgodnie z art. 651 KC wykonawca ma
obowigzek informowania Zamawiajacego w trakcie realizacji robét budowlanych o przeszkodach
realizacyjnych, a stosownie do tegoZ przepisu prawa oraz powstatego na jego kanwie orzecznictwa
Sadu NajwyZszego wykonawca nie ma obowigzku szczegétowego sprawdzenia dostarczonego projektu
w celu wykrycia jego wad. Rzetelne sprawdzenie dokumentaciji wigzatoby sie bowiem z koniecznoscig
sprawdzenia wszystkich wyliczeri projektowych i sprawdzeniem czy dokumentacja jest skoordynowana
miedzy poszczegblnymi branzami, a takze przeprowadzeniem badan geologicznych w celu
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sprawdzenia, czy warunki geologiczne przewidziane w dokumentacji, odpowiadajg rzeczywistym
warunkom ustalonym na terenie budowy. Tym bardziej na etapie ofertowania Wykonawca nie jest w
stanie zauwazy¢ wad wynikajacych np. z nieskoordynowania dokumentacji projektowej, gdyz nie ma
technicznych mozliwosci merytorycznego sprawdzenia wszystkich jej elementéw pod katem zgodnosci
ze sztukg budowlang i przepisami prawa budowlanego.

Potwierdzenie wskazanej powyzej argumentacji jest Wyrok Krajowe] izby Odwotawczej z dnia 30
listopada 2017r. w sprawie prowadzonej pod sygn. akt KIO 2219/17, w ktorym Izba jednoznacznie
wskazata, iz: ,Wymaganie od wykonawcy ziozenia przed podpisaniem umowy oéwiadczenia, e
zapoznat sig z projektami budowlanymi, projektami wykonawczymi, specyfikacjami technicznymi
wykonania i odbioru robét budowlanych, decyzjami administracyjnymi oraz pozostatymi zatgcznikami
do umowy i o$wiadcza, ze akceptuje przyjete w nich rozwigzania, ze nie wnosi do nich jakichkolwiek
zastrzezefi oraz Ze nadajq sie one do prawidlowego wykonania zamdwienia - takie oéwiadczenie w
sposob nieuprawniony przerzuca na wykonawce odpowiedzialnoéé za btedy dokumentacji
projektowej, co jest wprost sprzeczne z art. 651 KC. Zamawiajacy nie moze oczekiwaé sprawdzenia
prawidtowosci dokumentacji projektowej od wykonawecy, a taki nakaz wynika z literalnego brzmienia
wskazanej klauzuli. Wykonawca ma jedynie obowigzek niezwlocznie zglasza¢ dostrzezone wady
dokumentacji projektowej na etapie realizacji robét budowlanych, co nie powoduje jednak
odpowiedzialnoéci wykonawcy za wady tego projektu.”

Opisane postanowienie Umowy/SIWZ, poza sutkami prawnymi wskazanymi powyzej naruszajg
réwnieZ przepisy art. 29, art. 31 ustawy PZP, art. 647 i art. 651 KCw twigzku art. 139 PZP. W swietle
powyzszego Wykonawca wnosi jak na wstepie.

ODPOWIEDZ : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

127. Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajgcego z proéba o dokonanie modyfikacji zapisu Subklazuli
8.7 [Kary umowne] -, Jeieli Wykonawca nie wypetni postanowier Subklazuli 8.2 [Czas na Ukonczenie],
to Wykonawca z uwzglgdnieniem Subklazuli 2.5 [Roszczenia Zamawiajgcego), zaptaci Zamawiajgcemu
kare umowng za opéZnienie w zwigzku z tym uchybieniem.

Ustala sie nastepujgce kary umowne:

{A) za kazdy dziefi opéinienia, rozumianego jako okres, ktéry uptynat pomiedzy Czasem na
Ukoriczenie, a datg rzeczywistego zakoriczenia wykonania Robét podana w Swiadectwie Przejecia
ustala sig karg umowng w wysokosci 0,025 % Zaakceptowanej Kwoty Umowne] brutto.

(B) za kazdy dzieri op6znienia, w usunigciu wady lub usterki w okresie gwarancji lub rekojmi w
stosunku do terminu okreslonego zgodnie z SIWZ w wysokosci 0,025 % wartoéci brutto wskazanej w
ofercie.”

Catkowita kwota kar umownych okreslonych w podpunkcie (A} powyie] nie przekroczy kwoty
stanowiacej 50% Zaakceptowanie Kwoty Umownej brutto. {..} Catkowita kwota kar umownych
okreslonych w podpunkcie (B) nie przekroczy 50% Zaakceptowanej Kwoty Umownej brutto.(...)” na
nastepujgce brzmienie:

»ezeli Wykonawca nie wypetni postanowiert Subkiazuli 8.2 [Czas na Ukoniczenie], to Wykonaweca z
uwzglednieniem subklazuli 2.5 [Roszczenia Zamawiajacego], zaptaci Zamawiajacemu kare umowng za
zwioke w zwigzku z tym uchybieniem.

Ustala sie nastepujgce kary umowne:
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(A) za kazdy dzieri zwtoki, rozumianego jako okres, ktéry uptynat pomiedzy Czasem na Ukoriczenie,
a datg rzeczywistego zakoriczenia wykonania Robét podang w Swiadectwie Przejecia ustala sie kare
umownga w wysokosci 0,025 % Zaakceptowanej Kwoty Umownej.

(B) 2a kazdy dzien zwloki, w usunieciu wady lub usterki w okresie gwarancji lub rekojmi w stosunku
do terminu okreslonego zgodnie z SIWZ w wysokosci 0,025 % wartosci wskazanej w ofercie.”

Catkowita kwota kar umownych okreslonych w podpunkcie (A) powyiej nie przekroczy kwoty
stanowigcej 10% Zaakceptowanie Kwoty Umownej. (...) Catkowita kwota kar umownych okreslonych
w podpunkcie {B) nie przekroczy 10% Zaakceptowanej Kwoty Umownej.(...)"

Wskazane powyzej postanowienie umowne stanowi naruszenie zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw, bowiem zgodnie z Wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej z dnial7 lipca
2017 r. w sprawie prowadzonej pod sygn. akt KIO 1339/17 Izba wskazata, iz »Zastrzezenie kary
umownej za opdZnienie, ktére obejmuje wszelkie op6znienia, zaréwno zawinione, jak i niezawinione,
jest nieproporcjonainym obcigzeniem i sprzecznym z art. 473 KC, gdyi wykonawca powinien
odpowiada¢ jedynie za zawinione opé2nienie, czyli za zwtoke.” Ponadto, jak wskazano w wyroku KIO z
dnia 25 kwietnia 2013 r. {KIO 827/13; KIO 832/13), zgodnie z art. 471 KC odpowiedzialnog¢
odszkodowawcza dtuznika z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania dotyczy
okolicznosci, za ktdre diuznik ponosi odpowiedzialno$¢. Wprawdzie, zgodnie z art. 473 § 1 KC diuznik
moze przyja¢ na siebie odpowiedzialnos¢ rozszerzong na okolicznoéci, za ktore z mocy ustawy
odpowiedzialnosci nie ponosi, jednak zamawiajgcy powinien wéwczas przewidzie¢ we wzorze umowy
okolicznodci, za ktére, dtuznik odpowiada, pomimo tego, ze nie ponosi za nie odpowiedzialnosci, czego
zamawiajgcy w swoim wzorze umowy nie uczynit, jak ma to miejsce réwniez w zaskarzonym wzorze
umowy. W przywotanym orzeczeniu wskazano réwnie, e przy braku odmiennego od postanowien KC
uregulowania poje¢ niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy na gruncie umowy o
zamobwienie publiczne, zastrzezenie kary umownej za opéznienie wykracza poza zakres art. 483 KC. Z
tego wzgledu KIO uznata, ze wykonawcy powinni ponosi¢ odpowiedzialnosé w postaci ryzyka zapfaty
kar umownych wylacznie za okolicznosci od nich zaleine. W ocenie Izby dziatanie zamawiajgcego
narusza w tym zakresie art. 7 ust. 1 PZP, gdy? prowadzi do naruszenia zasady uczciwej konkurencji
poprzez niejednoznaczny zakres odpowiedzialnosci odszkodowawczej wykonawcéw, co w
konsekwencji moze prowadzi¢ do braku wyceny wszystkich istotnych elementéw oferty, w tym ryzyk
zwigzanych z realizacjg kontraktu. Ponadto, w wyroku z 21 maja 2014 r. (KIO 923/14) KIO nakazata
modyfikacje postanowiert umownych o karach umownych w kontekécie okreélenia ich w zakresie
zwioki.

W odniesieniu natomiast do limitu skumulowanych kar umownych okreslonego na 50% wysckoéci
catego wynagrodzenia brutto wykonawcy — Wykonawca podkreéla, iz warunek ten jest
nieproporcjonalny i sprzeczny z aktualng doktryng i orzecznictwem Sadu Najwyiszego. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2013 r.; sygn. akt: | CSK 124/13: ,W sprawie o zaptate
kary umownej zastrzezonej na wypadek uchybienia terminowi spetnienia $wiadczenia, ocena, czy kara
ta jest nadmiernie wygérowana (art. 484 § 2 KC), powinna uwzgledniaé wysokos¢ kary umowne;j
zastrzezonej w tej umowie na wypadek odstgpienia od niej. Wykonawca przywotuje réwniez wyrok
Sadu Najwyiszego z dnia 13 czerwca 2013 r., V CSK 375/12. Ustalony przez Zamawiajacego limit kar
umownych wynosi aktualnie 50% wartosci wynagrodzenia wykonawcy brutto, co odpowiada
pieciokrotno$ci wartosci kary za odstapienie z winy Wykonawcy, wynoszgcej obecnie 10 % wartosci
brutto wynagrodzenia wykonawcy (klauzula 15.4 Warunkéw Umownych), ktérg wykonawca winien
zaptaci¢, za najpowatzniejsze naruszenia umowy. Biorac pod uwage wartoé€ budzetu inwestycji warto$cé
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potencjalnego limitu kar wynosi zatem az okoto 200 000 000 z}. Ta ogromna kwota moze spowodowad
niepowetowang szkode w majatku wykonawcy i doprowadzi¢ do upadioici wykonawcy realizujgcego
w dobrej wierze inwestycje.

ODPOWIED? : Zamawiajacy hie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .

128.  Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z prosbg o dokonanie moedyfikacji zapisu Subklauzuli
14.1 [Cena Umowna] — ,Zaakceptowana Kwota Umowna, stanowi catkowite i zupethe wynagrodzenie
nalezne Wykonawcy za wykonanie Przedmiotu Umowy, jego prawidiowe i zgodne z Umowa
funkcjonowanie i uzytkowanie oraz, iz nie bgdzie ona podlegata jakimkolwiek zmianom i negocjacjom
pomigdzy Stronami, chyba ze niniejsze warunki w sposéb jednoznaczny i bezposredni dopuszczajg jej
zmiang i/lub korekte przez Zamawiajacego. Ponadto, stwierdzono, iz jakiekolwiek ilosci, ktére moga
by¢ umieszczone w jakimkolwiek Wykazie, kosztorysie czy przedmiarze 53 iloéciami szacunkowymi i nie
beda uwazane za faktyczne i poprawne ilosci Robét, ktérych realizacji wymaga sie od Wykonawcy oraz
jakiekolwiek dane dotyczace ilosci lub cen, umieszczone w jakimé Wykazie, beda uzywane wytgcznie
do celéw podanych w tym Wykazie i moga nie nadawaé sie do zastosowania do innych celow.
Wykluczone jest zzdanie Wykonawcy dotyczace podwyiszenia Zaakceptowanej Kwoty Umownej, poza
sytuacja, gdy taka mozliwos¢ jest wyrainie przewidziana w Umowie”, w zwigzku z zapisami Subkiauvzuli
13.1 [Zmiany] oraz wykresleniem Subklauzuli 13.7 i 13.8 i uregulowaniem kwestii zwigzanych z
waloryzacjq oraz zmiang Praw w Subklauzuli 13.1, prowadzi do préby wyeliminowania chowigzywania
klauzul rebusowych, tj. przepiséw art. 3571 KC, art. 358 1 KC, art. 632 § 2 KC na nastepujgce brzmienie:

»Zaakceptowana Kwota Umowna, stanowi catkowite i zupetne wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za
wykonanie Przedmiotu Umowy, jego prawidtowe i zgodne z Umowg funkcjonowanie i uzytkowanie.
Ponadto, stwierdzono, iz jakiekolwiek ilosci, ktére mogg by¢ umieszczone w jakimkolwiek Wykazie,
kosztorysie czy przedmiarze sg iloSciami szacunkowymi i nie beda uwazane za faktyczne i poprawne
ilosci Robét, ktdrych realizacji wymaga si od Wykonawcy oraz jakiekolwiek dane dotyczace ilosci lub
cen, umieszczone w jakim$ Wykazie, bgdg uzywane wytgcznie do celéw podanych w tym Wykazie i
mogg nie nadawac sig do zastosowania do innych celéw. Wykluczone jest zgdanie Wykonawcy
dotyczace podwyiszenia Zaakceptowanej Kwoty Umownej, poza sytuacjg, gdy taka mozliwosc¢ jest
wyraZnie przewidziana w Umowie lub jest przewidziana w powszechnie obowigzujaeych przepisach
prawa i zwigzana jest z nadzwyczajng zmiang stosunkdw badz zmiang stosunkéw”.

Zamawiajacy we Wzorze Umowy w Subklazuli 14.1 [Cena umowna] wskazat, iz Zaakceptowana Kwota
Umowna, stanowi catkowite i zupetne wynagrodzenie nalezne Wykonawcy za wykonanie Przedmiotu
Umowy, jego prawidiowe i zgodne z Umowa funkcjonowanie i uzytkowanie oraz, iz nie hedzie ona
podlegata jakimkolwiek zmianom i negocjacjom pomiedzy Stronami, chyba Ze niniejsze warunki w
spos6b jednoznaczny i bezposredni dopuszczajg jej zmiane iflub korekte przez Zamawiajgcego.
Ponadto, stwierdzono iz jakiekolwiek ilosci, ktére moga by¢ umieszczone w jakimkolwiek Wykazie,
kosztorysie czy przedmiarze sg Hloéciami szacunkowymi i nie bedg uwazane za faktyczne i poprawne
ilodci Rob6t, ktdrych realizacji wymaga sie od Wykonawcy oraz jakiekolwiek dane dotyczace ilosci lub
cen, umieszczone w jakimé Wykazie, beda uzywane wytacznie do celéw podanych w tym Wykazie i
moga nie nadawac si¢ do zastosowania do innych celéw. Wykluczone jest zadanie Wykonawcy
dotyczace podwyiszenia Zaakceptowanej Kwoty Umownej, poza sytuacjg, gdy taka moiliwosé jest
wyraznie przewidziana w Umowie. Takim zapisem, Zamawiajacy wylacza przewidziane przepisami
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prawa klauzule rebusowe. Zgodnie bowiem z Warunkami Umownymi, tylko w $cigle okreslonych
przypadkach istnieje mozliwosc¢ zgdania Wykonawcy podwyzszenia Zaakceptowanej Kwoty Umowne)j.
Mozliwosc¢ taka zostata dopuszczona w Subklauzuli 13.1 (c), zgodnie z ktéra, Zamawiajacy przewiduje
mozliwo$¢ dokonywania zmian postanowieh zawartej umowy w stosunku do tresci umowy, na
podstawie ktdrej dokonano wyboru Wykonawcy, spowodowanych hastepujacymi okolicznosciami:

1) sita wyZsza uniemozliwiajaca wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z umowg,
2) zmiana obowigzujgcej stawki VAT,
3) zmiana przepisow podatkowych w zakresie wystawiania faktur, powstawania obowigzku

podatkowego itp.,

4) Zmiana zakresu przedmiotu umowy w wyniku rezygnacji przez Zamawiajgcego z realizacji
czesci przedmiotu umowy wraz ze zmniejszeniem wynagrodzenia Wykonawcy,

5) kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi inwestycjami. W taki przypadku zmiany
w umowie zostana ograniczone do zmian koniecznych powodujacych uniknigcie lub usuniecie kolizji,

6) gdy zaistnieje inna okoliczno$é prawna, ekonomiczna lub techniczna skutkujgca
niemozliwoscig wykonania lub nalezytego wykonania umowy zgodnie z umows,

7) w przypadku uméw zawieranych na okres diuzszy, niz okres 12 miesiecy — zmiana wysokosci
wynagrodzenia w nastepstwie:

ol zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki
godzinowej za pracg ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 paidziernika 2002 r. o
minimalnych wynagrodzeniu za prace,

@ zmiany zasad podlegania ubezpieczeniom spoteczny lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenie spofeczne lub zdrowotne

@ zmiany zasad gromadzenia i wysokosci wplat do pracowniczych planéw kapitatowych, o
ktérych mowa z ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 roku o pracowniczych planach kapitatowych.

Ponadto, Zamawiajacy przewidzial mozliwosé zmiany Zaakceptowanej Kwoty Umowne] w
Subklauzutach 1.9 [Opéinienie Rysunkow lub instrukeji), 4.12 [nieprzewidywalne warunki fizyczne],
4.24{wykopaliska], 7.4 [dokonywanie prob), 17.3 [Zagrozenia stanowiace ryzyko Zamawiajacego], 17.4
[Skutki zagrozen stanowigcych ryzyko Zamawiajacego] oraz  19.1 [Sita Wyisza). Jednoczesnie,
Zamawiajacy wylgczyt Subklauzule 13.7 [Korekty uwzgledniajace zmiany prawne] oraz 13.8 [Korekty
uwzgledniajgce zmiany Kosztu).

W Swietle powyiszego stwierdzi¢é nalezy, i Zamawiajgcy, wprowadzajac wzmiankowane
postanowienie Subklauzuli 14.1, dazy do wylgczenia stosowania klauzul rebusowych przewidzianych w
kodeksie cywilny, co jest niedopuszczaine. Wykonawca kwestionuje postanowienia projektu Umowy,
poniewaz Zamawiajacy probuje wytaczyé mozliwos¢ stosowania art. 357 1 k.c., art. 358 1 k.c. oraz art.
63282 k.c, w ramach stosunku zobowigzaniowego jaki zostanie nawigzany w konsekwencji
rozstrzygnigcia niniejszego postanowienia. Przywotane przepisy kodeksu cywilnego umoiliwiaja
zadanie strony do sadowej zmiany tresci stosunku w przypadkach nadzwyczajnych, niemozliwych do
przewidzenia. Przyktadowo, art. 3571 § 1 k.c. stanowi podstawe prawng zZmiany sposobu wykonania
zobowigzania, wysokosci $wiadczenia, a nawet rozwigzania umowy w przypadku, gdy z powodu
nadzwyczajnej zmiany stosunkdw spetnienie $wiadczenia byloby potgczone z nadmiernymi
trudnosciami albo grozito jednej ze stron razaca stratg, czego strony nie przewidywaty przy zawarciu
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umowy. Artykut 358 1 § 3 k.c. dotyczy mozliwosci zmiany umowy w drodze zmiany wysckosci lub
sposobu spetnienia $wiadczenia pienigznego i wylacznie w razie istotnej zmiany sity nabywczej
pienigdza. Natomiast art. 632 § 2 k.c. przewiduje mozliwoé¢ zmiany wynagrodzenia ryczattowego, a
nawet rozwigzania umowy w sytuacji, gdy wykonanie umowy grozitoby Wykonawcey razacy strata.
Réwniez i w tym przypadku podstawa zmiany moze by¢ nieprzewidywalna zmiana stosunkdw.
Wszystkie przywotane powyiszej przez Wykonawce przepisy dotyczg zmiany umowy, kt6rej dokonuje
sad w wyroku, poprzedzonym procesem sadowym. Artykuly 3571 i 3581 k.c. odnosza sie do wszystkich
rodzajow zobowigzarh umownych, w tym zobowigzarh z uméw o roboty budowlane, za$ art. 632 § 2 k.c.
tylko do umoéw o dzieto oraz przez odpowiednie stosowanie do uméw o roboty budowlane.
Analizowane przepisy maja charakter wyjagtkowy i nadzwyczajny. Obowiazkiem stron umowy jest
bowiem wykonanie zobowiazania zgodnie z jego treicia, zgodnie z zasadg pacta sunt servanda.

Przepisy regulujace klauzule rebus sic stantibus nie uchylajg obowigzku wykonania zobowigzania
zgodnie z jego trescig. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyiszego z 16.05. 2007 r. (sygn. akt Il CSK 452/06)
klauzule te nie sg sprzeczne z zasadq pacta sunt servanda, a stanowia dopetnienie | wzmocnienie tej
zasady. Jak wskazano w jednym z komentarzy do kodeksu cywilnego, przepisy te umoiliwiajg
uwzglednienie okolicznosci zaistniatych po zawarciu umowy, ktdrych znaczenie dla wykonania
zobowigzania okazuje sig na tyle istotne, ze ich pominiecie prowadzitoby do znacznego i
nieusprawiedliwionego zachwiania réwnowagi umownej, a tym samym naruszenia regut stusznosci
kontraktowe;j (Kodeks cywilny. Komentarz, tom Ill, Zobowiazania - czeéd ogblna, pod red. A. Kidyby).

Wydaje sig, iz stusznym jest stwierdzenie, iz strony zawierajgce umowe, za pomocy oswiadczenia woli
wyrazaja che¢ zawarcia umowy w danym momencie i w danych okolicznosciach. Pod uwage nalezy
jednak wzig¢ dynamikg zmian spofecznych, politycznych i gospodarczych. Gdy stosunki te ulegng
zmianie w sposdb nadzwyczajny, moiliwa powinna by¢ rewizja postanowien umowy, zmierzajgca do
zaadaptowania ich do radykalnie zmienionych okolicznoéci. Odpowiedzia na tego rodzaju sytuacje
stanowig wskazane wyze] regulacje kodeksowe, ktére w niniejszym przypadku Zamawiajacy zamierza
wylaczyé przez zapisy umowne,

Podkresli¢ nalezy, iz Wykonawca w zaden sposéb nie kwestionuje uprawnienia Zamawiajgcego do
konstruowania warunkdw przysztej umowy. Zamawiajacy ma prawo podmiotowe do jednostronnego
ustalenia warunkéw umowy, ktére zabezpieczg jego interes w wykonaniu przedmiotu zamdwienia
zgodnie z jego uzasadnionymi potrzebami. Uprawnienie to jednak ma okreéione granice. Jak wskazano
w wyroku KIO z dnia 15 maja 2015 roku, sygn. KIO 892/15, zgodnie z zasadami obowigzujacego
porzadku prawnego uprawnienie Zamawiajgcego do ustalenia warunkow umowy nie ma charakteru
absolutnego, gdyz zamawiajacy nie moZe swego prawa podmiotowego naduzywac, 2 czym mamy do
czynienia w powyzszym przypadku. Wytaczenie moiliwosci stosowania klauzul rebus sic stantibus
prowadzi do ograniczenia, a w niektérych przypadkach nawet do pozbawienia wykonawcow prawa do
ochrony swoich praw na drodze sadowej. Diatego tez dokonane przez Zamawiajgcego zastrzezenie
nalezy uzna¢ za niedopuszczalne. Sposéb formutowania warunkéw umowy przez Zamawiajacego
podiega ocenie w kontekscie naduiycia prawa (art. 5 kc), ograniczer swobody kontraktowania (3531
kc} a wrecz niewainosci czynnoéci prawnej (art. 58 k.c. ). Zamawiajacy bowiem nie moze czynié ze
swego prawa do ustalenia wzorca umownego uzytek, ktéry jest sprzeczny z ustawa, ze spotfeczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa, a takze z zasadami wspotzycia. Zasada swobody uméw
stanowi, ze strony zawierajace umowe mogg utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby
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jego tresc lub cel nie sprzeciwiaty sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotiycia
spofecznego. W niniejszym postepowaniu w ramach pojecia zasad wspéizycia spotecznego na
szczegblng uwage zastugujy zasady sprawiedliwosci kontraktowej, uczciwosci kupieckiej, réwnej
pozycji stron umowy. Zasady te znajdujg zastosowanie w umowach wzajemnych.

ODPOWIEDZ : : Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji SIWZ w przedmiotowym zakresie .
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