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Bolesławiec, dnia 07 marca 2024 r. 

Wszyscy uczestnicy postępowania 

e-mail: platforma zakupowa 

Główny kod CPV: 33600000 Produkty farmaceutyczne 

Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego zgodnie z art. 132 

ustawy – Prawo zamówień publicznych na „Sukcesywne dostawy środków kontrastowych dla 

Zespołu Opieki Zdrowotnej w Bolesławcu” (sprawa 62/PN/2023) 

Działając w imieniu Zespołu Opieki Zdrowotnej z siedzibą w Bolesławcu informuję  

o unieważnieniu postępowania w trybie art. 255 pkt 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo 

zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z późn. zm., dalej: „p.z.p.”). 

U Z A S A D N I E N I E  

1. W toku postępowania prowadzonego przez Zamawiającego zostało złożone odwołanie Farmak 

International Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie (dalej: „Odwołujący"). W dniu 3 stycznia 2024 r. Sąd 

Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, XII Wydział Gospodarczy KRS dokonał wpisu połączenia 

spółek przez przeniesienie na spółkę przejmującą (Farmak International Sp. z o.o.) całego majątku 

spółki przejmowanej (NORD Farm Sp. z o.o.) w dniu wpisania połączenia do rejestru przedsiębiorców 

KRS. 

2. Zakresem zaskarżenia Odwołujący objął:  

a) opisanie przedmiotu zamówienia w zadaniu częściowym nr 1 w sposób naruszający zasady 

uczciwej konkurencji poprzez wskazanie w jednym zadaniu częściowym wymagania dostarczenia 

produktu leczniczego zawierającego kwas gadoterowy roztwór do wstrzykiwania i wymagając 

zaoferowania tego produktu również w ampułkostrzykawce (pozycja 5 i 6 tego zadania) – 

ograniczając tym samym dostęp do zamówienia tylko dla jednego produktu, albowiem tylko jeden 

produkt jest konfekcjonowany w ampułkostrzykawce (Dotarem). 

b) opisanie przedmiotu zamówienia w zadaniu częściowym numer 1 poprzez wskazanie znaku 

towarowego, tj. nazwy handlowej leku zawierającego kwas gadoterowy (Dotarem), mimo że 
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istnieje możliwość opisania przedmiotu zamówienia w inny sposób tj. bez wskazania nazwy 

handlowej, a ponadto Zamawiający nie dopuścił ofert równoważnych, ani również nie określił 

mierzalnych dla produktów leczniczych kryteriów równoważności. 

3. Wyrokiem z dnia 2 lutego 2024 r., sygn. akt KIO 51/24, Krajowa Izba Odwoławcza (dalej: „KIO”) 

uwzględniła odwołanie i nakazała Zamawiającemu m.in.: 

a) wydzielenie do odrębnej części przedmiotu zamówienia wskazanego w Formularzu cenowym 

Załączniku nr 2.1-2.2 do SWZ dotyczącym zadania częściowego nr 1 pod pozycjami 5 i 6; 

b) określenie kryteriów równoważności dla leku Dotarem. 

W opinii KIO, wskazanie w części 1 zamówienia ampułkostrzykawek i leku w fiolkach uniemożliwa 

składane zamówień na poszczególne pozycje, co ogranicza konkurencję. Od przedmiotowego wyroku 

Zamawiający nie wniósł skargi do Sądu Okręgowego w Warszawie – Sądu Zamówień Publicznych.  

4. Po przeanalizowaniu treści wyroku oraz jego uzasadnienia Zamawiający stwierdził, że w realiach 

obecnej sprawy pełne wykonanie wyroku KIO jest niemożliwe, tj. podzielenie zadania częściowego nr 

1, aby Odwołujący mógł złożyć ofertę w zakresie jedynie poz. 1 – poz. 4 zadania częściowego nr 1. 

Jest to wada postępowania, której nie da się usunąć z uwagi na ograniczenia techniczne platformy 

e-Zamówienia, która jest platformą udostępnioną przez Urząd Zamówień Publicznych w partnerstwie z 

Ministerstwem Cyfryzacji.  

5. W celu wykonania wyroku KIO Zamawiający zwrócił się o pomoc w rozwiązaniu powstałego 

problemu. Zamawiający uzyskał wyjaśnienia o następującej treści: 
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Z treści wyjaśnień wynika zatem, że po wszczęciu postępowania nie ma możliwości jego edycji w 

zakresie podziału zamówienia na części. 

6. Należy podkreślić, że orzeczenie KIO ma moc prawną równorzędną z wyrokami sądowymi zgodnie 

z art. 562 § 1 p.z.p. W niniejszej sprawie jedynym sposobem na całkowite zastosowanie się do decyzji 

KIO jest rozpoczęcie nowego postępowania zamiast obecnego, z podziałem przedmiotu zamówienia i 

wprowadzeniem w specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ) odpowiednich zasad 

równoważności. Nowe postępowanie zostanie przeprowadzone w zgodzie z wyrokiem KIO, 

7. Stosownie do art. 254 p.z.p. postępowanie o udzielenie zamówienia kończy się: 1) zawarciem 

umowy w sprawie zamówienia publicznego albo 2) unieważnieniem postępowania”. Nie ulega 

wątpliwości, że dostrzeżone przez KIO wady postępowania nie pozwalają na zawarcie umowy. 

Według zaś art. 255 pkt 6 p.z.p. Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, 

jeżeli postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie 

niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. Pod pojęciem niemożliwej 

do usunięcia wady uniemożliwiającej zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie 

zamówienia publicznego kryje się każde uchybienie przepisom Prawa zamówień publicznych, którego 

skutków nie można usunąć przy zastosowaniu procedur z nich wynikających (zob. wyrok KIO z 

17.03.2016 r., sygn. akt KIO 314/16, LEX nr 2019404). Uwarunkowania techniczne i informatyczne 

platformy e-Zamówienia, skutkują tym, że obiektywnie nie jest możliwe zawarcie umowy zgodnej z 

prawem, tj. z prawidłowym podziałem zadań, o czym orzekała KIO. W realiach niniejszej sprawy 

związek przyczynowy pomiędzy zauważoną wadą a niemożliwością zawarcia umowy jest wyraźnie 

widoczny. 

8. W obliczu powyższych faktów, konieczne stało się unieważnienie postępowania przetargowego na 

„Sukcesywne dostawy środków kontrastowych dla Zespołu Opieki Zdrowotnej w Bolesławcu” (sprawa 

62/PN/2023). 

9. Zamawiający, zgodnie z art. 262 ustawy Pzp, niezwłocznie zawiadomi Wykonawców którzy ubiegali 

się o udzielenie zamówienia w tym postępowaniu, o wszczęciu kolejnego postępowania w zakresie 

tego samego przedmiotu zamówienia. 


