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Legnica, dnia 03.02.2020r.

Do wszystkich Wykonawcow

NZP/37/2020

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY ZEOZONEJ] NA CZESC NR 1
I CZESC NR 2 ZAMOWIENTIA PRZEZ WYKONAWCE ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k.

1. Nazwa Zamawiajacego:
Legnickie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0. o.
ul. Nowodworska 60, 59-220 Legnica

2. Ogloszenie 0 zamoéwieniu:

- zostalo opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskwj pod mumerem::© -

554726-2019-PL; w dniu: 22.11.2019r,,
- Zamieszczono na stronie internetowe; Zamaw;ajqcego hiips: /{Dlacj”ormazakupowa pl/pn/lpgk
- zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

b postepowania i rodzaj zamoéwienia (podstawa prawna):

Postgpowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawiec ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1843),
zwanej dalej ,ustawa Pzp”, oraz przepisow wykonawczych wydanych na jej podstawie.
Warto§¢ zamdwienia przekracza wyrazona w zlotych réownowartos¢é kwoty
221.000 EURO, o ktdrej mowa w przepisach Wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp. Podstawa prawna udzielenia zaméwienia pubhcznego art. 39-46 ustawy

Pzp, kategorla- ustugi. ;

W zwigzku z prowadzonym przez Legnickie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalne; -
Sp. z 0. 0. postgpowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,, Odbidr i odzysk
odpadéw o kodzie 19 12 12 wytwarzanych w Zakladzie Zagospodarowania Odpaddw
przy ul. Rzeszotarskiej w Legnicy z podzialem na czesei” - NZP/TZZ/10/2019
Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Pzp, zawiadamia
o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone i powodach odrzucenia oferty.




4. Informacija o odrzuceniu oferty:
Zamawiajgcy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu odrzucono oferte Wykonawcy ROWAJ
Sp. z 0. 0. Sp. k. zhozong na czeéé nr 1 1 czesé nr 2 zamdwienia zgodnie z ponizszym uzasadnienient.

Uzasadnienie odrzucenia oferty Wvkonawcy ROWAJ Sp. z o. o. Sp. k. zlozonej na czesé nr I
zamdwienia:

Oferta Wykonawcy ROWAJ Sp. z o. 0. Sp. k. Zfozona na czesé nr 1 zamdéwienia zostata odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, ktory stanowi: ,Zamawiajgey odrzuca oferte, jezeli
wadium nie zostalo wriesione lub zostalo wniesione w sposob nieprawidlowy, jezeli Zamawiajgcy
zqdaf wniesienia wadium”, _

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego Zamawiajacy wymagat
wniesienia wadium w wysokosci 8.000,00 zt dla czgdei nr 1 zamdwienia. Zgodnie z art. 45 ust. 3
ustawy Pzp oraz zapisami pkt IX.3 SIWZ wadium nalezalo wnie$é przed uplywem terminu sktadania
ofert, tj. do dnia 07.01.2020r. do godz. 09.00.

Zaswiadczenie o nr ref. 89366-EP-WF/2020 wystawione w dniu 15.01.2020r. przez Santander
Bank Polska S.A, potwierdza, iz na rachunek bankowy Zamawiajgcego w dniu 07.01.2020r. o godz.
12.41 oraz o godz. 12.43 wplyngto wadium od Wykonawcy ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k. w dwoch
osobnych przelewach po 8.000,00 zt kazdy (z tytutu wadium na cze¢$¢ nr 1 zamowienia oraz na czgsé
nr 2 zamdwienia),

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 19.12.2017r. (KIO 2584/17) wniesienie
wadium nastgpuje z chwilg uznania rachunku bankowego Zamawiajacego, a nie z chwilg obcigzenia
rachunku bankowego Wykonawcy., Wadium wnoszone w pienigdzu, aby moglo zosta¢ uznane
za wniesione przed uplywem terminu skladania ofert, musi zostaé zaksiggowane na rachunku
bankowym Zamawiajacego najpozniej do dnia i do godziny wyznaczonej na skiadanie ofert.

7, powyzszego wynika, iz wadium zostalo wniesione po uplywie terminu sktadania ofert, a_wiec
w spos6b nieprawidlowy i sprzeczny z art. 45 ust. 3 ustawy Pzp, co stanowi przestanke do odrzucenia
oferty Wykonawcy ROWAJ Sp. z 0. o. Sp. k zlozonej na czg§é nr | zamdwienia na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp.

Uzasadnienie odrzucenia oferty Wykonawey ROWAJ Sp. z 0. o. Sp. k. ziotonej na czes¢ nr 2
zamowienia.

Oferta Wykonawey ROWAJ Sp. z o. 0. Sp. k. zlozona na czg$é nr 2 zaméwienia zostata odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz pkt 7b ustawy Pzp.

Zgodnie .z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tre$é nie
odpowiada tredci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3
ustawy Pzp (,,Zamawiajgcy poprawia w ofercie Wykonawcy inne omytki polegajgce na niezgodnosci
oferty ze specyfikacjg istotnych warunkow zamowienia, niepowodujqce istotnych zmion w tresci
oferty ™).

Wykonawca ROWAJ Sp. z o. 0. Sp. k. w tresci Formularza ofertowego (pkt 4.3) lit. b} tiret pierwsze
w Zalaczniku nr 1 do SIWZ) nie zlozyl wymaganego oswiadczenia w zakresie oferowanego terminu
platno$ci faktury dla czesei nr 2 zamdwienia, przy czym w przedmiotowym postgpowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego oferowany przez Wykonawee termin platnosei faktury (min. 21 dni oraz
max. 30 dni) jest istotng czescia oferty Wykonawey, gdyz stanowi kryterium oceny ofert.

Majac na uwadze powyisze wskazaé nalezy, ze tresé oferty ztozone na cze$é nr 2 zaméwienia
przez Wykonawce ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k. nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia, zwanej dalej ,,SIWZ”, oraz uniemozliwia dokonanie oceny ofert zgodnie z kryteriami
oceny ofert okreslonymi w SIWZ. Brak wskazania przez Wykonawce ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k
oferowanego terminu platnosei faktury dla czesci nr 2 zaméwienia w Formularzu ofertowym nie jest
mozliwy do poprawienia przez Zamawiajacego w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp jako inng




- omytke polegajgca na niezgodnoéei oferty z SIWZ, niepowodujacy istotnych zmian w tresci oferty,

. poniewai:

— zobowigzania Wykonawcy w zakresie oferowanego terminu platnosci faktury dla czesci nr 2
zamowicnia nie mozna wywieéé z tresci Formularza ofertowego, ani z tredci pozostatych
o$wiadczen i dokumentow dotgczonych do oferty Wykonawcey,

. — z tredci SIWZ nie wynika, iz w przypadku gdy Wykonawca nie wskaze w tresci oferty terminu

' phatnoéci faktury dla czeéci nr 2 zamdwienia, to Zamawiajacy uzna, z¢ Wykonawca zaoferowat
minimalny termin platno$ci wymagany w SIWZ, zatem brak jest podstaw do domnicmania,
ze Wykonawca zaoferowal minimalny wymagany przez Zamawiajgcego termin platnosci faktury
(21 dni),

— niemozliwe jest wezwanie Wykonawcy do udzielenia wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty
na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie informacji, ktére sa podstawg do przyznania
punktacji w ramach kryterium oceny ofert, a nastgpnie poprawienie oferty Wykonawey w trybie
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz prowadziloby to do niedopuszczalnych negocjacii
dotyczacych ztozonej oferty oraz istotnych zmian w tresci oferty Wykonawcy.

Z powyzszego wynika, ze oferta Wykonawcy ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k. ziozona na ¢zgsé nr 2
zamdwienia podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jej tre$é nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia z powodu nie wskazania przez
~ wiw_Wykonawce oferowanego terminu platnosci faktury dla czgéci nr 2 zaméwienia w Formularzu
. ofertowym, przy czym brak ten nie moze zostaé poprawiony przez Zamawiajacego jako inng omytke
polegajaca na niezgodnodei oferty ze specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia, niepowodujacy
istotnych zmian w tresci oferty.

Ponadto przedmiotowym post¢powaniu o udzielenie zaméwienia publicznego Zamawiajgcy
wymagat wniesienia wadium w wysokosci 8.000,00 zt dla czg$ci nr 2 zamdwienia. Zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy Pzp oraz zapisami pkt IX.3 SIWZ wadium nalezalo wnieéé przed uptywem terminu
© skladania ofert, tj. do dnia 07.01.2020r. do godz. 09.00.

Zaswiadczenie o nr ref. 89366-EP-WF/2020 wystawione w dniu 15.01.2020r. przez Santander
Bank Polska S.A. potwierdza, iz na rachunek bankowy Zamawiajgcego w dniu 07.01.2020r. o godz.
12.41 “oraz o godz. 12.43 wplyneto wadium od Wykonawcy ROWAJ Sp. z 0. o. Sp. k. w dwéch
osobnych przelewach po 8.000,00 zt kazdy (z tytutu wadium na cz¢éé nr 1 zaméwienia oraz na czg$¢
nr 2 zamoéwienia).

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawezej z dnia 19.12.2017r, (KIO 2584/17) wniesienie
wadium nast¢puje z chwilg uznania rachunku bankowego Zamawiajacego, a nie z chwilg obcigzenia
rachunku bankowego Wykonawey. Wadium wnoszone w pieniadzu, aby moglo zosta¢ uznane
za wniesione przed uplywem terminu skfadania ofert, musi zostaé zaksiggowane na rachunku
bankowym Zamawiajacego najpdzniej do dnia i do godziny wyznaczonej na sktadanie ofert.

7 powyzszego wynika, iz wadium zostalo wniesione po uplywie terminu skiadania ofert, a wiec
w sposob nieprawidlowy i sprzeczny z art, 45 ust. 3 ustawy Pzp, co stanowi przestanke do odrzucenia
oferty Wykonawcy ROWAJ Sp. z 0. 0. Sp. k. zlozonej na czesé nr 2 zamdwienia na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, ktory stanowi: .Zamawiajigcy odrzuca oferte, jezeli wadium nie
zostalo _wniesione lub _zostalo wniesione w sposdb nieprawidlowy, jezeli Zamagwiajgcy zgdal
wriesienia wadiun”,

" 5. $rodki ochrony prawnej: )
Od niniejszej decyzji przystuguja srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie Pzp — dziat V1 ,Srodki
ochrony prawnej”.
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