BURMISTRZ RAKONIEWIC

Rakoniewice, dnia: 08.08.2024r.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Dotyczy: Postepowania o zamowienie publiczne w trybie podstawowym bez mozliwosci
prowadzenia negocjacji pn. ,,Modernizacja istniejgcej infrastruktury o§wietleniowej na
terenie gminy Rakoniewice”

Znak sprawy GG.271.9.2024.TS

W dniach 06,07.08.2024 r. do Zamawiajacego wplynely pytania dotyczace w/w
zamowienia.

Pytanie nr 1
Prosimy o informacje¢ czy Zamawiajacy dopusci oprawy wyposazone w 2 klamry ze stali
nierdzewnej umozliwiajace bez narzgdziowe otwarcie komory elektrycznej.

Odpowiedz

Zamykanie/otwieranie oprawy przy pomocy jednego klipsa ma szereg przewag nad
rozwigzaniem z dwoma klipsami:

- zmniejsza liczbe elementow mogacych ulec uszkodzeniu,

- eliminuje napr¢zenie spowodowane nierdwnomiernym naciskiem na uszczelke 1 klips po
zwolnieniu/zamknigciu drugiego klipsa;

- pozwala monterowi na postugiwanie si¢ jedna rekg przy otwieraniu lub zamykaniu oprawy —
druga moze si¢ w tym czasie asekurowac, trzymac¢ w niej narzedzie itp.

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Pytanie nr 2

Wnosze o wykreslenie zapisu dotyczacego wymagania montazu tylko opraw
wyprodukowanych na terenie Unii Europejskiej, jako niezgodnego z przepisami art. 99 ust. 1
14 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zabraniaja one stosowania opisu przedmiotu
zamoOwienia w sposOb mogacy utrudnia¢ uczciwg konkurencj¢, migdzy innymi poprzez
wskazywanie pochodzenia produktu. Zgodnie z art. 99 ust. 4 ustawy Pzp: ,,Przedmiotu
zamoOwienia nie mozna opisywac¢ w sposob, ktéry mogltby utrudniac uczciwg

konkurencje, w szczego6lnosci przez wskazanie znakow towarowych, patentow lub
pochodzenia, zrodia lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego wykonawcg, jezeli mogloby to doprowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania niektorych wykonawcoéw lub produktéw”. Powyzsze
zostalo potwierdzone wyrokiem w najnowszym orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej w



sprawie KIO 1743/24 (dot. Modernizacji o$wietlenia ulicznego na terenie Gminy i Miasta
Koziegtowy). Po rozpoznaniu sprawy Izba uznala, ze przenoszenie do Specyfikacji
Warunkéw Zamowienia (,,SWZ”) 1 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia (,,OPZ”) wymagania § 8
ust. 5 Regulaminu, naktadajacego na wykonawcdéw obowigzek oferowania opraw
wyprodukowanych na terenie Unii Europejskiej, wprost narusza regulacje art. 99 ust. 4
ustawy Pzp oraz nakazata usunigcie tego wymagania ze SWZ (str. 6 — 7 wskazanego wyroku).
Izba wskazala rowniez, ze w $wietle hierarchii aktow prawnych w RP zapis Regulaminu
Programu Inwestycji Strategicznych ,,Rozswietlamy Polske” dot. produkcji opraw na terenie
Unii Europejskiej jest bezskuteczny. Regulamin nie jest bowiem zrodiem powszechnie
obowigzujacego prawa w rozumieniu art. 87 Konstytucji RP, w zwigzku z czym poszczegolne
zapisy Regulaminu nie mogg pozostawa¢ w sprzecznosci z aktami prawa rangi ustawowej, a
wigc Regulamin nie moze pozostawaé w sprzecznos$ci z przepisami ustawy Pzp.

* w zalgczeniu kopia wyroku Krajowej 1zby Odwotawczej- syg. akt KIO 1734/24

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Powyziszy wymog zostal zastrzeony w Regulaminie Programu Inwestycji Strategicznych
wRozswietlamy Polske i jest warunkiem kwalifikowalnosci wydatkow poniesionych przez
Zamawiajgcego na realizacje przedmiotu zamowienia publicznego

Podpisany elektronicznie przez
GERARD SZYMON TOMIAK
08.08.2024
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