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Pruszków, 13.02.2023 r. 

WSR.271.4.40.2023 (15) 

 

Wykonawcy ubiegający się  

o udzielenie zamówienia 

 

Dotyczy:  

Zakup licencji, sprzętu komputerowego oraz multimedialnego w ramach projektu pn.: „E- usługi dla szkół w ramach ZIT” w 
tym: 

Część 1: Zakup sprzętu komputerowego, wyposażenia oraz oprogramowania dla szkół Gminy Miasta Pruszków. 

Część 2: Zakup sprzętu dydaktycznego oraz oprogramowania dla szkół Gminy Miasta Pruszków. 

WSR.271.40.2022. 

Zamawiający, Gmina Miasto Pruszków, ul. Kraszewskiego 14/16, 05-800 Pruszków,  działając na podstawie art. 135 ust. 2 

ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U z 2022 roku, poz. 1710 ze zm.), zamieszcza 

pytania dotyczące postępowania wraz z udzielonymi na nie odpowiedziami: 

Pytanie 1.  

Czy Zamawiający wymaga fabrycznie nowego oprogramowania biurowego, nieużywanego oraz nieaktywowanego nigdy 

wcześniej na innym urządzeniu? 

Odpowiedź na pytanie nr 1: 

Tak, Zamawiający wymaga fabrycznie nowego oprogramowania biurowego, nieużywanego oraz nieaktywowanego nigdy 

wcześniej na innym urządzeniu. 

Pytanie 2.  

Czy Zamawiający wymaga by oprogramowanie biurowe było fabrycznie zainstalowane przez producenta komputera? 

Odpowiedź na pytanie nr 2:  

Oprogramowanie biurowe nie musi być fabrycznie zainstalowane przez producenta komputera. 

Pytanie 3.  

Czy Zamawiający dopuszcza możliwość przeprowadzenia weryfikacji oryginalności dostarczonych programów 

komputerowych u Producenta oprogramowania w przypadku wystąpienia wątpliwości co do jego legalności?" 

Odpowiedź na pytanie nr 3:  
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Tak, Zamawiający dopuszcza możliwość przeprowadzenia weryfikacji oryginalności dostarczonych programów 

komputerowych u Producenta oprogramowania w przypadku wystąpienia wątpliwości co do jego legalności. 

Jednocześnie zwracamy uwagę potencjalnych Wykonawców na zapis §3 ust. 10 wzoru umowy. 

Pytanie 4.  

W związku z faktem, że przedmiot zamówienia przeznaczony jest dla użytkownika działającego w obszarze edukacyjnym, 

zwracamy się z pytaniem, czy Zamawiający zaakceptuje w zamawianych komputerach system operacyjny Windows 11 

Pro Education dostarczany w ramach programu STF („ Shape The Future”), który jest optymalny kosztowo i dedykowany 

dla jednostek edukacyjnych typu przedszkola, szkoły podstawowe, zawodowe, średnie oraz szkoły policealne? 

Odpowiedź na pytanie nr 4:  

TAK, Zamawiający zaakceptuje w zamawianych komputerach system operacyjny Windows 11 Pro Education dostarczany 

w ramach programu STF („ Shape The Future”). Z wyłączeniem wersji Windows11 SE. Wymagana jest możliwość 

instalowania wszystkich aplikacji zewnętrznych. 

Pytanie 5.  

„Mając na uwadze fakt że ogłoszone postępowanie prowadzone jest w oparciu o ustawę pzp to zwrócić należy uwagę że 

na Zamawiającym ciąży obowiązek przygotowania i przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia w sposób 

zapewniający w szczególności zachowanie zasad uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Zasady i reguły 

określone w ustawie Pzp mają zagwarantować wybór najkorzystniejszej oferty i efektywne wydatkowanie środków . W 

związku z powyższym wskazujemy że zapisu dotyczącego wymogu załączenia do oferty oświadczeń producentów sprzętu 

komputerowego we wszystkich pozycjach w których jest to wymagane naruszają zasady uczciwej konkurencji i równego 

traktowania Wykonawców Powyższy wymóg to naruszenie określonej w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zasady równego 

traktowania wykonawców(KIO 483/11) Wymaganie Zamawiającego zmuszające wykonawcę do złożenia oświadczeń 

potwierdzonych przez producenta sprzętu jest niezgodne z Art. 25 ust. l ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo 

zamówień publicznych (t.j. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z późń. zm.) oraz § 5 ust. l rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów 

z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzaju dokumentów, jakich może żądać zamawiający od Wykonawcy, oraz form, w 

jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226, poz. 1817) Wymóg przedstawienia oświadczeń 

producenta ogranicza zasadę równego traktowania wykonawców, jest więc niezgodny jest z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp 

ponieważ prowadzi do sytuacji w której to producent decyduje któremu z partnerów przekaże tego typu oświadczenia a 

komu nie. Naruszeniem zasady uczciwej konkurencji jest nie tylko opis przedmiotu zamówienia wskazujący na jeden 

konkretny produkt lub wykonawcę, ale także taki opis, który umożliwia dostęp do zamówienia kilku wykonawcom, 

jednocześnie uniemożliwiając go w sposób nieuzasadniony innym, którzy również byliby w stanie wykonać dane 

zamówienie. W naszej opinii Zamawiający już na tym etapie stara się wpłynąć na wynik postępowania poprzez 

ograniczenie kręgu Wykonawców, mogących złożyć swoją ofertę. Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w 

tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci oświadczenia 

producenta jednostki. Oświadczenie producenta, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych 

oferenta lub firmy serwisującej, przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem UZP/DKUE/KD/24/14 

"Odnosząc się do żądanego przez zamawiającego oświadczenia, biegły stwierdził, że ”wymóg przedstawienia 

oświadczenia od producenta (pkt. 6.3. k) SIWZ oraz pkt. 17 załącznika 1A do SIWZ może mieć wpływ na zachowanie 

konkurencji między wykonawcami" "Odnosząc się do wyjaśnień zamawiającego zawartych w piśmie z dnia 07.11.2013 r. 
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należy zauważyć, że zgodnie z treścią Rekomendacji Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych dotyczących udzielania 

zamówień publicznych na dostawę zestawów komputerowych, wydanych w 2010 r. pkt. 5 „Przykładowy opis wymagań 

dla zestawu komputerowego” serwis urządzeń musi być realizowany przez producenta lub autoryzowanego partnera 

serwisowego producenta – wymagane oświadczenie wykonawcy potwierdzające, że serwis będzie realizowany przez 

producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta. Powyższe Rekomendacje mówią więc o 

oświadczeniu wykonawcy, a nie jak wskazał zamawiający – oświadczeniu producenta, tym samym brak w tym przypadku 

możliwości powoływania się na przedmiotowe Rekomendacje. Jednocześnie z dokumentacji postępowania i opinii 

biegłego wynika, że przedmiot zamówienia został opisany w sposób wskazujący na konkretny produkt, przy czym część 

wymogów nie była uzasadniona. Ponadto, zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w postępowaniu o udzielenie zamówienia 

zamawiający może żądać od wykonawców wyłącznie oświadczeń lub dokumentów niezbędnych do przeprowadzenia 

postępowania. Oświadczenia lub dokumenty potwierdzające spełnianie: 1) warunków udziału w postępowaniu, 2) przez 

oferowane dostawy, usługi lub roboty budowlane wymagań określonych przez - zamawiający wskazuje w ogłoszeniu o 

zamówieniu, specyfikacji istotnych warunków zamówienia lub zaproszeniu do składania ofert. Natomiast ust. 2 

powyższego przepisu odsyła do określanego przez Prezesa Rady Ministrów rozporządzenia wskazującego na rodzaje 

dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy. W dacie wszczęcia przedmiotowego postępowania 

zastosowanie miało rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajów dokumentów, 

jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, które w § 5 ust. 1 

wskazywało na dokumenty, których zamawiający mógł wymagać w celu potwierdzenia wymagać stawianych w 

odniesieniu do przedmiotu zamówienia." Uwzględniając powyższe domagamy się usunięcia wymogu złożenia przez 

Wykonawcę wraz z ofertą oświadczeń producenta sprzętu, który nie jest stroną postępowania i ewentualnej umow, tak 

aby zapisy SIWZ odpowiadały zasadom konkurencyjności i równego traktowania Wykonawców. ” 

Odpowiedź na pytanie nr 5: 

W pierwszej kolejności Zamawiający zwraca uwagę Wykonawcy, iż zapisy na które się powołuje w powyższym pytaniu 

dotyczą „starej” ustawy Prawo Zamówień Publicznych z 2004 roku oraz aktów wykonawczych również odnoszących się 

do tej ustawy.  

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż wymaganie oświadczenia producenta (lub jego przedstawiciela w Polsce) 

potwierdzające spełnianie wymogów gwarancji stanowi jeden z warunków gwarancyjnych zawartych w SWZ. Gwarancja 

udzielana przez Wykonawcę musi być oparta na gwarancji producenta urządzeń, tj. Wykonawca składający ofertę w 

niniejszym postępowaniu musi nabyć urządzenia, na które producent udziela gwarancji jakości, co oznacza, że w ramach 

udzielonej gwarancji zapewniany jest także autoryzowany przez producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego 

producenta serwis tych urządzeń. Przedmiotowe oświadczenie potwierdzające spełnianie wymogów gwarancji jest 

niezbędne z uwagi na ochronę interesów Zamawiającego. Wymogi sprecyzowane przez Zamawiającego w zakresie 

warunków jakie muszą spełniać dostawy w przedmiotowym postępowaniu nie są wygórowane, nie ograniczają warunków 

uczciwej konkurencji, a wynikają ze specyfiki potrzeb Zamawiającego i mają na celu należyte ich zabezpieczenie. 

Powyższe wymaganie odnosi się do gwarancji: Komputera przenośnego (rozdział 2.1 OPZ), Komputer typu AIO – typ I 

(rozdział 2.4 OPZ), Komputer typu AIO – typ II (rozdział 2.5 OPZ), Komputer typu AIO – typ III (rozdział 2.6 OPZ) 

Jednakże dla usprawnienia oraz ujednolicenia zapisów OPZ wprowadza się zmianę w odniesieniu do pozostałych zapisów 

w których wymagane było oświadczenie producenta i w odniesieniu do nich Wykonawca będzie zobowiązany do ich 
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złożenia na etapie dostawy. Powyższa zmiana zostaje wprowadzona w odniesieniu do poniższych pozycji oraz zapisów 

OPZ: 

1) Rozdział 2.1 Komputer przenośny – szt. 60; 

Pkt. 20. Oprogramowanie dodatkowe: 

„[…] Na etapie dostawy należy dołączyć oświadczenie producenta oferowanego komputera (lub jego 

przedstawiciela w Polsce), że oferowane oprogramowanie jest w pełni kompatybilne z oferowanym sprzętem.” 

2) Rozdział 2.2 Komputer stacjonarny – szt. 65; 

Pkt. 14 Certyfikaty i standardy 

„[…] c) Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii 

Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., 

zawartych w dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających 

energię możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 

3.4.2.1; dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz 

elementów wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram.” 

3) Rozdział 2.4 Komputer typu AIO – typ I – szt. 52 

Pkt. 19 Certyfikaty i standardy 

„[…] d) Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii 

Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., 

zawartych w dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających 

energię możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 

3.4.2.1; dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz 

elementów wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram.” 

4) Rozdział 2.5 Komputer typu AIO – typ II – szt. 72 

Pkt. 19 Certyfikaty i standardy 

„[…] d) Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii 

Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., 

zawartych w dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających 

energię możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 

3.4.2.1; dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz 

elementów wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram.” 

5) Rozdział 2.6 Komputer typu AIO – typ I – szt. 36 

Pkt. 19 Certyfikaty i standardy 

„[…] d) Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii 

Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., 

zawartych w dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających 



 

 

Zamówienie współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa 

Mazowieckiego na lata 2014-2020 w ramach projektu pn.: E- usługi dla szkół w ramach ZIT –  nr umowy RPMA.02.01.02-14-i479/21-00. 

 

 

energię możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 

3.4.2.1; dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz 

elementów wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram.” 

Pytanie 6.  

Dzień dobry W nawiązaniu do ogłoszonego przetargu oczywistym jest że wszystkie wymagane parametry techniczne 

komputerów przenośnych łącznie w sposób jednoznaczny wskazują na modele producenta Acer (seria TravelMate P215-

54 lub P215-42) Przeprowadzone rozmowy ze wszystkimi wiodącymi producentami komputerów przenośnych 

HP,Asus,Lenovo,Toshiba,MSI,Fujitsu,Gigabyte) potwierdziły ponadto że żaden z wymienionych producentów nie posiada 

w swoich urządzeniach wymaganej przez Zamawiającego złącz USB oraz portu VGA. Zamawiający dodatkowo nie wyraził 

zgody na przejściówkę co dodatkowo spowodowało już tylko i wyłącznie zaoferowanie jednego producenta Acer. Jedynie 

producent Acer w linii produktowej TravelMate posiada wyjście VGA wymagane przez Zamawiającego i porty USB. 

Domniemamy że Zamawiający jako profesionalny podmiot rynku zamówień publicznych doskonale zdaje sobie z tego 

sprawę. A mimo to tak konstruuje SIWZ (w tym OPZ) aby celowo zawęzić krąg producentów komputerów przenośnych do 

jedynej marki producenta Acer. Tak przygotowany Opis Przedmiotu Zamówienia może rodzić szereg podejrzeń co do 

intencji Zamawiającego który wydaje się że celowo i świadomie stara się ograniczyć konkurencyjność postępowania. KIO-

KD 47-20" W szczególności zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy Pzp przedmiotu zamówienia nie można opisywać w sposób, 

który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję. Zamawiający nie może w ramach postępowania o udzielenie zamówienia 

publicznego formułować opisu przedmiotu zamówienia w sposób, który bezpośrednio (jeżeli zamawiający wprost stosuje 

nazwy własne wskazujące konkretnego wykonawcę lub produkt) lub nawet pośrednio (jeśli nazwy własne nie zostaną 

wskazane, ale szczegółowy opis parametrów wskazuje na konkretny produkt) godziłby w zasadę uczciwej 3 konkurencji. 

Dyskryminujące opisanie przedmiotu zamówienia wpływa bowiem na mniejszą liczbę złożonych w postępowaniu ofert 

oraz może powodować oferowanie przez wykonawców produktów tylko i wyłącznie jednego producenta czy 

dystrybutora. W efekcie prowadzi to do powstania ułomnego rynku kreowanego przez Zamawiających, na którym 

rzeczywistą konkurencję zastępuje quasi - konkurencja między dostawcami tej samej technologii lub produktów tego 

samego producenta lub dystrybutora. Dodatkowo, działaniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest zbyt 

rygorystyczne określenie wymagań co do przedmiotu zamówienia, które nie są uzasadnione, a jednocześnie ograniczają 

krąg wykonawców zdolnych do wykonania zamówienia" "Na zadane biegłemu pytanie, czy jeśli opis monitora dokonany 

przez Zamawiającego wskazywał na konkretnego producenta, to czy możliwe było w praktyce zaoferowanie produktów 

równoważnych, jeśli tak to jakich?. Biegły wskazał, że sporządzającemu opinię nie udało się znaleźć monitora innego 

producenta spełniającego łącznie wszystkie wymogi zamawiającego mogącego konkurować ze wskazanym wyżej 

monitorem. Biegły dodał, że nie tylko parametry zostały dostosowane pod konkretny produkt i producenta, ale zostały 

spisane ze specyfikacji konkretnego urządzenia" "Mając na uwadze przytoczony powyżej stan faktyczny i prawny oraz 

treść opinii biegłego powołanego na potrzeby przedmiotowego postępowania, Prezes UZP stwierdził, iż Zamawiający 

opisał przedmiot zamówienia w sposób ograniczający konkurencję do wykonawców będących w stanie zaoferować 

urządzenia: interaktywny monitor dotykowy o przekątnej ekranu 65" i 75" marki SMART, co stanowiło naruszenie art. 29 

ust. 2 w związku z art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, tj. zasady uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców. 

Powyższe naruszenie miało wpływ na wynik postępowania, bowiem sformułowanie w specyfikacji istotnych warunków 

zamówienia wymogów dotyczących przedmiotu zamówienia zgodnie z przepisami ustawy Pzp mogło skutkować 

wyborem jako najkorzystniejszej innej oferty, w tym na skutek złożenia ofert przez większą liczbę wykonawców." 

Dodatkowo Zamawiający opisując Oprogramowanie backupowe opisał wyłącznie produkt firmy Xopero ONE. 
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Odpowiedź na pytanie nr 6: 

Zamawiający informuje, że przedmiot zamówienia spełnia minimum trzech producentów komputerów przenośnych. 
Jedocześnie Zamawiający informuje, iż dopuszcza zastosowanie adaptera ze złącza HDMI na złącze VGA(D-SUB). 
Powyższy zapis zostaje dodany w OPZ w rozdziale 2.1 pkt. 10. Porty/złącza (wbudowane): „[…] 1x VGA lub adapter HDMI 
=> VGA …”. 

Pytanie 7.  

Po zapoznaniu się z opisem oprogramowanie antywirusowe wskazuje jednoznacznie na rozwiązanie producenta Quick 

Heal Seqrite Endpoint Enterprise DLP + Cloud Encryption Manager + Hawkkeye ver. 8.65. oraz po weryfikacji u innych 

producentów Eset, Avast, Gdata, Bitdefender i innych, wszyscy potwierdzili że opis spełnia jedynie w/w oprogramowanie 

bez możliwości zaoferowania alternatywnego rozwiązania innych producentów. Prosimy zatem o modyfikację zapisu 

SIWZ, pozwalającego na zaoferowanie oprogramowania antywirusowego innych, renomowanych producentów tego typu 

rozwiązań. W przypadku odmowy zmiany opisu przedmiotu, wystąpimy na drogę formalną, mającą na celu dopuszczenie 

szerszej grupy dostawców. Czy Zamawiający dokona modyfikacji treści SWZ? Jeżeli Zamawiający podtrzymuje zapisy 

prosimy o wskazanie 3 produktów które spełniają powyższe zapisy – w przypadku dalszego utrzymania zapisu 

Wykonawca podejmie kroki jakie mu przysługują i zmuszony będzie zgłosić naruszenie przepisów UZP do Prezesa 

Zamówień Publicznych i organu przyznającego fundusze. 

Odpowiedź na pytanie nr 7: 

Obecnie kwestia bezpieczeństwa jest jedną z kluczowych spraw przy korzystaniu z komputera podłączonego do 

Internetu. Ofiarami cyberataków oraz wirusów może zostać indywidualny użytkownik, jak również całe organizacje, 

instytucje czy szkoły. Instytucje publiczne, częściej niż inni użytkownicy padają ofiarami złośliwego oprogramowania.  

Złośliwe oprogramowanie przenika do systemu i pozostaje niezauważone. Dlatego odpowiedniej jakości programy 

antywirusowe gwarantują ochronę danych osobowych i bezpieczeństwo.  

Zamawiający zwraca uwagę że Wykonawca nie może narzucać Zamawiającemu konkretnych producentów, parametrów 

sprzętu komputerowego lub oprogramowania, który Zamawiający chce nabyć w drodze zamówienia. Zamawiający jest 

uprawniony do dokonania opisu przedmiotu zamówienia w sposób, który w najwyższym stopniu uwzględni jego potrzeby 

oraz cel jakim służyć ma przedmiot zamówienia. Zamiarem Zamawiającego przy opisie przedmiotu zamówienia były 

wyłącznie realne korzyści oraz bezpieczeństwo użytkownika, którym w niniejszym postępowaniu są szkoły czyli 

nauczyciele i uczniowie. 

Oprogramowanie antywirusowe, spełnia co najmniej kilku producentów. W związku z powyższym Zamawiający 

podtrzymuje zapisy SWZ w tym zakresie.  

Pytanie 8.  

Zapisy w obecnej formie utrudniają uczciwą konkurencję poprzez jej zawężenie i jednoznaczne wskazanie rozwiązania 

tylko jednego producenta (Dell), co stanowi naruszenie art 16 ust. 1. a) W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie 

wbudowanego w obudowę komputera dźwiękowego systemu diagnostycznego, służącego do sygnalizowania i 

diagnozowania problemów z komputerem i jego komponentami; system w szczególności sygnalizującego: - awarię BIOS-

u; - awarię procesora; - uszkodzenie lub brak pamięci RAM; - awarię kontrolera video; - awarię płyty głównej. jako 

równoważnego rozwiązania do szybkiej weryfikacji usterek wymaganego w OPZ. 
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Odpowiedź na pytanie nr 8: 

Wizualny system diagnostyczny dostępny z poziomu BIOS w komputerach przenośnych oraz w komputerach 

stacjonarnych posiada co najmniej trzech czołowych producentów sprzętu komputerowego. W opinii Zamawiającego 

oferent chcąc zaoferować sprzęt niższej jakości sugeruje wykreślenie niewygodnych dla oferenta zapisów. W związku z 

powyższym Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ w tym zakresie. 

Pytanie 9.  

Po zapoznaniu się z opisem oprogramowanie antywirusowe wskazuje jednoznacznie na rozwiązanie Quick Heal Seqrite 

Endpoint Enterprise DLP + Cloud Encryption Manager + Hawkkeye ver. 8.65. oraz po weryfikacji u innych producentów 

Eset, Avast, Gdata, Bitdefender i innych, wszyscy potwierdzili że opis spełnia jedynie w/w oprogramowanie bez 

możliwości zaoferowania alternatywnego rozwiązania innych producentów. Prosimy zatem o modyfikację zapisu SIWZ, 

pozwalającego na zaoferowanie oprogramowania antywirusowego innych, renomowanych producentów tego typu 

rozwiązań. W przypadku odmowy zmiany opisu przedmiotu, wystąpimy na drogę formalną, mającą na celu dopuszczenie 

szerszej grupy dostawców. Czy Zamawiający dokona modyfikacji treści SWZ? 

Odpowiedź na pytanie nr 9: 

Prosimy zapoznać się z odpowiedzią na pytanie nr 7. 

Pytanie 10.  

Opis przedmiotu zamówienia System diagnostyczny. Wnosimy o skreślenie zapisu system podaje informacje o: 

informacje o obrotach wentylatora CPU; wykaz temperatur dla CPU; W obecnym stanie faktycznym postępowanie 

narusza elementarne zasady udzielania zamówień publicznych poprzez opis przedmiotu zamówienia możliwy do 

spełnienia tylko i wyłącznie przez produkt jednego producenta Dell. Dokonane przez Zamawiającego zawężenie 

możliwych do zastosowania rozwiązań, nie znajdujące uzasadnienia w specyfice przedmiotu zamówienia ani 

obiektywnych wymaganiach Zamawiającego, stanowi naruszenie zasad uczciwej konkurencji i równego traktowania 

wykonawców. Zgodnie z wyrokiem K/O z 16 maja 2008 r.; sygn. akt: KIO/UZP 423/08: "Opis przedmiotu zamówienia 

powinien być dokonany w sposób obiektywny i nieutrudniający uczciwej konkurencji, nie może zawierać sformułowani, 

które powodują uprzywilejowanie określonych wykonawców lub dyskryminowanie innych, uniemożliwiając im złożenie 

oferty. Naruszeniem zasady uczciwej konkurencji jest opisanie przedmiotu zamówienia z utyciem oznaczeń wskazujących 

na konkretnego producenta lub konkretny produkt albo z utyciem parametrów wskazujących na konkretnego 

producenta, dostawce albo konkretny wyrób. 

Odpowiedź na pytanie nr 10: 

Zamawiający informuje, że w OPZ nie występują zapisy na które powołuje się Wykonawca. 

Pytanie 11.  

„Zamawiający wymaga aby serwis gwarancyjny był realizowany prze producenta lub jego autoryzowanego partnera. 

Należy zauważyć, iż ani producent ani jego autoryzowany przedstawiciel nie jest stroną postępowania a tym bardziej 

podpisanej w przyszłości Umowy. Jedynie Wykonawca na podstawie umowy z Zamawiającym może być zobligowany do 

świadczenia usługi serwisu. To,w jaki sposób będzie on realizował zgłoszenia serwisowe zależy tylko i wyłącznie od niego, 

ponieważ to on ponosi całą odpowiedzialność za ewentualnie nieterminowe wykonanie usługi a co za tym idzie również 
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ewentualne kary. W przypadku gdy Zamawiający zobowiązuje Producenta lub jego autoryzowanego przedstawiciela do 

świadczenia serwisu gwarancyjnego w naszej opinii w umowie powinny znaleźć się zapisy zwalniające Wykonawcę z 

odpowiedzialności za działanie lub zaniechanie działania Producenta lub jego autoryzowanego partnera serwisowego W 

związku z powyższym wnosimy o usunięcie zapisu aby serwis musiał być realizowany przez producenta lub 

autoryzowanego partnera serwisowego producenta wraz z oświadczeniem producenta, lub przy pozostawieniu takiego 

zapisu prosimy o wprowadzenie stosownych zmian w umowie zwalniające z działań serwisowych wykonawcę na rzecz 

producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta.” 

Odpowiedź na pytanie nr 11: 

Zamawiający poza gwarancją Wykonawcy, która będzie wynikać z umowy pomiędzy Wykonawcą i Zamawiającym, 

oczekuje gwarancji producenta na oferowany sprzęt komputerowy. Wymaganie gwarancji producenta dla oferowanych 

komputerów nie stoi w sprzeczności z umową pomiędzy Wykonawcą a Zamawiającym. Jednocześnie Zamawiający zwraca 

uwagę na zapoznanie się odpowiedzią na pytanie nr 5. 

Pytanie 12.  

Dzień dobry, czy dopuszcza się aby komputery stacjonarne będące przedmiotem zamówienia były komputerami 

używanymi ale profesjonalnie odnowionymi przez sprzedawcę? Odnowione komputery są w pełni sprawne, spełniające 

wszystkie wymogi gwarancyjne i wyposażone w nowe dyski twarde. Wszystkie odnowione komputery przechodzą w 

naszej firmie rygorystyczne testy jakościowe a następnie są dokładnie czyszczone i pakowane do realizacji zamówienia. 

Wielokrotnie w naszej historii realizowaliśmy zamówienia dla szkół, urzędów, jednostek policji, straży pożarnej czy innych 

organizacji o charakterze publicznym z wykorzystaniem właśnie takiego sprzętu komputerowego. 

Odpowiedź na pytanie nr 12: 

Zamawiający nie dopuszcza komputerów używanych, odnowionych itp. Komputery mają być nowe nigdy wcześniej nie 

używane. 

Pytanie 13.  

Komputer przenośny - szt. 60 – Dysk twardy  

Czy Zamawiający zaakceptuje aby zapis „Partycja musi zapewniać przywrócenie systemu operacyjnego, zainstalowanego i 

skonfigurowanego w/w oprogramowania.” przyjął brzmienie „Partycja musi zapewniać przywrócenie systemu 

operacyjnego, zainstalowanego w/w oprogramowania.”? Wykonawca na etapie zamawiania komputerów przenośnych 

nie będzie dysponował wiedzą jak powinno być skonfigurowane oprogramowanie antywirusowe.  

Odpowiedź na pytanie nr 13: 

Zamawiający wyraża zgodę na powyższą zmianę. Powyższa zmiana zostaje wprowadzona do OPZ. 

Pytanie 14. 

Komputer przenośny - szt. 60 – Porty/złącza (wbudowane) Proszę o informację czy zamawiający wyrazi zgodę na dostawę 

komputerów przenośnych z portami w następującej konfiguracji: 1x Złącze RJ-45 (podłączenie sieci lokalnej) 1x Czytnik 

Kart pamięci microSD 1x USB 3.2 typ- C 2x USB 3.2 1x USB 2.0 1x Gniazdo mikrofonowe/Gniazdo słuchawkowe (Combo) 
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1x HDMI ze wsparciem HDCP 1x zasilanie DC-in? Porty jakie wyspecyfikował Zamawiający wskazują jednoznacznie na opis 

produktów jedynie firmy ASUS, czym Zamawiający ogranicza możliwość zaoferowania urządzenia innych producentów.  

Odpowiedź na pytanie nr 14: 

Zamawiający wyraża zgodę na część proponowanych zmian i biorąc pod uwagę pytanie nr 6 powyższy punkt w rozdziale 

nr 2.1 Komputer przenośny otrzymuje brzmienie: 

10. Porty/złącza 
(wbudowane) 

1x Złącze RJ-45 (podłączenie sieci lokalnej) 
1x Czytnik Kart pamięci SD 
1x USB 3.2 typ-C 
3x USB w tym min. 2 x USB 3.2 
1x VGA lub adapter HDMI => VGA 
1x Gniazdo mikrofonowe/Gniazdo słuchawkowe (Combo) 
1x HDMI ze wsparciem HDCP 
1x zasilanie DC-in 

Pytanie 15.  

Komputer przenośny - szt. 60 – karta dźwiękowa oraz Kamera W jednym miejscu Zamawiający pisze o jednym mikrofonie 

cyfrowym w drugim natomiast o dwóch mikrofonach kierunkowych. Proszę o informację czy Zamawiający zaakceptuje 

notebooka wyposażonego w jeden mikrofon?  

Odpowiedź na pytanie nr 15: 

Zamawiający zaakceptuje komputer wyposażony w jeden mikrofon. Z punktu 13. Wykreśla się zdanie: „Wbudowane dwa 

kierunkowe mikrofony.”. 

Pytanie 16.  

Komputer przenośny - szt. 60 – Bateria Zamawiający żąda komputera przenośnego w którym na baterii będzie można 

pracować minimum 10h. Baterie osiągające taki wynik montowane są w komputerach z najwyższej półki czyli 

urządzeniach bardzo drogich. W związku z powyższym czy Zamawiający zaakceptuje urządzenie, które będzie pracowało 

na baterii min. 6h?  

Odpowiedź na pytanie nr 16: 

Zamawiający wyraża zgodę na powyższą zmianę. Powyższy zapis zostaje zmieniony w OPZ. 

Pytanie 17.  

Komputer przenośny - szt. 60 – Bezpieczeństwo Czy Zamawiający jako rozwiązanie równoważne do „Złącze typu 

Kensington Lock” uzna „Złącze typu Noble Lock.”?  

Odpowiedź na pytanie nr 17: 

Zamawiający jako rozwiązanie równoważne do „Złącze typu Kensington Lock” uzna „Złącze typu Noble Lock.” Poniższy 

zapis zostaje dodany do punktu 17. w rozdziale nr 2.1 OPZ.: […] Złącze typu Kensington Lock lub Złącze typu Noble Lock 

lub równoważne. …”. 
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Pytanie 18.  

Komputer stacjonarny - szt. 65 - Wyposażenie multimedialne  

Zamawiający w tym punkcie wyspecyfikował między innymi czterokanałową kartę dźwiękową oraz port audio line out na 

tylnym panelu komputera. Rozwiązanie takie wskazuje na mocne komputery dla graczy. W związku z powyższym czy 

Zamawiający jako rozwiązanie równoważne zaakceptuje komputer z dwukanałową kartą dźwiękową oraz bez portu audio 

line out na tylnym panelu, skoro komputery mają być wykorzystywane w szkołach?  

Odpowiedź na pytanie nr 18: 

Zamawiający zaakceptuje powyższe rozwiązanie. Jednocześnie zapis w rozdziale 2.2 w punkcie 7 otrzymuje brzmienie: 

7. Wyposażenie 
multimedialne 

Karta dźwiękowa min. dwukanałowa zintegrowana z płytą główną, zgodna z High 
Definition. Port słuchawek i mikrofonu na przednim panelu, dopuszcza się 
rozwiązanie port combo. 

Jednocześnie powyższy zapis wykreśla się z punktu 15. Wymagania dodatkowe w rozdziale 2.2 OPZ. 

Pytanie 19.  

Komputer stacjonarny - szt. 65 – BIOS  

Czy Zamawiający jak rozwiązanie równoważne do „typowej prędkości zainstalowanego procesora” uzna wartość o wiele 

bardziej przydatną w codziennym używaniu sprzętu a mianowicie „obecną prędkość procesora”?  

Odpowiedź na pytanie nr 19: 

Zamawiający zaakceptuje informację o obecnej prędkości procesora jako równoważną. Powyższy zapis w punkcie 10 

rozdziału 2.2 OPZ otrzymuje brzmienie: „[…] typowej lub obecnej prędkości zainstalowanego procesora, …” 

Pytanie 20.  

Komputer Stacjonarny – szt. 65 – Wymagania dodatkowe  

Zamawiający żąda zaoferowania komputera ze złączem VGA, które praktycznie jest już nie używane i większość 

producentów już go nie montuje w swoich produktach. Ponadto Zamawiający w rozpisanych przez siebie portach USB nie 

wskazuje aby wymagał nowszej generacji portu czyli typ C. w związku z powyższym czy Zamawiający jako rozwiązanie 

równoważne uzna zapis: „Wbudowane porty: 1 x HDMI 1.4, 1 x DP, port audio typu combo (słuchawka/mikrofon) na 

przednim panelu, 1xRJ-45, min. 8 portów USB wyprowadzonych na zewnątrz obudowy, w układzie: - Panel przedni: min. 

1 x USB 3.2 Typu A, 1 x USB 3.2 Typu C oraz min. 2 x USB 2.0 - Panel tylny: min. 2 x USB 3.2 Typu A” Do zapisu” 

Wbudowane porty: 1 x HDMI 1.4, 1 x VGA, port audio typu combo (słuchawka/mikrofon) na przednim panelu, port audio-

out na tylnym panelu obudowy, 1xRJ-45, min. 8 portów USB wyprowadzonych na zewnątrz obudowy, w układzie: - Panel 

przedni: min. 2 x USB 3.2 Typu A oraz min. 2 x USB 2.0 - Panel tylny: min. 2 x USB 3.2 Typu A”. 

Odpowiedź na pytanie nr 20: 

Zamawiający wyraża zgodę na zaoferowanie komputera wyposażonego w złącze DP zamiast złącza VGA. Jednocześnie 

biorąc pod uwagę odpowiedź na pytanie nr 18 zapis dotyczący zaoferowanych portów pkt 15 w rozdziale 2.2. OPZ 

otrzymuje brzmienie: „[…] Wbudowane porty: 1 x HDMI 1.4, 1 x VGA lub DP, port audio typu combo 
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(słuchawka/mikrofon) na przednim panelu, 1xRJ-45, min. 8 portów USB wyprowadzonych na zewnątrz obudowy, w 

układzie: - Panel przedni: min. 2 x USB 3.2 oraz min. 2 x USB 2.0; - Panel tylny: min. 2 x USB 3.2 Typu A …”. 

Pytanie 21.  

Monitor do komputera stacjonarnego - szt. 25  

W związku z tym że Zamawiający wyspecyfikował w tym punkcie produkt, którego parametry mogą być spełnione przez 

tylko jednego producenta firmę Philips jako rozwiązanie równoważne uzna monitor o parametrach:  

LP Nazwa komponentu Wymagane minimalne parametry techniczne 1. Zastosowanie Monitor do komputera 

stacjonarnego do wykorzystania w pracowni komputerowej 2. Przekątna ekranu Nie mniej 23,8" 3. Powłoka matrycy 

Matowa 4. Rodzaj matrycy LED, VA 5. Rozdzielczość ekranu 1920 x 1080 (FullHD) 6. Format obrazu 16:9 7. Częstotliwość 

odświeżania ekranu 60 Hz 8. Liczba wyświetlanych kolorów 16,7 mln 9. Czas reakcji 8 ms (GTG) 10. Technologia 

synchronizacji Adaptive-Sync 11. Technologia ochrony oczu Redukcja migotania (Flicker free) Filtr światła niebieskiego 12. 

Wielkość plamki 0,2745 x 0,2745 mm 13. Jasność 250 cd/m² 14. Kontrast statyczny 3 000:1 15. Kąt widzenia w poziomie / 

w pionie 178 /178 stopni 16. Złącza VGA (D-sub) - 1 szt. HDMI - 1 szt. 17. Wyjście audio 0 szt 18. Regulacja kąta 

pochylenia (Tilt) Tak 19. Możliwość montażu na ścianie - VESA VESA 100 x 100 mm 20. Pobór mocy podczas pracy Nie 

wiece niż 25 W 21. Dodatkowe informacje Możliwość zabezpieczenia linką (Kensington Lock) 22. Dołączone akcesoria 

Kabel zasilający Kabel HDMI 23. Szerokość / Wysokość (z podstawą)/ Głębokość (z podstawą) Nie więcej 553 mm / 421 

mm / 220 mm 24. Waga Nie więcej 3,2 kg 25. Gwarancja Gwarancja producenta minimum 24 miesiące (lub dłużej ze 

złożoną ofertą) świadczona na miejscu u klienta. 

Odpowiedź na pytanie nr 21: 

Zamawiający wyraża zgodę na powyższe zmiany. W związku z powyższym opis monitora do komputera stacjonarnego w 

rozdziale 2.3 OPZ otrzymuje brzmienie:  

LP Nazwa komponentu Wymagane minimalne parametry techniczne 

1.  Zastosowanie 
Monitor do komputera stacjonarnego do wykorzystania w 
pracowni komputerowej  

2.  Przekątna ekranu Nie mniej 23,8" 

3.  Powłoka matrycy Matowa 

4.  Rodzaj matrycy LED, VA 

5.  Rozdzielczość ekranu 1920 x 1080 (FullHD) 

6.  Format obrazu 16:9 

7.   Częstotliwość odświeżania ekranu min. 60 Hz 

8.  Liczba wyświetlanych kolorów 16,7 mln 

9.  Czas reakcji max. 8 ms (GTG) 

10.  Technologia synchronizacji Adaptive-Sync 

11.  Technologia ochrony oczu Redukcja migotania (Flicker free) Filtr światła niebieskiego 

12.  Wielkość plamki Max. 0,275 x 0,275 mm 

13.  Jasność 250 cd/m² 

14.  Kontrast statyczny 3 000:1 

15.  Kąt widzenia w poziomie / w pionie 178 /178 stopni 
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16.  Złącza VGA (D-sub) - 1 szt. HDMI - 1 szt. 

17.  Regulacja kąta pochylenia (Tilt) Tak 

18.  Możliwość montażu na ścianie - VESA VESA 100 x 100 mm 

19.  Pobór mocy podczas pracy Nie więcej niż 25W 

20.  Dodatkowe informacje Możliwość zabezpieczenia linką (np. Kensington Lock) 

21.  Dołączone akcesoria 
Kabel zasilający 
Kabel HDMI 

22.  
Szerokość / Wysokość (z podstawą)/ 
Głębokość (z podstawą) 

Nie więcej 553 mm / 421 mm / 220 mm 

23.   Waga Nie więcej niż 3,2 kg 

24.  Gwarancja 
Gwarancja producenta minimum 24 miesiące (lub dłużej 
ze złożoną ofertą) świadczona na miejscu u klienta. 

Pytanie 22.  

Komputer typu AIO - typ I - szt. 52 – zdalne zarządzanie Proszę o informację czy zdalne zarządzanie będzie odbywało się 

jedynie w sieci lokalnej czy np. w różnych lokalizacjach?  

Odpowiedź na pytanie nr 22: 

Zdalne zarządzanie będzie odbywało się jedynie w sieci lokalnej. 

Pytanie 23.  

Komputer typu AIO - typ I - szt. 52 – BIOS Czy Zamawiający jak rozwiązanie równoważne do „typowej prędkości 

zainstalowanego procesora” uzna wartość o wiele bardziej przydatną w codziennym używaniu sprzętu a mianowicie 

„obecną prędkość procesora”?  

Odpowiedź na pytanie nr 23: 

Zamawiający zaakceptuje informację o obecnej prędkości procesora jako równoważną. Powyższy zapis w punkcie 18 

rozdziału 2.4 OPZ otrzymuje brzmienie: „[…] typowa lub obecna prędkość, …”. 

Pytanie 24.  

Komputer typu AIO - typ II - szt. 72 – zdalne zarządzanie Proszę o informację czy zdalne zarządzanie będzie odbywało się 

jedynie w sieci lokalnej czy np. w różnych lokalizacjach?  

Odpowiedź na pytanie nr 24: 

Zdalne zarządzanie będzie odbywało się jedynie w sieci lokalnej. 

Pytanie 25.  

Komputer typu AIO - typ II - szt. 72 – BIOS Czy Zamawiający jak rozwiązanie równoważne do „typowej prędkości 

zainstalowanego procesora” uzna wartość o wiele bardziej przydatną w codziennym używaniu sprzętu a mianowicie 

„obecną prędkość procesora”?  

Odpowiedź na pytanie nr 25: 
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Zamawiający zaakceptuje informację o obecnej prędkości procesora jako równoważną. Powyższy zapis w punkcie 18 

rozdziału 2.5 OPZ otrzymuje brzmienie: „[…] typowa lub obecna prędkość, …”. 

Pytanie 26 

Komputer typu AIO - typ II - szt. 72 – zdalne zarządzanie Proszę o informację czy zdalne zarządzanie będzie odbywało się 

jedynie w sieci lokalnej czy np. w różnych lokalizacjach?  

Odpowiedź na pytanie nr 26: 

Zdalne zarządzanie będzie odbywało się jedynie w sieci lokalnej. 

Pytanie 27.  

Komputer typu AIO - typ II - szt. 72 – BIOS Czy Zamawiający jak rozwiązanie równoważne do „typowej prędkości 

zainstalowanego procesora” uzna wartość o wiele bardziej przydatną w codziennym używaniu sprzętu a mianowicie 

„obecną prędkość procesora”?  

Odpowiedź na pytanie nr 27: 

Zamawiający zaakceptuje informację o obecnej prędkości procesora jako równoważną. Powyższy zapis w punkcie 18 

rozdziału 2.5 OPZ otrzymuje brzmienie: „[…] typowa lub obecna prędkość, …”. 

Pytanie 28.  

Komputer typu AIO - typ III - szt. 36 – zdalne zarządzanie Proszę o informację czy zdalne zarządzanie będzie odbywało się 

jedynie w sieci lokalnej czy np. w różnych lokalizacjach?  

Odpowiedź na pytanie nr 28: 

Zdalne zarządzanie będzie odbywało się jedynie w sieci lokalnej. 

Pytanie 29.  

Komputer typu AIO - typ III - szt. 36 – BIOS Czy Zamawiający jak rozwiązanie równoważne do „typowej prędkości 

zainstalowanego procesora” uzna wartość o wiele bardziej przydatną w codziennym używaniu sprzętu a mianowicie 

„obecną prędkość procesora”? 

Odpowiedź na pytanie nr 29: 

Zamawiający zaakceptuje informację o obecnej prędkości procesora jako równoważną. Powyższy zapis w punkcie 18 

rozdziału 2.6 OPZ otrzymuje brzmienie: „[…] typowa lub obecna prędkość, …”. 

Pytanie 30.  

Zamawiający w Specyfikacji na monitory interaktywne podaje dla monitorów 75" system Android 8.0 ( poz. 2.10, pkt 28.) 

oraz dla monitorów 65" system Android 9.0 (poz 2.11, punkt 28.) Producenci spełniający inne wymagania Zamawiającego 

w tym i odpowiednia jasność i kontrast a także zainstalowane procesory itp ważne elementy stanowiące o najwyższej 

jakości produktów oferują monitory interaktywne z systemem Android 8.0 tak w rozmiarze 75" jak i w rozmiarze 65". Z 

punktu widzenia zarządzania monitorami interaktywnymi oba systemy są praktycznie równoważne dlatego pytamy czy 

Zamawiający wyrazi zgodę i ujednolici w zapytaniu system dla wszystkich monitorów interaktywnych na co najmniej 



 

 

Zamówienie współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa 

Mazowieckiego na lata 2014-2020 w ramach projektu pn.: E- usługi dla szkół w ramach ZIT –  nr umowy RPMA.02.01.02-14-i479/21-00. 

 

 

system Android 8.0 co zdecydowanie rozszerzy gamę bardzo dobrych producentów tych monitorów w przeciwnym 

wypadku możliwe będzie dostarczenie jedynie monitorów jednego rodzaju od innego producenta a drugiego rozmiaru od 

innego producenta co może w szkołach powodować problemy szkoleniowe z obsługą różnych systemów. 

Odpowiedź na pytanie nr 30: 

Zamawiający wyraża zgodę na powyższą zmianę i w przypadku monitora 65” zapis dotyczący Systemu operacyjnego 

otrzymuje brzmienie: „Wbudowany system Android. Wersja nie niższa niż 8.0 lub system równoważny o poniższych 

parametrach…” 

Pytanie 31.  

W pozycji 1.1.39 Głośniki komputerowe - typ I - szt. 6  

opis wskazuje że oczekujecie Państwo rozwiązania znanego, czołowego producenta akcesoriów IT, jednak zgodnie z 

oficjalną dokumentacją producenta model tych głośników posiada: 2szt. wejść 3,5 mm, 1szt. wejścia RCA i 1szt. gniazda 

słuchawkowego, tymczasem Państwa opis (wymóg) mówi o: Wyjście słuchawkowe - 1 szt., Wejście stereo RCA - 2 szt. 

Proszę o potwierdzenie czy Państwa OPZ jest prawidłowy? 

Odpowiedź na pytanie nr 31: 

Zamawiający przygotował opis prawidłowo według najlepiej posiadanej wiedzy, jednakże jasności, dokonuje zmiany 

zapisów na poniższe w punkcie 5. W rozdziale nr 2.39 OPZ: 

5. Rodzaje wyjść / wejść 
Wyjście słuchawkowe - 1 szt. 
Wejście stereo RCA - 1 szt. 

Pytanie 32.  

W pozycji 1.1.50 Prezenter Laserowy – typ II – szt. 17 wymagacie Państwo „Zasięg: do 15m” czy ten zapis oznacza 

„minimum 15 metrów”, czy też odpowiednie będzie urządzenie które ma zasięg 15metrów oraz mniej? 

Odpowiedź na pytanie nr 32: 

Zamawiający wymaga rozwiązania które posiada zasięg minimum do 15 m. Powyższy zapis zostaje dodany do OPZ. 

Pytanie 33.  

W pozycji 1.1.51 Telewizor 65" - szt. 1 – wymagacie Państwo m.in. „w ramach …. lekcji przy użycia dostępnych platform 

streamingowych oraz programom TV”; „Aplikacje: Netflix”; „Youtube: Smartthings”. Informuję Państwa, że zgodnie z 

obowiązującym prawem zabronione jest używanie konsumenckich aplikacji smart hub w warunkach komercyjnych czy 

sektora publicznego. Zabraniają tego dostawcy kontentu m.in. YouTube, Netflix. Jednocześnie przy logowaniach do 

serwisów (w Netflix wymagane) nie są przestrzegane przepisy dot. RODO, gdyż dane użytkownika nie są automatycznie 

kasowane. Poza tym przy zakupie takiego TV odbiorca końcowy winien opłacić abonament radiowo-telewizyjny. Proszę o 

rozpatrzenie możliwości zmiany wymaganego produktu na spełniający wymogi prawa (dot. użytkowników komercyjnych i 

sektora publicznego) 

Odpowiedź na pytanie nr 33: 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany OPZ w powyższym zakresie. 
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Pytanie 34.  

W pozycji 1.1.36 Atramentowe urządzenie wielofunkcyjne – szt. 4 wymagacie Państwo modelu, który zgodnie z 

informacją od producenta nie jest już dostępny w dystrybucji. Jednocześnie wydaje się, że zostały w opisie popełnione 

błędy, mianowicie: zamiast wymaganego formatu B4 powinien być format B5 (inaczej nie istnieje na rynku model który 

spełniałby wszystkie wymogi); podajnik papieru (wymóg): Min. 100 arkuszy – powinno być min. 30 (inaczej nie istnieje na 

rynku model który spełniałby wszystkie wymogi). Zwracając jednak głównie uwagę na fakt, że produkt nie jest już 

dostępny zwracamy się z prośbą o zaakceptowanie jako rozwiązania równoważnego produktu spełniającego poniższe 

wymogi, tj.: (tabela w załączeniu) 

LP Nazwa komponentu Wymagane minimalne parametry techniczne 

1.  Technologia druku Atramentowa, kolorowa 

2.  Obsługiwany typ nośnika Papier zwykły 

3.  Obsługa papieru fotograficznego TAK 

4.  Obsługiwane formaty nośników A4, A5, A6,  

5.  Formaty niestandardowe B5, DL 

6.  Rodzaje podajników papieru Taca 

7.  Pojemność podajnika papieru Min. 25 arkuszy 

8.  Liczba podajników papieru 1 

9.  Szybkość druku w kolorze do min. 15 str./min 

10.  Szybkość druku w mono do min. 30 str./min 

11.  Maksymalna rozdzielczość druku Min. 5500 x 1400 dpi 

12.  Liczba wkładów drukujących 4 

13.  Funkcja faksu Nie 

14.  Maksymalna rozdzielczość skanowania Min. 1200 x 1200 dpi 

15.  Maksymalny format skanu A4 

16.  Skanowanie bezpośrednio do e-mail Tak 
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17.  Wyświetlacz Brak 

18.  Interfejsy USB 

19.  Wi-Fi Tak 

20.  Dodatkowe informacje Drukowanie bezpośrednio ze smartfonów i tabletów 

21.  Dołączone akcesoria Kabel zasilający 

22.  Zestaw pełnych tuszów Dodatkowy czarny tusz - 1 szt. 

23.  Waga Max. 5 kg 

Odpowiedź na pytanie nr 34: 

Zamawiający wyraża zgodę na proponowane zmiany. W związku z powyższym do rozdziału 2.36 Atramentowe urządzenie 

wielofunkcyjne – szt. 4 w OPZ wprowadza się powyższe zmiany. 

Pytanie 35. 

Czy Zamawiający zaakceptuje „Komputer typu AIO" wyposażony w zewnętrzny czytnik kart SD przy zachowaniu czterech 

wolnych złącz USB? 

Odpowiedź na pytanie nr 35: 

Tak Zamawiający zaakceptuje komputer posiadający zewnętrzny czytnik kart SD. Poniższy zapis zostaje wprowadzony do 

OPZ w rozdziale 2.4, 2.5 i 2.6: „[…] Czytnik kart SD (wbudowany lub zewnętrzny) …”. 

Pytanie 36. 

Czy Zamawiający zaakceptuje „Komputer stacjonarny" wyposażony w obudowę z sumą wymiarów nieprzekraczającą 78 

cm? 

Odpowiedź na pytanie nr 36: 

Zamawiający zaakceptuje „Komputer stacjonarny" wyposażony w obudowę z sumą wymiarów nieprzekraczającą 78 cm. 

Powyższa zmiana zostaje wprowadzona do rozdziału 2.2 OPZ w punkcie 8. 

Pytanie 37. 

Zamawiający wymaga przy „komputerze stacjonarnym" raport niezależnej jednostki certyfikującej potwierdzający 

głośność komputera. Czy Zamawiający zaakceptuje oświadczenie producenta lub oficjalne materiały producenta 

potwierdzające wymaganą maksymalną głośność pracy komputera stacjonarnego? 

Odpowiedź na pytanie nr 37: 

Tak Zamawiający zaakceptuje oświadczenie producenta lub oficjalne materiały producenta potwierdzające wymaganą 

maksymalną głośność pracy komputera stacjonarnego. Powyższa zmiana zostaje w prowadzone do OPZ oraz SWZ.  
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Pytanie 38. 

W pozycji 1.1.22 Tablica interaktywna - typ II z projektorem - szt. 14 oraz w pozycji 1.1.38 Projektor – szt. 2 wymagacie 

Państwo by Waga projektora wynosiła max 3kg wg naszej najlepszej wiedzy oraz informacji od producenta projektora, 

który jako jedyny spełnia Państwa wymogi w pozostałych parametrach to projektor taki waży 3,1kg zatem prosimy o 

poprawienie tego parametru lub wyrażenie zgody na dostawę projektora o wadze 3.1kg dla obydwu przytoczonych 

pozycji. 

Odpowiedź na pytanie nr 38: 

Zamawiający nie zgadza się z opinią Wykonawcy, iż tylko jeden projektor spełnia zapisane wymagania. Na rynku jest wiele 

modeli projektorów posiadających wagę znacznie niższą. Jednakże ze względu na niewielką różnicę w zaproponowanej 

wadze wyraża zgodę na dostarczenie w tych przypadkach projektorów o wadze max. 3.1 kg. Powyższa zmiana zostaje 

wprowadzona do dokumentacji. 

 

DODATKOWO: 

Działając na podstawie art. 137  ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U z 2022 

roku, poz. 1710 ze zm.), informuje o zmianach dokonanych w dokumentach zamówienia: 

 

I. SWZ 

 

Rozdział II SWZ, pkt. 5.1.2.1 wykreślono podpunkt:  

- oświadczenie producenta oferowanego komputera (lub jego przedstawiciela w Polsce), że oferowane oprogramowanie 

dodatkowe jest w pełni kompatybilne z oferowanym sprzętem; 

Rozdział II SWZ, pkt. 5.1.2.2 przyjmuje brzmienie: 

W odniesieniu do komputera stacjonarnego (rozdział 2.2 OPZ): 

 dokument potwierdzający osiągany wynik przez zaoferowany komputer w teście wydajności SYSmark 25 – 

Overall Rating wydruk ze strony https://results.bapco.com/results/benchmark/SYSmark_25 lub dokument z 

wynikami przeprowadzonego testu przez Wykonawcę potwierdzonymi przez przedstawiciela producenta 

komputera w Polsce; 

 Deklaracja zgodności CE dla oferowanego komputera;  

 Certyfikat ISO 9001 o wyprodukowaniu komputera zgodnie z tymi normami;  

 Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii Europejskiej o 

eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., zawartych w 

dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających energię 

możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 3.4.2.1; 

https://results.bapco.com/results/benchmark/SYSmark_25
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dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz elementów 

wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram; 

 certyfikat potwierdzający poprawną współpracę oferowanego modelu notebooka z zaoferowanym systemem 

operacyjnym; 

 raport niezależnej jednostki certyfikującej lub oświadczenie producenta lub oficjalne materiały producenta 

potwierdzający osiągany wynik głośności jednostki centralnej mierzona zgodnie z normą ISO 7779 oraz 

wykazana zgodnie z normą ISO 9296 w pozycji obserwatora w trybie pracy jałowej (IDLE); 

 dokumenty potwierdzające, że Firma serwisująca posiada ISO 9001 na świadczenie usług serwisowych oraz 

posiada autoryzacje producenta komputera. 

 

Rozdział II SWZ, pkt. 5.1.2.3 przyjmuje brzmienie: 

W odniesieniu do komputera typu AiO – Typ I, II i III (rozdział 2.4, 2.5, 2.6 OPZ):  

 dokument potwierdzający osiągany wynik przez zaoferowany komputer w teście wydajności SYSmark 25 – 

Overall Rating wydruk ze strony https://results.bapco.com/results/benchmark/SYSmark_25 lub dokument z 

wynikami przeprowadzonego testu przez Wykonawcę potwierdzonymi przez przedstawiciela producenta 

komputera w Polsce;  

 wydruk ze strony https://www.cpubenchmark.net potwierdzający wynik zaproponowanej karty graficznej w 

teście PassMark Video card;  

 wydruku potwierdzający certyfikację rodziny produktów bez względu na rodzaj obudowy potwierdzający 

poprawną współpracę z zaoferowanym systemem operacyjnym; 

 Certyfikat ISO 9001, 50001 dla producenta sprzętu; 

 Deklaracja zgodności CE dla oferowanego komputera; 

 Potwierdzenie spełnienia kryteriów środowiskowych, w tym zgodności z dyrektywą RoHS Unii Europejskiej o 

eliminacji substancji niebezpiecznych (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., zawartych w 

dokumencie „Opracowanie propozycji kryteriów środowiskowych dla produktów zużywających energię 

możliwych do wykorzystania przy formułowaniu specyfikacji na potrzeby zamówień publicznych”, pkt. 3.4.2.1; 

dokument z grudnia 2006), w szczególności zgodności z normą ISO 1043-4 dla płyty głównej oraz elementów 

wykonanych z tworzyw sztucznych o masie powyżej 25 gram; 

 dokumenty potwierdzające, że Firma serwisująca posiada ISO 9001 na świadczenie usług serwisowych oraz 

posiada autoryzacje producenta komputera; 

 oświadczenia producenta sprzętu (lub jego przedstawiciela w Polsce) potwierdzające, że serwis będzie 

realizowany przez Producenta lub Autoryzowanego Partnera Serwisowego producenta.  

 

Rozdział II SWZ, pkt. 9.1, podpunkt 2 przyjmuje brzmienie: 

https://results.bapco.com/results/benchmark/SYSmark_25
https://www.cpubenchmark.net/


 

 

Zamówienie współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa 

Mazowieckiego na lata 2014-2020 w ramach projektu pn.: E- usługi dla szkół w ramach ZIT –  nr umowy RPMA.02.01.02-14-i479/21-00. 

 

 

 
2) karta oferowanego sprzętu – przygotowana na formularzu stanowiącym załącznik nr 1a do SWZ – opis przedmiotu 
oferty, składany pod rygorem nieważności w formie elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, 
podpisane przez osoby umocowane do reprezentacji. 
UWAGA: 
Zamawiający nie będzie wzywał do uzupełnienia załącznika nr 1a do SWZ (opisu przedmiotu oferty). Niezłożenie opisu 
przedmiotu oferty (załącznik nr 1a do SWZ) wraz z ofertą spowoduje odrzucenie oferty wykonawcy jako niezgodnej 
z warunkami zamówienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. 
 

II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA 

Aktualny, obowiązujący wykonawców Opis Przedmiotu Zamówienia dołączono do niniejszej informacji, załącznik nr:  

WSR.271.40.2022 - załącznik nr A do SWZ - Opis Przedmiotu Zamówienia zmiana 1. 
 
III. OPIS PRZEDMIOTU OFERTY 

Wykonawcy dołączają do oferty zaktualizowany załącznik 1a: 

WSR.271.40.2022 - załącznik nr 1a do SWZ (opis przedmiotu oferty)_zmiana 1. 

 

Wykonawcy są zobowiązani uwzględnić powyższe zmiany podczas sporządzania i składania ofert, w tym także 

wypełniania oświadczeń, składania wymaganych dokumentów oraz wymaganego wadium. 

 

 

     PREZYDENT  

MIASTA PRUSZKOWA 

/-/ Paweł Makuch 


