TZ2.271.6.2021.2 Stargard, 29.04.2021 r.
ODPOWIEDZI

Dotyczy zamowienia w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjacji
na budowe toru dla roweréw typu pumptrack w Parku Chrobrego w Stargardzie
w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”

- uczestnicy postepowania wszyscy —

Zamawiajacy Gmina Miasto Stargard w odpowiedzi na pytania Wykonawcéw informuje:

Pytanie nr 1

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie szczegétowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlanych oraz
programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013.0.1129 t.j.) ,§19 Czes¢ informacyjna programu
funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: (...) 4) inne informacje i dokumenty niezbedne do
zaprojektowania robét budowlanych, w szczegdlnosci: (...) b) wyniki badan gruntowo-wodnych na
terenie budowy dla potrzeb posadowienia obiektéw.” Niestety w zatgczonym do zamdédwienia
programie funkcjonalno-uzytkowym brakuje tego typu informacji. W zwigzku z tym, ze wycena musi
obejmowac zaprojektowanie i wybudowanie toru pumptrack, nalezy w niej ujg¢ réwniez koszty
ewentualnego odwodnienia oraz podbudowy toru, ktérych nie da sie przewidzie¢ nie znajgc warunkow
gruntowo-wodnych wystepujgcych na terenie planowanej inwestycji. Prosimy o dotgczenie opinii
geotechnicznej do dokumentéw przetargowych w celu umozliwienia przygotowania oferty.
Odpowiedz nr 1

Zamawiajacy posiada dokumentacje badan podtoza gruntowego dla dz. nr geod. 12/1 i 12/4 wraz z
ustaleniem warunkéw gruntowo-wodnych, ktéra zostata wykonana w ramach zadania pn.
,Przebudowa i rozbudowa Amfiteatru Miejskiego w Stargardzie”. Zakresem badan objety zostat teren
w czesci przeznaczony pod budowe toru rowerowego.

Dokumentacja badan podtoza gruntowego dot. terenu przeznaczonego pod przedmiotowg inwestycje,
stanowi zatgcznik nr 1.

Zamawiajgcy wskazuje réwniez zapisy SWZ (rozdziat Il Warunki udziatu w postepowaniu i warunki
zamowienia, ust. 2 pkt 7) méwigce o mozliwosci ustalania dodatkowego wynagrodzenia za roboty,
ktérych nie mozna bylo przewidzie¢ (np. sytuacja wyjgtkowo niekorzystnych warunkéw
geotechnicznych — odmiennych od tych wynikajgcych z zatgczonej opinii geotechnicznej — jezeli maja
one wplyw na wykonywanie robét).

Pytanie nr 2

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie szczegétowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz
programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013.0.1129 t.j.) ,§19 Czes$¢ informacyjna programu
funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: (...) 4) inne informacje i dokumenty niezbedne do
zaprojektowania robdt budowlanych, w szczegdlnosci: (...) c) zalecenia konserwatorskie
konserwatora zabytkéw”. Prosimy o zatgczenie do dokumentéw przetargowych pisma ZWKZ w
Szczecinie z dnia 10.02.2021 r. o ktérym mowa w punkcie 4. Programu funkcjonalno-uzytkowego oraz
innych ewentualnych zalecen konserwatorskich konserwatora zabytkéw.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajgcy prowadzit korespondencje z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw, ktora w swoim
zakresie obejmowata rowniez inne zamierzenia inwestycyjne na obszarze Starego Miasta. Wypis z
opinii WKZ zostat zawarty w materiatach przetargowych. Opinia zawiera odniesienia m. in. do wycinki
drzewostanu. W zatgczeniu wycigg z pisma ZWKZ — zatgcznik nr 3 (cate pismo odnosi sie do
zagospodarowania duzo wiekszego obszaru i jego tres¢ nie jest zwigzana z budowg toru).

Pytanie nr 3
Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie szczegétowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz



programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013.0.1129 t.j.) ,§19 Czes$¢ informacyjna programu
funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: (...) 4) inne informacje i dokumenty niezbedne do
zaprojektowania robét budowlanych, w szczegdlnosci: (...) d) inwentaryzacje zieleni”. Prosimy
o doprecyzowanie czy w ramach robot budowlanych nalezy przewidzie¢ wycinke drzew. W przypadku
koniecznosci wycinki drzew prosimy o uzupetnienie programu funkcjonalno-uzytkowego
o inwentaryzacje zieleni.

Odpowiedz nr 3

Przed ztozeniem oferty oferent winien zapoznac sie z terenem, na ktérym zlokalizowany bedzie
pumptrack i oceni¢ zakres koniecznej wycinki zieleni. Zamawiajgcy zatozyt zachowanie istniejgcego
drzewostanu gtéwnie ze wzgledu na fakt, iz jest to teren parku na obszarze wpisanym do rejestru
zabytkow. Jezeli Projektant wykaze, ze niemozliwe jest wykonanie bezpiecznego toru
z jednoczesnym zachowaniem drzewostanu winien uzyska¢ wymagane prawem dokumenty
uprawniajgce do wycinki zieleni kolidujgcej z inwestycjg. Zamawiajgcy ponownie wskazuje zapisy
SWZ (rozdziat || Warunki udziatu w postepowaniu i warunki zamodwienia, ust. 2 pkt 7) mowigce
o mozliwosci ustalania dodatkowego wynagrodzenia za roboty, ktérych nie mozna byto przewidziec.
W opinii Zamawiajgcego wykonanie zadania mozliwe jest bez dokonywania wycinek (patrz materiat
FOTO), ale jezeli Wykonawca wykaze na etapie projektowania koniecznos¢ ingerencji w istniejgca
zieleh — mozliwe jest ustalenie dodatkowego wynagrodzenia za prace z tym zwigzane.

Pytanie nr 4

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie szczegotowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlanych oraz
programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. 2013.0.1129 t.j.) ,§19 Czes¢ informacyjna programu
funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: (...) 4) inne informacje i dokumenty niezbedne do
zaprojektowania robo6t budowlanych, w szczegdlnosci: (...) h) porozumienia, zgody lub pozwolenia
oraz warunki techniczne i realizacyjne zwigzane z przylgczeniem obiektu do istniejgcych sieci
wodociggowych, kanalizacyjnych, cieplnych, gazowych, energetycznych i teletechnicznych oraz drég
samochodowych, kolejowych lub wodnych”. Prosimy o uzupetnienie programu funkcjonalno-
uzytkowego w zakresie warunkéw technicznych przytgczenia do sieci energetyczne;j.

Odpowiedz nr 4

Sie¢ energetyczna, do ktérej witgczenie przewidziat Zamawiajgcy, oraz miejsce wigczenia pokazat na
zatgczonej planszy, jest jego wilasnoscig. Nie ma wiec koniecznosci uzyskiwania warunkow
technicznych przytgczenia oswietlenia do sieci energetyczne;j.

Pytanie nr 5

W zwigzku z zapisami programu funkcjonalno uzytkowego punkt 9. dotyczgcego oswietlenia terenu
prosimy o doprecyzowanie jakie stupy i oprawy nalezy przewidzie¢ do oswietlenia obiektu —
oswietlenie widniejgce na zatgczonym zdjeciu to lampy metalohalogenkowe, ktére nie sg juz
stosowane.

Odpowiedz nr 5

Zamawiajacy opisat w PFU, ze obiekt winien by¢ oswietlony min. dwoma punktami swietlnymi tj.: stupy
wysokosci min. 8m, grubos¢ blachy min. 4mm, malowane proszkowo, z naswietlaczami typu LED.
Stupy i oprawy winny by¢ spojne z istniejgcym oswietleniem skate parku lub inne, na ktére zezwoli
konserwator zabytkdéw. Zdjecie punktu swietlnego zatgczone do materiatow przetargowych byto
zdjeciem poglgdowym, niestanowigcym wytycznych do zaprojektowania oswietlenia.

Zamawiajgcy oczekuje, ze zardwno stupy jak i oprawy bedg zaproponowane przez Projektanta.

Pytanie nr 6

Czy Zamawiajacy przewiduje wydtuzenie terminu realizacji zamowienia? Termin 5 miesiecy od daty
zawarcia umowy jest niewystarczajgcy na realizacje inwestycji, w zwigzku z faktem, ze po stronie
wykonawcy lezy sporzadzenie mapy do celdow projektowych (ok. 1,5 miesigca z uzyskaniem
zatwierdzenia mapy), uzgodnienie koncepcji z konserwatorem zabytkéow (30 dni na uzyskanie),
uzyskanie pozwolenia ZWKZ na prowadzenie robo6t budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw lub na obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw historycznego uktadu urbanistycznego (30
do 60 dni na uzyskanie), a nastepnie uzyskanie pozwolenia na budowe/skutecznego zgtoszenia robét
niewymagajgcych pozwolenia na budowe (60 lub 21 dni). W zwigzku z powyzszym sam proces



sporzadzania dokumentacji oraz uzyskania wszelkich niezbednych pozwolen moze zajg¢ nawet 5
miesiecy.

Odpowiedz nr 6

Ogtoszeniem z dnia 23 kwietnia 2021 r. Zamawiajgcy zmienit okres realizacji zadania z pieciu
miesiecy na szesC miesiecy. W opinii Zamawiajgcego mozliwe jest wykonanie zamowienia w
podanym terminie. Rownoczesnie Zamawiajgcy przypomina, ze zgodnie z postanowieniami SWZ
mozliwa jest, w uzasadnionych sytuacjach, zmiana umowy zwigzana z terminem realizacji
zamowienia — np. gdy etap projektowania realizowany bez zbednej zwtoki, z przyczyn proceduralno-
administracyjnych niezaleznych od Wykonawcy, znacznie sie wydtuzy, co spowoduje, ze wykonanie
nawierzchni bitumicznych nie bedzie mozliwe w tym roku.

Pytanie nr 7

Prosimy o informacje odnosnie zwiekszonej grubosci podbudowy pod nawierzchnie asfaltowg —
zazwyczaj pod warstwe nawierzchni bitumicznej stosuje sie warstwe z kruszywa tamanego frakcji 0-
31,5 mm o grubosci min. 10 cm. Zgodnie z zatgczonym programem funkcjonalno-uzytkowym
wymagane jest by grubosc¢ tej warstwy wynosita min. 15 cm. Zwiekszenie tej warstwy przedrozy
niepotrzebnie koszty inwestycji. Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie podbudowy z kruszywa
tamanego frakgcji 0-31,5 mm o grubosci warstwy min. 10 cm?

Odpowiedz nr 7

Jezeli Oferent na etapie opracowywania dokumentacji wykaze, ze oszczednosci z tytutu zmniejszenia
grubosci podbudowy z 15 na 10 cm pozwolg skierowa¢ wygospodarowane w ten sposob
oszczednosci na inny rodzaj robot, by osiggnac lepszy rezultat koncowy, to Zamawiajgcy nie wyklucza
odstgpienia od zmiany grubosci warstwy podbudowy. Problem rozstrzygniety bedzie na etapie
opiniowania dokumentacji projektowe;j.

Pytanie nr 8

Prosimy o wyjasnienie zapisu dotyczgcego warstw pod nawierzchnig bitumiczng toru pumptrack
,warstwa ulepszonego podtoza z mieszanki niezwigzanej cementem C1.5/2.0 gr. 15 cm” oraz podanie
parametrow tej mieszanki.

Odpowiedz nr 8

W PFU, w parametrach opisujgcych warstwy konstrukcyjne toru rowerowego, Zamawiajgcy omytkowo
wpisat: - warstwa ulepszonego podifoza z mieszanki niezwigzanej cementem C1.5/2.0 gr. 15cm.
Prawidtowy zapis winien brzmie¢: - warstwa ulepszonego podtoza z mieszanki zwigzanej cementem
C1.5/2.0 gr. 15cm. Wiasciwosci tej mieszanki opisane zostaty w SST D-04.02.01 "Ulepszone podtoze
Z mieszanki zwigzanej cementem C1,5/2,0", stanowigcej zatgcznik nr 2.

Pytanie nr 9

Czy Zamawiajgcy przewiduje zmiane zapiséw SWZ dotyczgcych zdolnosci technicznych lub
zawodowych stawianych Wykonawcom? Sugerujemy zapis: ,Zamawiajgcy uzna warunek za
spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w tym okresie wykonat co najmniej 3 roboty budowlane w
formule zaprojektuj-wybuduj polegajgce na budowie, przebudowie lub rozbudowie toru rowerowego
pumptrack o nawierzchni bitumicznej o wartosci min. 300 000 z brutto kazda.” oraz ,dysponuje
kierownikiem budowy posiadajgcym uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w
specjalnosci drogowej posiadajgcym doswiadczenie przy min. 2 robotach budowlanych polegajacych
na budowie, przebudowie lub rozbudowie toru rowerowego pumptrack o nawierzchni bitumicznej o
wartosci min. 200 000 zt brutto kazda.” i ,dysponuje projektantem posiadajgcym uprawnienia
budowlane do projektowania w branzy architektonicznej bez ograniczen posiadajagcym doswiadczenie
przy min. 2 projektach torow rowerowych pumptrack o nawierzchni bitumicznej”.

Odpowiedz nr 9

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany zapisow SWZ dotyczacych zdolnosci technicznych Iub
zawodowych stawianych Wykonawcom. Zamawiajgcy dysponuje kadrg inspektorow posiadajgca
niezbedne wyksztatcenie i uprawnienia budowlane, ktére gwarantujg wyegzekwowanie nalezytej
jakosci robdt, zarowno projektowych jak i wykonawczych.

Niniejsze odpowiedzi i wyjasnienia staja sie integralng czescig SWZ.



