Grudziagdz, dnia 23.04.2020 1.

Do wszystkich Wykonawcéw

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy lekéw stosowanych
w programach terapeutycznych (znak sprawy: Z/20/PN/20).

Informuje, dzialajac w oparciu o tre$¢ art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pézn. zm.),
ze w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na dostawy lekow stosowanych
w programach terapeutycznych (znak sprawy: Z/20/PN/20), wplyngly zapytania do
postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia o nastgpujgcej tresci:

Zapytanie nr 1:

Dotyczy terminu waznosci leku

Zamawiajgcy w § 2 ust. 6 wzoru umowy zastrzegl, iz termin waznosci dostarczonych lekéw musi
wynosi¢c minimum 12 miesiecy, liczgc od daty jego dostawy. Zaproponowany przez
Zamawiajgcego termin waznosci tj. min. 12 miesigcy, dla produkiu leczniczego Ocrevus nie jest
mozliwy do spetnienia dla Wykonawcy, ze wzgledu na fakt, iz Roche Polska otrzymuje produkty
lecznicze od spdlek z grupy kapitatowej wedtug z gory ustalonego harmonogramu dostaw na
ktory ma ograniczony wphyw. W zwigzku z tym Wykonawca nie ma mozliwosci zmiany
harmonogramu dostaw tak aby zagwarantowa¢ tak diugi termin przydatnosci produkiu. W
zwigzku z powyiszym czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na skrocenie terminu waznosci do 6
miesiecy od momentu zlozenia zamowienia?

Odpowieds:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajacy wyraza zgode na skrdcenie
terminu waznosci do 6 miesigcy od momentu ztozenia zamowienia, w zwigzku z powyzszym
dokonano modyfikacji przedmiotowej tresci jak ponizej zamieszczajac na stronie internetowej
Zamawiajacego http://www.przetargi.bieganski.org.

Zapvtanie nr 2:

Dotyczy § 2 ust. 8

Zgodnie z obowigzujgcymi wewnetrznymi procedurami u Wykonawcy, minimalny czas dostawy
»ha cito” wynosi 12 godzin od poniedziatku do pigtku, w zwigzku z tym, czy Zamawiajgcy
wyrazi zgode na dostawe ,,cito” do 12 godzin od poniedziatku do pigtku od momentu zlozenia
zamowienia dla asortymentu znajdujgcego sie w czeSci nr 57

Odpowieds:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuj¢, ze Zamawiajacy wyraza zgodg¢ na dostawe
»Cito” do 12 godzin od poniedziatku do piatku, od momentu ztozenia zaméwienia, w zwigzku
z powyzszym dokonano modyfikacji przedmiotowej tresci jak ponizej zamieszczajac na stronie
internetowej Zamawiajacego http://www.przetargi.bieganski.org.




Zapytanie nr 3:

Dotyczy § 4 ust. 1 pkt.3

Czy Zamawiajqgcy wyrazi zgode na obnizenie kary za odstgpienie od umowy z 30% na 20%
wartosci niezrealizowanej czesci umowy? W przypadku zrealizowania zgodnie z umowg
znacznej czesci zamowienia, kara naliczana od catosci umowy jest wyraznie zawyzona.

Odpowiedz:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informujg¢, ze Zamawiajacy nie wyraza zgody na
wprowadzenie zaproponowanej zmiany i pozostaje przy zapisach okreslonych w SIWZ.

Zapvytanie nr 4:

Czy Zmawiajgcy w par. 1.6 zamiast obowigzku dostarczania zamiennika wprowadzi prawo do
Jjego dostarczenia? Wykonawca oferuje towary wskazane w ofercie i tylko one sq przedmiotem
zamdwienia publicznego w niniejszym postgpowaniu. Zdefiniowanie przedmiotu zamdwienia
powoduje, ze tylko co do niego stromy zawierajq umowe objetq obowigzkiem dostaw.
Wykonawca nie jest w stanie zapewnié, ze w kazdym przypadku zaoferuje produkt zamienny,
tym bardziej, ze moze sie to wigzaé z razgcg stratg po stronie Wykonawcy.

Odpowieds:
W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajacy nie zgadza si¢ na
wprowadzenie zaproponowanej zmiany. Zamawiajacy wymaga dostarczenia przedmiotu

zamOwienia zgodnie z trescig SIWZ.

Zapytanie nr 5:

Czy Zamawiajgcy zmieni okreslony w par 2.8 termin dostaw ,,cito” z 10 godzin na 12 godzin?
Tak okreslony termin dostawy faworyzuje lokalnych dostawcow i w praktyce wyklucza z udziatu
w postepowaniu tych, ktorzy sq w stanie dostarczy¢ przedmiot zamowienia w cenach duzo
nizszych ale w terminie niewiele diuzszym (jak np. 12 godzin). W konsekwencji zapis ten
narusza konkurencje oraz zasade rownego udziatu stron w postgpowaniu — co wynika chocby z
Wyroku KIO z dnia 22 grudnia 2009 r. (KIO/UZP 1734/09). ,,Szeroko pojete wymagania
zamawiajgcego (w tym réwniez dotyczgce miejsca czy sposobu jego realizacji) sktadajgce sie na
opis przedmiotu zamowienia mogg naruszac konkurencje, o ktorej stanowi art. 29 ust. 2 ustawy
Prawo zamowien: publicznych, nie tyko poprzez eliminacje niektérych wykonawecow z
mozliwosci zaoferowania swoich ustug czy produktow, ale rowniez w sposéb nadmiernie
utrudniajgcy przygotowanie i ztoZenie korzystnej ekonomicznie i racjonalnej oferty.
Postanowienia tego typu nie mogq wprowadzac wymogow, ktdre zroznicujg sytuacje
wykonawcow obecnych na rynku w sposéb nadmierny, a nie uzasadniony racjonalnymi i
obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego, ktdre dany opis przedmiotu zaméwienia ma
zaspokoié.”

Odpowieds:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajacy wyraza zgode na dostawe
»Cito” do 12 godzin od poniedziatku do piatku, od momentu zlozenia zaméwienia, w zwigzku
z powyzszym dokonano modyfikacji przedmiotowej tresci jak ponizej zamieszczajge na stronie
internetowej Zamawiajacego http://www.przetargi.bieganski.org.



Zapytanie nr 6:

Czy Zamawiajgcy w par. 2.8 zniesie koniecznos¢ potwierdzania kazdej dostawy ‘cito’? wymusza
to indywidualng, ‘reczng’ obstuge Zamawiajgcego w tym zakresie.

Odpowiedz:
W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajacy nie zgadza si¢ na zniesie
koniecznosci potwierdzania kazdej dostawy ,cito”. Zamawiajagcy wymaga dostarczenia

przedmiotu zaméwienia zgodnie z trescig SIWZ.

Zapvtanie nr 7:

Czy Zmawiajgcy w par. 2.9 zamiast obowigzku dostarczania zamiennika wprowadzi prawo do
Jjego dostarczenia? Wykonawca oferuje towary wskazane w ofercie i tylko one sq przedmiotem
zamowienia publicznego w niniejszym postepowaniu. Zdefiniowanie przedmiotu zamdéwienia
powoduje, ze tylko co do niego strony zawierajg umowe objetq obowigzkiem dostaw.
Wykonawca nie jest w stanie zapewnié, ze w kazdym przypadku zaoferuje produkt zamienny,
tym bardziej, ze moze sie¢ to wigzaé z razgcq stralg po stronie Wykonawcy.

Odpowiedz:
W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajgcy nie zgadza sie na

wprowadzenie zaproponowanej zmiany. Zamawiajacy wymaga dostarczenia przedmiotu
zamowienia zgodnie z trescia SIWZ.

Zapvtanie nr 8:

Czy Zamawiajgcy wykresli w par 3.3 fraze , Opdzinienie w platnosciach nie moze jednak
wplywac negatywnie na realizacjg dostaw przez Wykonawce”? Zapis ten powoduje razgco
niekorzystne warunki dostaw dla Wykonawcy i grozi mu razgcq stratg.

Odpowiedz:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, Ze Zamawiajacy nie zgadza sie na
wykreslenie powyzszego zapisu.

Zapvytanie nr 9:

Czy Zamawiajgcy zmniejszy wartos¢ kary umownej okreslonej w par 4.1.2 z 10% do wartosci
max. 1%? Obecna kara jest razgco wygérowana.

Odpowieds:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informujg, ze Zamawiajacy nie zgadza si¢ na zmiane
warto$ci kary umowne;.

Zapytanie nr 10:

Czy Zamawiajgcy zmniejszy warto$é kary umownej okreslonej w par 4.1.3 z 30% do wartosci
max. 1%? Obecna kara jest razgco wygdrowana.



Odpowiedz:

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informujg, ze Zamawiajacy nie zgadza si¢ na zmiang
wartosci kary umowne;j.

Zapytanie nr 11:

Czy Zamawiajgcy w par 5.3.1 wykresli zapis o ‘wprost proporcjonalnej’ zmianie ceny? Jesli
obecna cena ofertowa to np. 90% ceny urzgdowej, to zapis ten oznacza, ze zmniejszenie ceny
urzgdowej wymusza obnizke ceny ofertowej; tymczasem cena ta moze by¢ nadal nizsza od
obnizonej ceny urzgdowej. Zapis o wprost proporcjonalnej zmianie cen jest razgco niekorzysiny
dla Wykonawcy, gdyz zawsze wymusza zmiang cen, nawet jesli pierwotnie cena byla nizsza od
urzedowej (czyli maksymalnej).

Odpowiedz:
W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuj¢, ze Zamawiajacy nie zgadza si¢ na

wykreslenie zapisu dotyczacego wprost proporcjonalnej zmiany ceny i nie wprowadzi takiej
Zmiany.

Zapytanie nr 12:

Czy Zamawiajgcy w par 5.3.1 na koncu doda fraze: ,, Korekta cen w przypadku obnizenia cen
urzedowych nie ma zastosowania, jesli w ramach Umowy towar oferowany jest po cenie
nizszej”? Obecny zapis nakazujgcy proporcjonalng zmiang cen moze prowadzié do
dostarczenia lekow z razgcq stratg, jesli cena ofertowa jest aktualnie nizsza od urzgdowej.

Odpowieds:
W odpowiedzi na powyzsze zapytanie informuje, ze Zamawiajacy nie zgadza sie na
wykreslenie zapisu dotyczacego wprost proporcjonalnej zmiany ceny i nie wprowadzi takiej

zZmiany.

MODYFIKACJA TRESCI SIWZ

Dzialajac na podstawie art. 38 wust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje, Zze dokonat zmiany tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia
publicznego na dostawy lekéw stosowanych w programach terapeutycznych (znak sprawy:
Z/20/PN/20), w nastepujacym zakresie:

Wykresla si¢ tres¢ Umowy z zalacznika do SIWZ i zastepuje nowa treScia Umowy —
Umowa po modyfikacji, jak w zalgczeniu.

Powyzsza modyfikacja SIWZ oraz udzielone odpowiedzi na zapytania stanowia integralna
czg$¢ SIWZ. Pozostala tres¢ postanowienn Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
(SIWZ) pozostaje bez zmian.
Wykonawca przy skfadaniu oferty powinien uwzgledni¢ powyzszg modyfikacje poprzez:

- zlozenie wypelionego dokumentu po modyfikacji



SP#

gy

lub
- naniesienie poprawek w ramach powyzszej modyfikacji poprzez odrgczne skreslenie
i wpisanie wlasciwej tresci lub dopisanie zmodyfikowanego opisu. Dokonang zmiang
nalezy potwierdzi¢ poprzez zlozenie parafy osoby upowazniongj.

Zaltacznik:
1. Umowa po modyfikacji

[ ol
Alina Pieniak



