Czarnkoéw, dnia 22 kwietnia 2022 r.

WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Dotyczy postepowania pn.: Budowa boiska sportowego w miejscowosci Gebice
(IGR0OS.271.1.2.2022)

Dziatajgc zgodnie z art. 284 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze w toku przedmiotowego
postepowania do Zamawiajgcego wplynety wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji

Warunkow Zaméwienia (SWZ), o wskazanej nizej tresci:

Pytanie 1
Jakg kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie? Informacja ta jest niezbedna dla

ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktoérego oferta przekroczy budzet Zamawiajgcego.

Odpowiedz 1
Informacja o kwocie, jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia

zostanie udzielona zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy Pzp.

Pytanie 2
Projekt podaje opis wierzchniej warstwy nawierzchni PU:

|-wn.nsr'.-.u. UZYTRIOWA EFDM o gr. mh. 3mm

Ww. opis zawiera btedny opis grubosci wierzchniej warstwy.

Informujemy, ze natrysk o grubosci > 2 mm jest niezgodny z przyjetym jedynym wzorcem
technologicznym nawierzchni PU typu NATRYSK bez wzgledu na producenta.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni PU typu NATRYSK (bez wzgledu na producenta)
przewiduje zawsze, ze wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm — tak jest przyjete
na catym Swiecie.

Informujemy, ze gorna warstwa nie moze mie¢ wigkszej grubosci niz ok. 2 mm poniewaz
sktada sie mieszaniny systemu PU i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjetej technologii
do jej wykonania zuzywa sie materiat w ilo$ci max do 2 kg/m2 (dwukrotny natrysk), co daje ok.
2 mm grubosci warstwy. Wykonanie natrysku o wiekszej grubosci niz ok. 2 mm spowoduje
zalanie dolnej warstwy, czego nastepstwem bedzie zanik przepuszczalnosci dla wody, ktory
stanowi podstawowg funkcje tej nawierzchni. Nie ma technologicznych mozliwosci

zwiekszania grubosci warstwy natrysku przy zachowaniu przepuszczalnosci dla wody.



Zamawiajgcy wymagajgc od wykonawcy wykonanie natrysku o grubosci >2 mm zmusza go do
wykonania robét niezgodnie z technologia.
Zwiekszenie grubosci warstwy natrysku >2 mm moze powodowaé iluzoryczne wrazenie
podniesienia trwatosci nawierzchni lecz w przypadku tego rodzaju nawierzchni nie jest to
mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla przepuszczalnosci dla wody.
W ostatnim czasie w Polsce pojawiajg sie projekty z niewtasciwg gruboscig warstwy natrysku
>2 mm — dowodzi to jedynie braku odpowiedniego przygotowania os6b odpowiedzialnych za
projekty nawierzchni PU typu NATRYSK.
Ponizej podajemy prawidtowy uktad warstw nawierzchni sportowej PU typu NATRYSK:
— dolna mieszanina granulatu SBR ilepiszcza pu ogr. ok. 11 mm uktadana
specjalistyczng uktadarkg do mas PU,
— go6rna mieszanina systemu pu igranulatu EPDM ogr. ok. 2 mm uktadana
specjalistyczng natryskarkg do mas PU.
W zwigzku z powyzszym wnosimy o niezbedng stosowng korekte grubosci wierzchnigj
warstwy nawierzchni PU na zgodng z technologig tj. ok. 2 mm z uzupetnieniem, ze warstwa

natrysku ma mie¢ ok. 2 kg mieszanki na 1 m?,

Odpowiedz 2

Nawierzchnia poliuretanowa ma mie¢ parametry zgodne z wymaganiami PN-EN 14877:2014-
02 okreslajgcej wymagania dla nawierzchni syntetycznych niektérych terenéw sportowych.
Nawierzchnia powinna by¢ przyjazna dla otoczenia i ludzi korzystajgcych z niej, a zawartosé

zwigzkoéw chemicznych powinna spetnia¢ wymagania normy DIN V 18035-6/7:2014.

Pytanie 3

Projekt podaje wymagania dotyczgce nawierzchni sportowej PU w sposdéb niezgodny ze
standardami w branzy i aktualng norma.

Po pierwsze projekt podaje wymagania dotyczgce parametréw technicznych niezgodnie
z obowigzujgcg normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujgca w Unii Europejskiej norma
okreslajgca wymagania dotyczace sportowych wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektéw

sportowych).
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Projekt podaje:

Parametry nawierzchni :

» Wytrzymatosé na rozciaganie: = 0,70MPa

« Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu: 53 +3%
« Wytrzymatosé na rozdzieranie : = 100N

- Scieralnoéé : =0,09mm

» Twardo$é wg metody Shore’a : 6545 Sh.A

» Przyczepnoé¢ do podkiadu z kruszywa kwarcowego, granulatu gumowego | spoiwa

PU: z05

« Wspotczynnik tarcia kinetycznego powierzchni

- w stanie suchym V = 0,35

- w stanie mokrym V = 0,30

+ Odpornosé na uderzenie :

- powierzchnia odcisku kulki (mm2) 500 + 50 mmz2
- stan powierzchni po badaniu bez zmian

» Mrozoodporno$é oceniona :

- przyrostem masy W = 0,80 %

- zmiana wygladu zewnetrznego bez zmian

» Masa powierzchniowa nawierzchni: 9,7 + 0,3 kg/m2

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej

nawierzchni PU.

normy PN-EN 14877:2014-02 dla

parametr

wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa

>0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % 240
Opbr poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110
- na mokro 55+110
(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalnos¢ wody, mm/h > 150
Qdpornos$¢ na zuzycie ($cieranie aparatem Tabera), g <4
(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornos¢ na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % <20
Odporno$¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymato$¢ na rozcigganie, N/mm? 20,4

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % =240

- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe
- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odpornos¢ na kolce:

35-50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35-44 typ SA35+44

- wytrzymato$¢ na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa 20,4
- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcéw, % <20
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcow, % =40
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax po dziataniu kolcow, % <20

Odporno$¢ po sztucznym starzeniu:

- odpornos¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe

- nawierzchnia na obiekty typu multisport

35-50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35-44 typ SA35+44

Odksztatcenie pionowe, mm:

- hawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % =85
- pitka tenisowa, % > 85
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Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez projekt parametry sg niezgodne z aktualng normg
PN-EN 14877:2014-02 mimo, ze zapis projektu pod tabelg podaje, ze nawierzchnia musi
spetnia¢ wymogi tej normy.

Projekt stosuje przy okresleniu parametrow standardy nieaktualnej nomenklatury ITB czyli
parametry nie wystepujgce w aktualnej normie oraz wartosci wymaganych parametrow, ktére
wystepujg w normie ale wartosci niezgodnie z zatozeniami tej normy.

Parametry wg starej nomenklatury ITB nie sg kompatybilne z aktualng normg dla tego typu
nawierzchni.

Informujemy, ze nie wykonuje sie na nawierzchnie sportowe (w tym nawierzchnie PU) aprobat
i rekomendacji technicznych ITB tylko badania na zgodnos¢ z norma PN-EN 14877:2014-02,
dlatego wymaganie aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB jest bezpodstawne.

Wynika to z tego, Ze nawierzchnie sportowe (w tym PU) nie byly sklasyfikowane jako wyroby
budowlane, na ktére jedynie byty wydawane aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB. Jakis$
czas temu mozna byto wykonywac¢ rekomendacje techniczne ITB dobrowolnie.

Jesli nawet kiedys jakas nawierzchnia miata wykonang aprobate lub rekomendacje techniczng
ITB to nie moze to by¢ podstawg o okreslania wymagan. Informujemy, ze aktualnie jedynym
dokumentem dopuszczajgcym do stosowania nawierzchni PU na terenie UE jest
potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN 14877:2014-02, wydane przez niezalezng instytucje

do tego upowazniona.

Jesdli Zamawiajgcy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow
to proponujemy zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez
kontakt z niezalezng instytucjg zajmujgcg sie nawierzchniami sportowymi tj. Instytutem Sportu

https://insp.waw.pl/is-pib/laboratorium-nawierzchni-sportowych

Powyzsze potwierdzi, ze nasze argumenty sg obiektywne i wtasciwe.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni PU zamawianego typu
posiadajgcych parametry zgodne 2z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02, czego
potwierdzeniem sg stosowne wyniki badan laboratoryjnych wykonane w niezaleznych

uprawnionych do tego instytutach.

Wyprzedzajgc ewentualne stanowisko Zamawiajgcego, ze podane wymagania sg minimalne
informujemy, Ze takie zatozenie jest btedne poniewaz wymagania muszg si¢ odnosi¢ do
aktualnej normy dla nawierzchni PU a Zamawiajgcy nie moze stawia¢ sie w roli decydenta
ponad normg i wprowadzac innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny
musi stosowac sie to parametréw okreslonych przez aktualng norme i nie moze nig
manipulowac i ustala¢ wtasnych wymagan w standardzie niezgodnym z obowigzujgcg norma.
Informujemy, ze Krajowa lzba Odwotawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzglednita
zarzuty odwotujgcego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych parametrow

nawierzchni w sposéb ograniczajgcy konkurencje.
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Sktad orzekajgcy wskazat, ze uprawnieniem zamawiajgcego jest uksztattowanie przedmiotu
zamowienia w sposob dowolny. Obowigzkiem, ktéry na nim spoczywa jest jednak
sformutowanie tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby.

Zasadg jest zas nieograniczony dostep wykonawcow do zamowienia. Decydujgc sie na
konkretne rozwigzania, zamawiajgcy musi wykaza¢, ze wymagane przez niego parametry
wynikajg bezposrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb.

Izba wskazata, Ze to na zamawiajagcym spoczywa ciezar dowodowy wykazania, Zze
postanowione w postepowaniu ograniczenia nie naruszajg uczciwej konkurencji. W razie braku
odpowiedniego uzasadnienia, uznac nalezy, iz wymogi sformutowane zostaty bezprawnie.
Skoro za$ sg one bezzasadne to i za takie uznac nalezy ograniczenia konkurencyjnosci w
postepowaniu.

Istotg zachowania zasady uczciwej konkurencji w postepowaniu jest to, ze kazdy z oferentéw
jest w stanie zadeklarowac taki produkt, ktéry bedzie miat najwiekszg szanse i mozliwosc
zdobycia najwiekszej ilosci punktéw w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie
parametrow przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie tejze zasady.

Biorgc pod uwage ww. sprawe nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma zadnych obiektywnych
argumentow, ktérymi Zamawiajgcy mogiby uczciwie sie postuzy¢é w celu uzasadnienia
wprowadzenia takich a nie innych wymagan.

Jesli Zamawiajgcy nie uwzgledni ww. wniosku to bedzie to dowodzito Swiadomemu celowemu
dziataniu Zamawiajgcego zmierzajgcego do uniemozliwienia zastosowania jakiejkolwiek innej
nawierzchni PU, ktora posiada akurat takie wyniki badan jakie odpowiadajg wymaganiom
Zamawiajgcego. Ignorujgc wymagania aktualnej normy.

Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajgcy wydatkuje Srodki publiczne i rolg
Zamawiajgcegdo jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zaréwno jakosciowo jak i finansowo.
Dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot zamodwienia, aby jako najwieksza ilos¢ oferentéw
mogta wystartowa¢ w tym przetargu, nie utrudniajgc dostepu do zamodwienia potencjalnym
wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie publicznym, poniewaz
pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkéw publicznych oraz wybranie oferty

najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiajgcego.

Odpowiedz 3
Nawierzchnia poliuretanowa ma mie¢ parametry zgodne z wymaganiami PN-EN 14877:2014-

02 okreslajgcej wymagania dla nawierzchni syntetycznych niektérych terenéw sportowych.

Pytanie 4
Projekt podaje:

Wymagane dokumenty do zatgczenia dotyczace nawierzchni
1. Badania na zgodno$é z norma PN-EN 14877:2008,
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Zwracamy uwage, ze projekt podaje nieaktualng norme poniewaz aktualna to PN-EN
14877:2014-02.

Odpowiedz 4

Nawierzchnia poliuretanowa ma mie¢ parametry zgodne z wymaganiami PN-EN 14877:2014-

02 okreslajgcej wymagania dla nawierzchni syntetycznych niektérych terenéw sportowych.

Pytanie 5

Prosze o potwierdzenie, ze nawierzchnia PU ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.

Odpowiedz 5

Nawierzchnia PU ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.

Pytanie 6

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowej PU granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie,
ze Zamawiajgcy wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej PU zgodnie
Z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania

barwionych granulatéw z recyklingu.

Odpowiedz 6
Zamawiajgcy potwierdza, ze wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowe;j
PU zgodnie z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkciji i nie dopuszcza

stosowania barwionych granulatéw z recyklingu.

Pytanie 7
Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje? Jesli

wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.

Odpowiedz 7

Mapa do celéw projektowych zostata przekazana w dokumentacji postepowania.

Pytanie 8

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit catg dokumentacje projektows,
techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamoéwienia, zas
brak jakichkowliek dokumentdw istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza

Wykonawcy.

Odpowiedz 8

Zamawiajgcy udostepnit dokumentacje niezbedng do wykonania przedmiotu umowy.
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Pytanie 9

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zaméwienia,
ktére zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki

ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz 9

Zamawiajacy dokonat zgtoszenia robot budowlanych niewymagajgcych pozwolenia na
budowe a organ administracji architektoniczno-budowlanej nie wniost sprzeciwu w
przedmiotowej sprawie. Jedng ze skfadowych zadania jest wiercenie studni gtebinowej i
opracowanie operatu wodnoprawnego przez Wykonawce.

W pozostalym zakresie wymagania dotyczace koniecznosci uzyskania decyzji
administracyjnych oraz ewentualnych uzgodnieh przez Wykonawce zostaly okreslone we

wzorze umowy oraz dokumentacji postepowania.

Pytanie 10

Prosze o potwierdzenie, ze zakres robot jest zgodny z przedmiarem robot.

Odpowiedz 10

Zamawiajacy informuje, ze zalgczony przedmiar robét ma charakter poglgdowy/informacyjny i
nie moze stanowi¢ wytgcznej podstawy wyliczenia ceny oferty. Wartosci przedstawione w
przedmiarze robdét stuzg celom pomocniczym przy wyliczeniu ceny oferty, przy czym
oferowana przez wykonawce cena stanowi cene ryczaltowg, w zwigzku z czym winna
uwzglednia¢ wszystkie naktady, ktore sg konieczne do wykonania przedmiotu zamowienia

opisanego w SWZ.

Pytanie 11

Prosze o dopuszczenie fakturowania czesciowego do 80% warto$ci wynagrodzenia.

Odpowiedz 11

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 12

Zamawiajgcy w SWZ wymaga, aby udzielona przez Wykonawce gwarancja jakosci na
pielegnacje trawy wynosita 24 miesigce od daty podpisania przez Strony Protokotu
koncowego. Czy w tym okresie Wykonawca musi wykonywac petng pielegnacje tej murawy
przez ten okres? Jezeli tak, to prosze o okreslenie jakie zabiegi powinny by¢ wykonywane w
tym czasie (koszenie, nawozenie, opryski chemiczne, wertykulacja, aeracja, piaskowanie) i
prosze o okreslenie czestotliwosci, co pozwoli na odpowiednie przeliczenie kosztow do

przetargu a zarazem ujednolici zasady wobec wszystkich Oferentow.
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Odpowiedz 12

Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy pielegnacji murawy przez czas 24 miesiecy od
podpisania protokotu koncowego w zakresie koszenia 2 razy w tygodniu, nawozenia nawozem
azotowym w okresie wiosennym (luty-kwiecien) w ilosci 300 kg oraz nawozem
wieloskfadnikowym w okresie letnio-jesiennym ($rednio co 6 tygodni) w ilosci 1200 kg w trakcie

roku oraz ewentualnej dosiewki trawy, jesli zajdzie taka potrzeba.

Pytanie 13

Prosze o okreslenie czy materiat ziemny zebrany z koryta przed ponowng zabudowg musi by¢
przesiany w przesiewaczu celu usuniecia wszelkich zanieczyszczen? Stanowi to znaczacy
koszt przygotowania mieszanki wegetacyjnej, ale zarazem zwieksza jakos¢ wybudowanej

ptyty boiska.

Odpowiedz 13
Materiat ziemny przed ponownym wbudowaniem i utworzeniem warstwy wegetacyjnej nalezy

przesia¢ w celu usuniecia zanieczyszczen.

Pytanie 14
Czy zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie innych odmian traw stosowanych na murawach
sportowych zachowujac proporcije:

— zywica trwata 50%,

— wiechlina tgkowa 50%.

Odpowiedz 14
Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie innych odmian traw stosowanych na murawach

sportowych z zachowaniem proporcji zywica trwata 50% - wiechlina tgkowa 50%.

Podpisano:

Wojt Gminy Czarnkéw
-/ Bolestaw Chwars$cianek
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