WOJEWODZKI SZPITAL SPECJALISTYCZNY
NR 4 W BYTOMIU
AL. LEGIONOW 10, 41902 BYTOM
NIP: 626-25-10-567, REGON: 000296271

@ g’% égé (S)i (7)(1) [] 3239645 09 94 SZPITAL@SZPITAL4.BYTOM.PL

Bytom, dnia 30.04.2024 r.
DZP — 14/2024

WYJASNIENIA ORAZ ZMIANA TRESCI SWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. Dostawe lekow ogolnych oraz programowych

Zamawiajacy informuje, iz w toku prowadzonego postepowania wptynety pytania dotyczace
przedmiotowego postepowania, ktorych tre§¢ wraz z odpowiedziami udzielonymi przez Zamawiajacego
zamieszczamy ponizej.

Pytanie nr 1 — dot. Pakiet nr 5
Zwracamy si¢ z prosba o odstgpienie od wymogu posiadania koncesji, zezwolenia na prowadzenie
hurtowni farmaceutycznej lub zezwolenia GIF na prowadzenie sktad konsygnacyjnego lub sktadu celnego
oraz zezwolenia na wytwarzanie produktow leczniczych, gdyz przedmiot zaméwienia w pakiecie nr 5 jest
wyrobem medycznym i nie wymaga posiadania koncesji, licencji ani zezwolenia na dzialalno$¢ w tym
zakresie.
Odp. Zamawiajacy dopuszcza.
Zamawiajacy zmienia tres¢ w czgsci VII pkt 2 ppkt 2), ktory otrzymuje brzmienie:
» 2) uprawnien do prowadzenia okreslonej dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej, o ile wynika to
z odrgbnych przepisow (dotyczy Pakietow nr 1-4,617) :
O udzielenie zamowienia publicznego mogq ubiegac si¢ wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki,
dotyczqce posiadania kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci zawodowej,
o ile wynika to z odrebnych przepisow.

Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca potwierdzi posiadanie zezwolenia na
prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w zakresie prowadzenia hurtowni farmaceutycznej lub
zezwolenie na wytwarzanie (producenci), wydane przez Gilownego Inspektora Farmaceutycznego,
zgodnie z ustawq z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (tj. Dz. Uz 2022 r. poz. 2301)”

Pytanie nr 2 — dot. Pakiet nr 4 poz. 1

Czy Zamawiajacy wymaga objetosci 2025 ml ? Pozostate parametry zgodne z SWZ.

Odp. Zamawiajagcy wymaga objetosci 2025 ml. W zalgczeniu zmodyfikowany Zatgcznik Nr 1A do SWZ w
powyzszym zakresie.

Pytanie nr 3 — dot. § 8 ust. 1 punkt 1.3, 1.4 Projektowanych postanowien umowy

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wskazanie jako podstawy do ustalenia wysokosci kary umownej
warto$¢ niezrealizowanej czeSci umowy? W przypadku zrealizowania zgodnie z umowg znacznej czgsci
zamoOwienia, kara naliczana od calo$ci umowy jest wyraznie zawyzona.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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Pytanie nr 4 — dot. § 8 ust. 1 punkt 1.3, 1.4 Projektowanych postanowien umowy

Czy Zamawiajacy wydluzy termin do rozpatrzenia reklamacji przez Wykonawce do 7 dni roboczych?
Zgloszona reklamacja wymaga rozpatrzenia z uwzglednieniem i tu np. wyjasnien firmy kurierskiej
dostarczajacej leki badz zbadania jakosciowo wadliwego towaru, a nastgpnie (przy uwzglednieniu
reklamacji) dostarczenia towaru. Wykonanie tego w krotszym czasie jest niemozliwe.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 5 — dot. Pakiet nr 3

Czy Zamawiajacy w formularzu cenowym w pakiecie nr 3 mial na mysli produkt leczniczy Farycymab
0,12 g/ml x 1 fiolka? Informujemy, iz produkt leczniczy Vabysmo (Farycymab) nie wyst¢puje w dawce
0,12mg/ml i w opakowaniu- ampstrz.

Odp. Zamawiajacy wymaga produktu leczniczego Farycymab 0,12 g/ml x 1 fiolka. W zataczeniu
zmodyfikowany Zatacznik Nr 1A do SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 6 — dot. § 3 ust. 5 Projektowanych postanowien umowy

Prosimy o modyfikacj¢ tresci §3 ust. 5, poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla
poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowaé, np. poprzez podanie,
ze zmiany ilosci produktéw okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu
lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat
mozliwo$¢ zamoéwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego z zamowionych
asortymentoéw. Aktualna tre$¢ §3 ust.5 jest na tyle ogdlna, ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie
okresli¢ faktycznej wielko$ci przedmiotu zamowienia w zakresie jego poszczegélnych pozycji
asortymentowych oraz nie sa w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji na potrzeby sktadanej oferty.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
odwolanie wniesione przez wykonawce Urtica Sp. z o0.0. z siedzibga we Wroctawiu w postgpowaniu
prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktow
leczniczych oraz wyrobow medycznych, dotyczace analogicznych zapisow umownych, uznajac za
uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605). KIO w wyzej przywolanym wyroku
stwierdzila, ze Zamawiajacy jest bezwzglednie zobowigzany wskaza¢ minimalng ilo$¢ kazdego
zamawianego produktu, zgodnie z tre$cia wynikajaca z art. 433 pkt 4 PZP, a takze uznata, ze Zamawiajacy
ma bezwzgledny obowiazek w sposob precyzyjny, zrozumiaty oraz jednoznaczny wskazaé w zakresie
kazdego zamawianego produktu, jego ilo$¢, do ktérej moze zwigkszy¢ zakres zamoéwienia w ramach
korzystania z prawa opcji, co z kolei wynika z tresci art. 441 ust. 1 PZP.

KIO uznata, Zze chociaz Zamawiajacy rzeczywiscie dysponuje ograniczonymi mozliwo$ciami w zakresie
precyzyjnego okreslenia zapotrzebowania na poszczegolne produkty, a rodzaj 1 ilo$¢ towaréw koniecznych
do prawidlowego udzielania $wiadczen zdrowotnych sa uzaleznione od r6znych okolicznosci, to jednak ich
zaistnienie nie ma wptywu na zapisy umowy, ktore naruszajg art. 99 ust. 1 PZP, art. 433 pkt 4 PZP i art. 441
ust. 1 PZP. Izba potwierdzita, ze norma wynikajaca z art. 433 pkt 4 PZP, ktora zakazuje wprowadzania
postanowien przewidujacych mozliwos¢ dowolnego ograniczenia zakresu zamdéwienia, bez wskazania
minimalnej warto$ci lub wielko$ci §wiadczenia stron oraz norma wynikajaca z art. 441 ust. 1 PZP, ktéra
okresla zasady korzystania z prawa opcji, nakazujaca opisywac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych
oraz jednoznacznych postanowien, majg charakter bezwzglednie obowigzujacy. Ponadto, zadne inne
przepisy PZP nie ograniczajg ani nie wylaczaja zastosowania tych norm w przypadkach wystgpienia
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okoliczno$ci majacych wplyw na rodzaj i ilo$¢ towardw stanowigcych zapotrzebowanie podmiotow
udzielajacych $wiadczenia zdrowotne. KIO stwierdzita tez, ze wszelkie okolicznosci, ktore powoduja, ze
Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzie¢, ile doktadnie produktow bedzie potrzebowal, nie moga
powodowa¢ naruszenia art. 99 ust. 1 PZP, ktéry nakazuje jednoznacznie, wyczerpujaco, dokladnie i
zrozumiale opisa¢ przedmiot zaméwienia, w tym przypadku poprzez podanie liczby asortymentu, do ktorej
zamierza zmniejszy¢ lub zwigkszy¢ zakres zamowienia w zakresie kazdego produktu.

KIO wskazata, ze w przypadku zamowienia udzielanego w czg$ciach, kazda z czeéci zamowienia stanowi
odrebne zaméwienie. W zwiagzku z tym, opis przedmiotu zamdwienia, ktéry przewiduje dowolne
zwickszanie lub zmniejszanie iloSci produktdéw z wybranych pozycji asortymentu, w tym catkowita
rezygnacje¢ z niektorych pozycji asortymentu, nalezy uzna¢ za niejednoznaczny, niewyczerpujacy,
nieprecyzyjny, nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan oraz okoliczno$ci, mogacych mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty. Izba zauwazylta, ze mozliwo$¢ zwigkszenia zakresu zamdéwienia w istocie stanowi
opcje, co potwierdza art. 31 ust. 2 PZP, z ktéorego wynika, ze przy ustaleniu warto$ci zamdwienia
uwzglednia si¢ najwiekszy mozliwy zakres tego zamowienia z uwzglednieniem opcji. KIO wywnioskowata
takze, ze gdy przedmiotem zamowienia s3 dostawy, opcja stanowi instrument, ktéry pozwala
Zamawiajacemu na nabycie produktow w iloSci adekwatnej do zmian w zakresie jego potrzeb,
wystepujacych po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zamawiajacy ma wi¢c mozliwos¢
zastrzezenia w umowie ,,opcji w gore”, przewidujacej zwigkszenie zakresu zamdwienia oraz ,,opcji w dot”,
pozwalajacej na ograniczenie zakresu zamowienia. Nie jest nieprawidlowe zawarcie obu tych mozliwosci
w jednym postanowieniu umowy czy tez powigzanie ich ze soba, ale przy ograniczaniu zakresu
zamowienia nalezy przestrzega¢ zasady wynikajacej z tresci art. 433 pkt 4 PZP, natomiast w zakresie, gdzie
zwigkszenie zakresu zamowienia stanowi opcje¢, nalezy stosowacé si¢ do regut wynikajacych z art. 441 ust.
1 PZP.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 7 — dot. § 8 ust. 2 pkt 1.3 Projektowanych postanowien umowy

Prosimy o zmiany podstawy naliczania kar i wnioskujemy, alby naliczanie kary odbywato si¢ od warto$ci
zamowienia co do ktérego doszto do naruszenia, a nie od wynagrodzenia naleznego Wykonawcy.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 8 — dot. § 9 ust. 3 Projektowanych postanowien umowy

Do tresci §9 ust. 3 wzoru umowy prosimy o wykreslenie z niniejszego przepisu fragmentu
upowazniajgcego Zamawiajgcego do naliczania dodatkowych kar umownych, gdyz pozostate zapisy
umowne zobowiazujg juz Wykonawce do pokrycia rdznicy w cenie wynikajacej z dokonania zamoéwienia
publicznego.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 9 — dot. § 11 ust. 4 lit. c) Projektowanych postanowien umowy

Prosimy o informacje czy w przypadku wstrzymania produkcji lub wycofania z obrotu przedmiotu umowy
i braku mozliwosci dostarczenia zamiennika leku w cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca
startag dla Wykonawcy), Zamawiajacy wyrazi zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na
wylaczenie tego produktu z umowy bez koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce? Jednoczesnie,
prosimy o dopuszczenie dostawy zamiennikow réwniez w innych poza wymienionymi przez
Zamawiajacego okolicznosciach powodujacych czasowa niedostepnos¢ asortymentu w obrocie.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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Pytanie nr 9 — dot. § 11 ust. 16 Projektowanych postanowien umowy

Prosimy o zmian¢ tresci §11 ust. 16 lit. b) wzoru umowy poprzez usuni¢cie postanowienia
ustanawiajacego, ze poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow, ktory uprawnia Strony do zadania
zmiany wynagrodzenia, wynosi co najmniej 10 % w stosunku do cen materialow lub kosztow
obowiazujacych w dacie sporzadzenia oferty poprzez zastapienie go postanowieniem przewidujacym, ze
warto§¢ ww. poziomu zmiany cen wyniesie 5%, albowiem ww. postanowienie narusza zasadg
ekwiwalentnosci §wiadczen stron oraz postulat rownomiernego roztozenia ryzyka kontraktowego.

Uzasadniajac powyzsze w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze §11 ust. 16 lit. b) wzoru umowy,
ustanawiajgcy poziom zmiany ceny materialow lub kosztow uprawniajacy strony umowy do zadania
zmiany wynagrodzenia na 10%, w zadnym stopniu nie zapewnia ekwiwalentnosci §wiadczen stron umowy
oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych ze zmiang kosztéw wykonania zamoéwienia publicznego, co przy
aktualnym poziomie inflacji nieuchronnie prowadzi do uznania, Ze narusza on istot¢ waloryzacji, zasady
uczciwe] konkurencji oraz postulat rownego traktowania stron stosunku zobowigzaniowego. Przy obecnym
ksztatcie ww. postanowienia Wykonawca musi zatem z gory zatozy¢, ze w przypadku wzrostu kosztow
realizacji umowy np. o 9% (co stanowi duza warto$¢, zwlaszcza uwzgledniajgc niskie marze w
zamowieniach publicznych) jego wynagrodzenie nie zostanie zwigkszone. Tak znaczne ograniczenie
mozliwoéci waloryzacji wynagrodzenia w umowie jest przejawem naduzycia przez Zamawiajacego
dominujacej pozycji w postepowaniu, w zwigzku z czym kwestionowane postanowienie winno zostac¢
zmienione w zaproponowany sposob.

W tym miejscu — celem uzupelnienia tresci uprzednio ztozonego pytania — wskazujemy, ze powyzszy
zarzut odnie$¢ mozna rowniez do §11 ust. 16 lit. €) wzoru umowy, ktory takze jawi si¢ jako naruszajacy
zasade ekwiwalentno$ci §wiadczen stron oraz postulat rOwnomiernego rozlozenia ryzyka kontraktowego.
Dopiero zwigkszenie maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy do 20% uznaé bedzie
mozna za wystarczajace dla zapewnienia rownowagi kontraktowej stron.

Jednoczesnie prosimy o dodanie zastrzezenia — w $lad za uprzednio zlozonym zapytaniem - ze w
przypadku gdy strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia WWykonawcy w oparciu
o0 §11 ust. 16 wzoru umowy, zar6wno Wykonaweca jaki i Zamawiajacy nabgda uprawnienie do rozwigzania
w tej czesci umowy, za porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesigcznego okresu wypowiedzenia,
bez obowiazku ponoszenia z tego tytulu kar umownych.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Rownoczesnie Zamawiajacy dokonuje zmiany SWZ w nastepujacym zakresie:

- Oferte nalezy ztozy¢ poprzez Platforme do dnia 09.05.2024 r. do godziny 09:00.
- Otwarcie ofert nastapi w dniu 09.05.2024 r. 0 godzinie 09:05.
- Wykonawca bedzie zwigzany ofertg przez okres 90 dni tj. do dnia 06.08.2024 r.

Z powazaniem
Z-ca Dyrektora ds. Lecznictwa
dr n. med. Janusz Ku$mierz
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