Wroctaw, 5 listopada 2019r.

z POLIKLINKA SP ZOZ we Wroclawiu
ul. R. Weigla 5, 50-981 Wroctaw

WYJASNIENIA
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawe materialow opatrunkowych, oblozen, ubran
jednorazowych i hemostatykéw, znak sprawy: 4WSzKzP.S7ZP.2612.76.2019

Zamawiajacy 4. Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinikag SP ZOZ we Wroctawiu
dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019r., poz. 1843 ze zm.) dalej Pzp informuje, ze wplyneto
zapytanie o wyjasnienie tre§ci specyfikacji istotnych ~warunkéw zamoéwienia
W WW. postgpowaniu przetargowym:

Pytanie nr 15 dotyczy pakietu nr 6:

Czy Zamawiajacy dopusci koszulg wykonang z wiokniny typu SMS o gramaturze 33g/m2?
Odpowiedz na pytanie nr 15: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 16 dotyczy pakietu nr 10 poz. 2:

Czy Zamawiajacy dopusci opatrunek w rozmiarze 31x72mm wykonany z mikroperforowanej
folii polietylenowej z wkladem chlonnym w rozmiarze 25x21mm wykonanym z
wysokochtonnych witokien typu SAF?

Odpowiedz na pytanie nr 16: Nie. Zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 17 dotyczy pakietu nr 15:

Czy Zamawiajgcy dopusci fartuch ochronny wykonany z widkniny polipropylenowe;
podfoliowanej ( przdd i reakwy) oraz widkniny polipropylenowej (tyl)?

Odpowiedz na pytanie nr 17: Nie. Zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 18 dotyczy pakietu nr 15:

Czy Zamawiajacy dopusci fartuch pakowany a’10szt z przeliczeniem zamawiane;j ilosci?
Odpowiedz na pytanie nr 18: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. W przypadku zaoferowania
fartuchéw pakowanych a’10 szt. nalezy wyceni¢ 200 opakowan. Pozostale parametry
SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 19 dotyczy pakietu nr 1 poz. 1 ppkt j:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie kleszezy jednorazowych o dtugosci 24 cm.
Odpowiedz na pytanie nr 19: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.



Pytanie nr 20 dotyczy pakietu nr 1 poz. 1 ppkt m:

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie serwety do operacji tarczycy 196 x 311 cm.
Pozostale wymogi zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 20: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 21 dotyczy pakietu nr 1 poz. 4 ppkt d:

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie serwety o wytrzymalosci na rozrywanie na
mokro/sucho min. 190 kPa, wytrzymatego na rozcigganie wzdluzne na mokro i sucho min. 88
N.

OdpowiedZ na pytanie nr 21: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 22 dotyczy pakietu nr 1 poz. S ppkt b:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie folii chirurgicznej z otworem 20 x 20 cm, pow.
lepna 15 x 20 cm.

Odpowiedz na pytanie nr 22: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 23 dotyczy pakietu nr 1 poz. S ppkt d:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie serwety do operacji laryngologicznych o
wytrzymatosci na rozrywanie na mokro/sucho min. 190 kPa, wytrzymalego na rozcigganie
wzdhuzne na mokro i sucho min. 88 N. Pozostatle wymogi zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 23: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 24 dotyczy pakietu nr 1 poz. S ppkt e:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie fartucha z wiékniny typu SMMMS. Pozostate
zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 24: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 25 dotyczy pakietu nr 2 poz. 1 ppkt k:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie kleszezy jednorazowych o dtugosci 24 cm.
Odpowiedz na pytanie nr 25: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 26 dotyczy pakietu nr 4 poz. 1:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie fartucha chirurgicznego o gramaturze 78 g/m2.
Pozostate zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 26: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.



Pytanie nr 27 dotyczy pakietu nr 4 poz. 2:

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie fartucha  chirurgicznego z wiokniny
polipropylenowej SMMMS. Pozostate wymogi zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 27: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 28 dotyczy pakietu nr 4 poz. 3:

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie ubrania chirurgicznego sktadajacego si¢ z osobno
pakowanej bluzy w rozmiarach: XS-XLL. Pozostate wymogi zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 28: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 29 dotyczy pakietu nr 4 poz. 4:

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie ubrania chirurgicznego skladajgcego si¢ z osobno
pakowanych spodni w rozmiarach: XS-XLL. Pozostale wymogi zgodnie z SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nr 29: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. Pozostale parametry SIWZ
bez zmian.

Pytanie nr 30 dotyczy pakietu nr 15 poz. 1:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwo$¢ zaoferowania fartuchéw ochronnych spetniajacych
wymagania SIWZ pakowanych w opakowania a’ 50 szt. z odpowiednim przeliczeniem
zamawianych ilo$ci?

Odpowiedz na pytanie nr 30: Tak, Zamawiajacy dopuszcza. W przypadku zaoferowania
fartuchéw pakowanych a’50 szt. nalezy wyceni¢ 40 opakowan. Pozostale parametry
SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 31 dotyczy pakietu nr 16 poz. 1:

Czy Zamawiajacy oczekuje zaoferowania opasek gipsowych, ktére charakteryzujg si¢ czasem
zanurzenia (aktywacji) w czasie 3 sekund? Informacja potwierdzona kartg danych
technicznych wyrobu wydang przez producenta.

Odpowiedz na pytanie nr 31: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 32 dotyczy pakietu nr 16 poz. 1:

Czy Zamawiajacy oczekuje zaoferowania opasek gipsowych nawinigtych na tekturowy
rulonik (ulegajacy biodegradacji) utatwiajacy modelowanie i naktadanie opaski?

Odpowiedz na pytanie nr 32: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 33 dotyczy pakietu nr 16 poz. 1:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwo$¢ zaoferowania opasek gipsowych pakowanych a’ 2 szt.
z odpowiednim przeliczeniem zamawianych ilosci?

OdpowiedZ na pytanie nr 33: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.



Pytanie nr 34 dotyczy pakietu nr 17 poz. 1:

Czy Zamawiajacy dopusci mozliwo$¢ zaoferowania sterylnego pokrowca na przewody z
mocnej przezroczystej folii PE w rozmiarze 14 x 250 cm?

Odpowiedz na pytanie nr 34: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 35 dotyczy wzoru umowy § 8 ust. 1:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w §8 ust. 1 stowo ,,opdznienia” zostalo zastgpione stowem
»zwloki”? Uzasadnione jest aby przestanks naliczenia kary umownej byla zwloka (czyli
opdznienie zawinione przez wykonawce), nie za$ za wszelkie opOznienia, czyli takze
niezawinione przez wykonawce. Nie ma uzasadnienia rozszerzanie odpowiedzialnosci
wykonawcy takze na niezawinione naruszenie terminu. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 17 lipca 2014 r. KIO 1338/14; KIO 1377/14, ,kara umowna nalezy si¢ za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy (art. 483 i nast. Kodeksu cywilnego), a wiec
tradycyjnie za zwtoke, a nie kazde opdznienie w wykonaniu umowy.”

Odpowiedz na pytanie nr 35: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 36 dotyczy wzoru umowy § 8 ust. 1 oraz Rozdzial VII, pkt 7 SIWZ:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmiang w §8 ust. 1 oraz w Rozdziale VII, pkt. 7. zapiséw
zwigzanych z kryterium oceny ofert?

Zgodnie z art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
dalej p.z.p., kryteriami oceny ofert sa cena lub koszt albo cena lub koszt i inne kryteria
odnoszace si¢ do przedmiotu zamoéwienia, w szczegdlnosci: 1) jakosé, w tym parametry
techniczne, wlasciwosci estetyczne i funkcjonalne; 2) aspekty spoleczne, w tym integracja
zawodowa i spoleczna osob, o ktérych mowa w art. 22 ust. 2, dostepno$é dla o0so6b
niepetlnosprawnych lub uwzglednianie potrzeb uzytkownikow; 3) aspekty srodowiskowe, w
tym efektywno$¢ energetyczna przedmiotu zamoOwienia; 4) aspekty innowacyjne; 5)
organizacja, kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie osdb wyznaczonych do realizacji
zamdwienia, jezeli mogg mie¢ znaczacy wplyw na jako$¢ wykonania zamoéwienia; 6) serwis
posprzedazny oraz pomoc techniczna, warunki dostawy, takie jak termin dostawy, sposob
dostawy oraz czas dostawy lub okres realizacji.

Z powyzszej regulacji wynika zatem wprost, ze pozacenowe Kkryferia oceny ofert musza
odnosi¢ sie do przedmiotu zamdéwienia. Aby zatem ustalié, czy kryterium kary umownej jest
dopuszczalne w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego trzeba ustali¢, czy
odnosi sie ono do przedmiotu zamdwienia. Juz w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze zdania w
powyzszym zakresie sa podzielone. KIO w wyroku z dnia 24 lutego 2012r. (KIO 291/12)
wskazata, ze "...podobnie jak czesto stosowanym kryterium odnoszacym si¢ do przedmiotu
zamowienia jest termin wykonania zamdéwienia, termin zaplaty czy gwarancja nalezytego
wykonania umowy - gwarancja jakosci (przy okresleniu przez zamawiajgcego minimalnego
oraz maksymalnego okresu dopuszczonej gwarancji), tak w przypadku ustug, kara umowna,
jako odnoszaca si¢ do realizacji przedmiotu zaméwienia (przy okresleniu rowniez minimalne;
i maksymalnej rozpigtoéci procentowej), moze stanowi¢ gwarancj¢ nalezytego wykonania
ustug.". Takie samo stanowisko zajat W. Dzierzanowski, méwigc, iz: "Cho¢ rzeczywiscie
brzmi to niecodziennie, nie wykluczatbym zastosowania takiego kryterium. Jest ono przeciez
w pewien sposéb zwigzane z przedmiotem zamoéwienia. Zamawiajacy moze je thumaczy¢




checig wyboru wykonawcy, ktoéry daje najlepszg gwarancje jakosci. A wysoko$é kar
umownych jest miernikiem takiej gwarancji (...) Takie kryterium musi by¢ jednak rozsadnie
skonstruowane i wyznacza¢ jakie$ granice wysoko$ci kar umownych. W przeciwnym razie
moglyby zosta¢ uznane za razaco wygdérowane, a to kolidowatoby z art. 484 kodeksu
cywilnego" (vide: Kara umowna jako kryterium oceny ofert wzbudza kontrowersje,
http://www.zamowienia-publiczne.lex.pl/czytaj/-/artykul/kara-umowna-jako-kryterium-
oceny-ofert-wzbudza-kontrowersje).

Z drugiej jednak strony podnosi sig, ze zasadniczym celem prowadzenia postepowania o
udzielenie zamdéwienia jest wybdr oferty najkorzystniejszej i w konsekwencji zawarcie
umowy, w ramach ktérej zaspokojone zostang okreslone potrzeby zamawiajacego.
Zastrzezenie kary umownej takiego celu nie realizuje. Kara umowna jest bowiem instytucja,
ktéra, pelni¢ ma dwie podstawowe funkcje. Po pierwsze, ma stanowi¢ narzedzie stuzace
szybkiemu pokryciu szkody
poniesionej przez wierzyciela (zamawiajgcego) w zwigzku z niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem zobowigzania niepienieznego przez dtuznika (wykonawce). Po
drugie, powinna skfania¢ dtuznika (wykonawcg) do realnego, zgodnego z trescig zawartej
umowy, wykonania cigzacych na nim na mocy tej umowy obowigzkéw. Podkresli¢ trzeba, ze
przez zaplate kary umownej dluznik (wykonawca) nie moze bez zgody wierzyciela
(zamawiajacego) zwolni¢ si¢ z obowigzku wykonania zobowigzania gtéwnego (art. 483 § 2
k.c.). Kara umowna nie zastgpuje zatem co do zasady $wiadczenia, ktore powinno byé
wykonane zgodnie z umowa. We wzorze umowy mozna natomiast przewidzieé
dopuszczalno$¢ dochodzenia odszkodowania przenoszgcego wysoko$¢ zastrzezonej kary,
na wypadek gdyby okazala si¢ ona zbyt niska (arg. a contrario z art. 484 § 1 k.c.). W
przypadku przeciwnym, w ktérym zobowigzanie zostatoby w znacznej cz¢$ci wykonane, badz
kara umowna okazalaby si¢ razaco wygoérowana, dtuznik (wykonawca) méglby zadaé jej
obnizenia przez sad (art. 484 § 2 k.c.). Cze$¢ ekspertow jest zdania, ze stawianie takiego
kryterium jest niezgodne z prawem. Podnosza oni bowiem, ze to na zamawiajacym spoczywa
obowigzek okreslenia wysoko$ci kar umownych w taki sposéb, by nie zostaly one
potraktowane jako razaco surowe. Ponadto kryterium to wcale nie odnosi si¢ do przedmiotu
zamdwienia. W prawie zamowien publicznych wyst¢pujg bowiem trzy rodzaje przedmiotéw
zamdwienia: dostawy, ustugi oraz roboty budowlane i sg to niepieni¢zne $wiadczenia gltéwne,
ktorych realizacjg zajmuje si¢ wykonawca. Kara natomiast moze by¢ jedynie rozpatrywana
pod katem odszkodowawczym. Jest ona sankcja prawng wynikajgcg z niewykonania
zobowigzania.

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem autorki, zamawiajacy powinien rozwazy¢, czy w danym
stanie faktycznym okre$lenie pozacenowego kryterium w postaci wysokosci kary umownej,
faktycznie pozwoli mu na wybor najkorzystniejszej oferty. Musi mie¢ przy tym na uwadze, ze
ma on prawo zastrzec kary umowne niezaleznie od kryteriow oceny.

Odpowiedz na pytanie nr 36: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 37 dotyczy pakietu nr 5 poz. 1-3:

Czy Zamawiajagcy wymaga aby oferowane produkty byly sterylizowane w parze wodnej w
nadciénieniu, jako najlepszej zalecanej metodzie sterylizacji zaréwno dla pacjenta jak i
personelu?



Odpowiedz na pytanie nr 37: Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 38 dotyczy pakietu nr S poz. 1-3:

Czy Zamawiajgcy wymaga wyrobow zarejestrowanych w klasie Ila reguta 7 jako chirurgiczne
inwazyjne wyroby medyczne do krotkotrwatego uzytku? Tylko tak zakwalifikowane wyroby
gwarantujg odpowiedni poziom bezpieczenstwa dla pacjenta. Wyroby zarejestrowane jako
chirurgiczne inwazyjne wyroby medyczne do chwilowego uzytku (w klasie Ila regula 6)
przeznaczone sg do cigglego uzycia przez czas krdtszy niz 60 minut, co biorgc pod uwage
czas trwania wiekszosci procedur operacyjnych jest czasem zbyt krotkim.

Odpowiedz na pytanie nr 38: Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 39 dotyczy pakietu nr S poz. 1:
Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie gazy a'200mb z przeliczeniem zamawianych ilo$ci?
Odpowiedz na pytanie nr 39: Nie, zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 40 dotyczy pakietu nr 16 poz. 1:

Czy Zamawiajacy wymaga zaoferowania opasek gipsowych pokrytych obustronnie masa
gipsowg o zawartosci gipsu naturalnego min. 95%. Czy na potwierdzenie tych parametréw
nalezy dotaczy¢ do oferty karte danych technicznych?

Odpowiedz na pytanie nr 40: Zamawiajacy dopuszcza, nie wymaga.

Pytanie nr 41 dotyczy pakietu nr 16 poz. 1:

Czy Zamawiajgcy wymaga zaoferowania opasek gipsowych nawini¢tych na szpule z
tworzywa sztucznego, z perforacja ulatwiajacg namakanie opasek — material, z ktérego
wykonana jest szpula nie ulega zniszczeniu lub deformacji podczas odciskania opaski z
nadmiaru wody i naktadania opatrunku?

Odpowiedz na pytanie nr 41: Zamawiajacy dopuszcza, nie wymaga.

Pytanie nr 42 dotyczy pakietu nr 17 poz. 1:
Czy Zamawiajacy dopusci ostong w rozmiarze 15 cm x 250 cm?
Odpowiedz na pytanie nr 42: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 43 dotyczy pakietu nr 18 poz. 1:
Czy Zamawiajacy dopusci zestaw uniwersalny wykonany na catej powierzchni z laminatu
dwuwarstwowego o gramaturze 56 g/m2, o sktadzie:

El ktad i, B |
ement skladowy Zt. urowiec | .o oo i)

serweta z przylepcem 1 L2 240x180

serweta z przylepcem 1 L2 180x170

serweta z  przylepcem -

; L2 90x75
przylepiec na szerszym boku

wiok. kom. | 40x20
Spunlace | 50x9

serwetki do rak
tasma medyczna

Ll B2 R




serweta na stol instrum. 1 190x150
serweta na stolik Mayo 1 145x80
kieszen na ptyny z ksztattkg 1 PE - 2K 42X35
fartuch chir. Perfect 1 - L
fartuch chir. Perfect b, - XL

Odpowiedz na pytanie nr 43: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 44 dotyczy § 1 ust. 12 wzoru umowy:
Czy Zamawiajacy zgadza si¢ odstapi¢ od § 1 ust. 12 wzoru umowy?
Odpowiedz na pytanie nr 44: Nie, zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 45 dotyczy § 1 ust. 13 wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 1 ust. 13 wzoru umowy zostalo dodane wyrazenie
chyba ze opdzinienie Zamawiajqcego w zaplacie za dostarczony towar przekracza 60 dni’?
Wykonawca nie powinien by¢ zobowiazany do nieograniczonego w czasie kredytowania
Zamawiajacego. Mogtoby to bowiem zachwiaé ptynnoscig finansowa wykonawcy i zagrozié
wykonaniu zaméwienia. Skutecznos$¢ § 1 ust. 13 wzoru umowy w aktualnym brzmieniu moze
by¢ kwestionowana np. na podstawie art. 58 § 2 Kodeksu cywilnego.

Odpowiedz na pytanie nr 45: Nie, zapisy SIWZ bez zmian. Art. 552 K.c. nie jest norma
bezwzgle¢dnie obowiazujaca o charakterze nakazujaco-zakazujacym okreslone dzialanie
lub zaniechanie. Jest przepisem dyspozytywnym (wzglednie obowigzujacym)
zezwalajacym, upowazniajacym adresata do okreSlonego dzialania, zaniechania. W
zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy w ramach zasady wyrazonej w art. 353" K.c. tj.
zasady swobody uméw, majac réwniez na uwadze rodzaj przedmiotu zamoiwienia
publicznego oraz dobro i bezpieczenstwo pacjentow, dla ktorych przedmiot zaméwienia
bedzie przeznaczony — wprowadzil ww. zapis do wzoru umowy i go nie zmieni.

R

Pytanie nr 46 dotyczy § 6 ust. 2 wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 6 ust. 2 wzoru zostalo dodane zdanie o naste¢pujacej
(lub podobnej) tresci: ,, Przed odstgpieniem od umowy Zamawiajgcy pisemnie wezwie
Wykonawce do nalezytego wykonywania umowy.”?

Zwazywszy na donioste i nieodwracalne skutki prawne odstgpienia od umowy, celowe jest
aby przed odstgpieniem od umowy Zamawiajacy wezwal wykonawce do nalezytego
wykonywania umowy. Takie wezwanie najprawdopodobniej zmobilizuje wykonawce do
nalezytego wykonywania umowy i pozwoli unikng¢ odstagpieniem od umowy, a tym samym
uniknaé skutkéw odstapieniem od umowy, ktdre sg niekorzystne dla obu stron.

Odpowiedz na pytanie nr 46: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 47 dotyczy § 8 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 8 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy wyrazenie ,, ceny brutto
gwarantowanej czgsci pakietu” zostalo zastgpione wyrazeniem ,, wartosci brutto towaru
niedostarczonego w terminie”?

§ 8 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy jest niejasny i wymaga doprecyzowania. Uzasadnione jest przy
tym aby kara umowna za brak terminowej dostawy byta naliczana od wartosci towaru



niedostarczonego w terminie, nie za§ od wartoéci catego pakietu. W przeciwnym razie kara
umowna bylaby niewspéimiernie wysoka w stosunku do wartosci towaru niedostarczonego w
terminie, a nawet moglaby znacznie przewyzszaé t¢ warto$¢. Taka kara bylaby razaco
wygérowana w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszalaby zasade
proporcjonalno$ci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamoOwien publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 47: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 48 dotyczy § 8 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 8 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy wyrazenie ,,ceny brutto
gwarantowanej czesci pakietu” zostalo zastapione wyrazeniem ,, wartosci brutto towaru
wadliwego”?

§ 8 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy jest niejasny i wymaga doprecyzowania. Uzasadnione jest przy
tym aby kara umowna za brak wymiany wadliwego towaru byta naliczana od wartosci
wadliwego towaru, nie za$ od wartodci catego pakietu. W przeciwnym razie kara umowna
bytaby niewspotmiernie wysoka w stosunku do wartosci wadliwego towaru, a nawet mogtaby
znacznie przewyzszaé te warto$¢. Taka kara bytaby razgco wygorowana w rozumieniu art.
484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby zasade proporcjonalnosci wyrazong w art. 7 ust. 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych.

OdpowiedZ na pytanie nr 48: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Pytanie nr 49 dotyczy § 8 ust. 1 pkt 3) wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 8 ust. 1 pkt 3) wzoru umowy wyrazenie ,, 5% ceny
brutto  gwarantowanej —wartosci pakietu”  zostalo  zastapione wyrazeniem ,,5%
niezrealizowanej wartosci brutto pakietu”?

§ 8 ust. 1 pkt 3) wzoru umowy jest niejasny i wymaga doprecyzowania. Uzasadnione jest przy
tym aby kara umowna za odstgpienie od umowy byta naliczana od warto$ci niezrealizowane]
czedci pakietu, nie za$§ od wartosci catego pakietu. W przeciwnym razie, w przypadku
odstgpienia od realizacji umowy po zrealizowaniu znaczacej czgsci pakietu, kara umowna
bytaby niewspétmiernie wysoka w stosunku do wartosci niezrealizowanej czgséci pakietu, a
nawet moglaby przewyzszaé warto$¢ niezrealizowanej czgéci pakietu. Taka kara bytaby
razaco wygérowana w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszalaby zasade
proporcjonalno$ci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 49: Nie, zapisy SIWZ bez zmian.

Wykonawca _zobowigzany _jest _do _naniesienia _dokonanych zmian w__tresci _oferty.
W razie zaoferowania przedmiotu zamdéwienia innego niz pierwotnie wyspecyfikowany
a dopuszczonego przez Zamawiajgcego w wyniku wyjasnien tresci SIWZ czy w_przypadku
modvfikacji SIWZ Wykonawca zobowigzany jest do zaznaczenia Zrodla tej zmiany (data
odpowiedzi lub modyfikacji i ewentualnie nr pytania).

(podpis i pieczeé Kierownika Zamawiajqcego
lub osoby upowaznionej)




