BURMISTRZ RAKONIEWIC

Rakoniewice, dnia: 17.09.2024r.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Dotyczy: Postepowania o zamowienie publiczne w trybie podstawowym bez mozliwosci
prowadzenia negocjacji pn. ,,Modernizacja istniejgcej infrastruktury o§wietleniowej na
terenie gminy Rakoniewice”

Znak sprawy GG.271.11.2024.TS

W dniach 13.09.2024 r. do Zamawiajacego wplynely pytania dotyczace w/w zaméwienia.

Pytanie nr 1

Prosimy o informacj¢ czy Zamawiajacy dopusci oprawy wyposazone w 2 klamry ze stali nierdzewnej
umozliwiajace bez narzgdziowe otwarcie komory elektryczne;.

Odpowiedz
Zamawiajacy wyraza zgode.
Pytanie nr 2

Wymog Zamawiajacego: ,,Na potwierdzenie rownowaznosci nalezy razem z oferta
przedtozy¢ wyniki obliczen fotometrycznych w formacie pdf. oraz pliku edytowalnym
wykonanych dla identycznych geometrii sytuacji drogowych, wysokosci punktu $wietlnego,
wspolczynnika zapasu itp., jak w obliczeniach referencyjnych. Za rownowazne zostang
uznane wyniki obliczen, w ktorych zostang uzyskane co najmniej takie same, lub lepsze
parametry. Dopuszczalna tolerancja odchylen to +/-5%.”

W odniesieniu do powyzszego informujemy, ze sposob opisania przedmiotu zamowienia nie
pozwala na wykazanie i zaoferowanie przez wykonawcow rozwigzan rownowaznych. Ze
wzgledu na indywidualng konstrukcj¢ opraw, charakterystyke rozsylow §wiattosci oraz
pozostatych cech fotometrycznych, niemozliwym jest spetnienie powyzszych warunkoéw przy
zastosowaniu innych opraw niz uzyte do sporzadzenia przez zamawiajacego obliczen. Nalezy
podkresli¢, 1z autor obliczen referencyjnych miat jako punkt odniesienia wytacznie
wymagania normy PN-EN 13201 i nie musial zwraca¢ uwagi na bardzo waskie tolerancje.
Zamawiajacy poprzez narzucenie tolerancji 5% dla wybranych parametrow stawia
wykonawce, ktory zaoferuje doktadnie te oprawy, na podstawie ktoérych dokonano obliczen
referencyjnych w uprzywilejowanej pozycji w stosunku do pozostatych oferentow. Wynika to
z faktu, iz w $wietle tak zdefiniowanych postanowien specyfikacji kazde rozwigzanie
rownowazne musi spetni¢ nie tylko wymagania ww. normy, ale rowniez nie moze by¢



gorszym od uzytego w obliczeniach referencyjnych zakresu tolerancji w wysokosci 5%.
Kluczowe jest jednak to, ze zaden produkt, z wyjatkiem referencyjnego (opraw
zastosowanych do dokonania obliczen), nie ma mozliwos$ci spetnienia

tak postawionego warunku w odniesieniu do wszystkich opraw, pomimo dopuszczenia przez
Zamawiajacego odchylenia od wynikow referencyjnych wynoszacego 5%. Owszem, istniejg
rozwigzania spetniajace niektdre sytuacje obliczeniowe, ale nie istniejg oprawy, ktore w 100%
z tolerancja wynoszaca 5% odpowiadatyby obliczeniom wzorcowym wykonanym na innych
oprawach. W niniejszym postepowaniu w celu doboru opraw nalezy bowiem wykonaé
obliczenia dla kazdej z 350pisanych sytuacji, a w kazdej z nich do potwierdzenia jest co
najmniej kilka parametrow w zakresie spetniania obliczen referencyjnych. Projektanci
zajmujacy si¢ profesjonalnie projektowaniem o§wietlenia, jak i producenci opraw maja
swiadomos$¢ unikalnych cech bryly fotometrycznej i faktu, ze jest ona niepowtarzalna. Zatem
nie ma mozliwo$ci sporzadzenia obliczen, ktorych wymaga Zamawiajgcy — uzyskania co
najmniej takich

samych wynikow, jakie osiggni¢to dla opraw referencyjnych. Dlatego wtasnie powszechnie
przyjmuje si¢, ze jedynym dokumentem miarodajnym w odniesieniu do o§wietlenia ulic jest
norma PN-EN 13201:2016, ktéra definiuje wymagane poziomy kluczowych parametrow w
zaleznosci od klasy drogi. Przedstawiony wymog oznacza, ze na kilkaset parametréw
obliczeniowych, kazdy musi by¢ rowny lub wyzszy niz odpowiedni parametr oprawy
wzorcowej. Jesli cho¢ jeden nie spetni warunku to mimo, ze begdzie spetniat wymagania
Normy PN-EN 13201, oferta zostanie odrzucona. Zwracamy uwage, ze nawet obliczenia
przygotowane przez Zamawiajacego sa co do zasady btedne, bo dla co najmniej 2 sytuacji
mamy znaczaco przeswietlone ptaszczyzny obliczeniowe i nie jest spelniona norma dla
wyznaczonej przez audytora klasy. Czy zatem kazdy z oferentéw ma powielaé btedy
Zamawiajacego? W interesie

Zamawiajacego jako dysponenta srodkéw publicznych, jest dopuszczenie do udziatu w
postgpowaniu réznych producentéw oswietlenia i systemow sterowania oswietleniem,
szczegoblnie, ze upierajac si¢ przy nie majacego ekonomicznego uzasadnienia
odniesieniowych warto$ciach $redniej luminancji/nat¢zenia oswietlenia i pozostatych
parametrow zdefiniowanych przez PN EN 13201 dla poszczegolnej klasy o$wietleniowe;,
Zamawiajacy zamyka sobie drogg na uzyskanie jeszcze wigkszych oszczgdnosci w poborze
mocy, a chyba wtasnie to powinno przy$wieca¢ Zamawiajgcemu w pierwszej kolejnosci, bo
nizsze rachunki za energie, to wiecej pieniedzy w budzecie Zamawiajacego, ktdére moze
spozytkowac na wiele innych celow. Przeanalizujmy jeden z przyktadéw: Sytuacja nr 9 ul.
Tetmajera, osiedle Wygoda W obliczeniach Zamawiajacy zastosowat oprawe o mocy 51,1W
znaczgco przekraczajac wymagania klasy M5 dla drogi 1 klase¢ P3 dla chodnika. Przy
optymalizacji parametrow tak aby spetni¢ klase M5 dla drogi i klase P3 dla chodnika mozna
spokojnie zastosowac oprawe o mocy < 40W co daje Zamawiajgcemu ponad 20%
oszczgdnosci.

Dodajmy, ze w poprzednim przetargu (uniewaznionym przez Zamawiajacego) mieliSmy
podobng sytuacje 1 Zamawiajacy otrzymat tylko jedna ofertg, bo nikt poza producentem
wskazanych w dokumentacji opraw nie mogt uzyska¢ wymaganych tolerancji.

W naszej ocenie stlusznym i catkowicie wystarczalnym wymaganiem jest, aby zastosowane
oprawy spetnialy wymagania normatywne normy oswietlenia ulicznego PN-EN 13201:2016,
na ktére Zamawiajacy powotuje si¢ w dalszej czegsci opisu. W zwiagzku z powyzszym
wnosimy o dokonanie zmian w dokumentach zamowienia (SWZ, OPZ oraz Opis Techniczny
Przedmiotu Zamowienia), polegajacej na usunigciu tolerancji z obliczen, z jednoczesnym
zastrzezeniem, ze wartosci poszczegolnych parametréw uzyskane w obliczeniach
fotometrycznych musza by¢ zgodne z normg PN-EN 13201:2016



Odpowiedz

W wymaganiach potwierdzenia réwnowaznosSci opraw Zamawiajacy wprowadzil
odpowiednie tolerancje dotyczace poziomu uzyskanych parametrow oSwietleniowych, w
umozliwia dobranie opraw i wykonanie obliczen réznym producentom. Zamawiajacy
jako podmiot zarzadzajacy drogami ma wplyw na parametry uzytkowe i stan techniczny
drog i ulic bedacych w jego dyspozycji oraz ponosi za nie odpowiedzialnos¢. Zamawiajacy
na podstawie dolaczonych obliczen fotometrycznych ustalil optymalne wymagania dla
opraw oSwietleniowych, ktore odpowiadaja specyficznym warunkom zabudowy.
Wykonawca nie moze domaga¢ si¢ wylacznie spelnienia normy o$wietleniowej PN-EN 13
201:2016 przez instalacje nowych opraw, gdyz nie posiada on wiedzy o warunkach, w
jakich beda zainstalowane poszczegolne punkty oswietleniowe. Uwzglednienia wymagaja
nie tylko zapisy wyzej przywolanej normy, lecz réwniez dodatkowe czynniki, ktére wzieto
pod uwage analizujac i okreslajac minimalne wymagania. Majac na uwadze powyzsze,
Zamawiajacy nie moze przyja¢ minimalnych parametrow oswietleniowych wylacznie
wedlug normy PN-EN 13 201:2016 i dlatego wprowadzil wyzsze parametry o§wietleniowe
(wedlug dolaczonych projektow fotometrycznych), gdyz dzieki temu Zamawiajacy nie
bedzie w przyszloSci zmuszony do ponoszenia dodatkowych kosztow zwigzanych z
doswietleniem dro6g, ulic oraz ciggéw pieszo-rowerowych, ktére moga powsta¢ na
niektorych lokalizacjach, gdzie dolaczone s projekty fotometryczne. Wychodzac
naprzeciw oczekiwaniom wykonawcow Zamawiajacy zwi¢ksza zakres tolerancji do £ 7%.
Pozostale zapisy pozostajq bez zmian.
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