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Miekinia, dnia 23.06.2021 r.

Zn. spr.: SA.270.6.2021

Zawiadomienie
o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm. — ,PZP”) Zamawiajgcy — Skarb Panstwa
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe Nadlesnictwo Miekinia z siedzibg w
Miekinia zawiadamia o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego zgodnie z zasadami przewidzianymi dla zaméwien klasycznych o wartosci
mniejszej niz progi unijne w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 ust. 1
PZP, pn. ,,Termomodernizacja siedziby Nadlesnictwa Miekinia — Il PRZETARG”.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 255 pkt 2) PZP Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw. z art. 266 PZP Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamaowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Termomodernizacja siedziby
Nadlesnictwa Migkinia — Il PRZETARG” do uptywu terminu skitadania ofert tj. do dnia
18.06.2021 r. do godz. 10:00 wptynety dwie oferty:

1) Oferta ztozona przez p. Bogdana Hubacza prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwg Firma Handlowa Ustugi Ogélnobudowlane Hubacz Bogdan z siedziba Tynczyk
Legnicki 10, 59-223 Krotoszyce;

2) Oferta ztozona przez p. Michata Zimnickiego prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwa Zaktad Ogélnobudowlany ,,OLMAX” Michat Zimnicki z siedziba ul. Trzebnicka
37, 56-100 Wotow.

Zamawiajgcy zobowigzany jest odrzucié w/w oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zw.
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z art. 266 PZP, gdyz s3 niezgodne z warunkami zamowienia.

Zgodnie z rozdziatem XX pkt 5 SWZ wykonawcy zobowigzani byli wraz z ofertg ztozyé
szczegdtowy kosztorys ofertowy, sporzadzony na podstawie przedmiaru robét stanowigcego
zatgcznik nr 7 do SWZ pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W przedmiotowym
postepowaniu szczegdtowy kosztorys ofertowy ogrywa istotng role przy ocenie zgodnosci
oferty z warunkami zaméwienia, gdyz wynagrodzenie, jakie za realizacje zaméwienia
otrzyma Wykonawca jest wynagrodzeniem kosztorysowym. Powyzsze stanowisko w sposéb
jednoznaczny zostato wyrazone przez Zamawiajgcego w rozdziale XXIIl pkt 3 SWz, zgodnie
z ktorym ,Strony ustalajg, ze obowigzujgcg ich formg wynagrodzenia jest wynagrodzenie
kosztorysowe, ktérego ostateczna wysokos$¢ ustalona zostanie na podstawie kosztorysu
powykonawczego opracowanego przez Wykonawce i zatwierdzonego przez Zamawiajgcego
z zastosowaniem stawek okreslonych w ofercie Wykonawcy.”. Poza tym w §10 ust. 1 i 2
wzoru umowy stanowigcego zatacznik nr 8 do SWZ zapisano: ,71.Strony ustalajg, ze
obowigzujgcg ich formg wynagrodzenia jest wynagrodzenie kosztorysowe w znaczeniu i ze
Skutkami okreslonymi w art. 629 Kodeksu Cywilnego, ktérego ostateczna wysoko$é ustalona
zostanie na podstawie kosztorysu powykonawczego opracowanego przez Wykonawce i
zatwierdzonego przez Zamawiajgcego z zastosowaniem stawek okreslonych w ofercie
Wykonawcy. 2. Za wykonanie Przedmiotu Umowy Zamawiajgcy zobowigzuje sie zaptacic
Wykonawcy wynagrodzenie w kwocie wynikajgcej z Oferty i szczegbtowego kosztorysu
ofertowego zatgczonego do Oferty (.....)".

Wynagrodzenie kosztorysowe, jako rodzaj sposobu ustalenia i rozliczenia wynagrodzenia
wykonawcy realizujgcego roboty budowlane, opiera sie na kosztorysie, czyli zestawieniu
planowanych prac i przewidywanych kosztéow (vide: art. 629 Kodeksu Cywilnego stosowany
per analogiam do umoéw o roboty budowlane). Kosztorys ofertowy, jako czesc oferty, staje
sie czesciag umowy, majgcg zasadnicze znaczenie dla ustalenia ostatecznej wysokos$ci
wynagrodzenia. W przypadku wynagrodzenia kosztorysowego, wynagrodzenie Wykonawcy
jest ustalane jako iloczyn ilosci rzeczywiscie wykonanych jednostek kosztorysowych
(ustalonych poprzez obmiar) i warto$¢ danej pozycji kosztorysowe;j.

W zwigzku z powyzszym obowigzkiem wykonawcow byto ziozenie wraz z ofertg
szczegotowego kosztorysu ofertowego sporzadzonego zgodnie z przedmiarem robot
stanowigcym zatgcznik nr 7 do SWZ i wyliczenie na jego podstawie ceny za wykonanie
catego przedmiotu zaméwienia.

Tymczasem w ofercie ztozonej przez p. Bogdana Hubacza prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa Firma Handlowa Ustugi Ogélnobudowlane Hubacz Bogdan
brak byto szczegdtowego kosztorysu ofertowego sporzadzonego na podstawie przedmiaru
stanowigcego zatacznik nr 7 do SWZ. Oferta ta jest wiec niezgodna z warunkami
zamowienia. Szczegodtowy kosztorys ofertowy jest trescig oferty i nie podlega uzupetnieniu.
Wobec tego Zamawiajgcy odrzuca oferte w/w Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
5) w zw. z art. 266 PZP.

Z kolei p. Michat Zimnicki prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Zaktad
Ogodlnobudowlany ,,OLMAX” Michat Zimnicki przedtozyt wraz z ofertg szczegdtowy
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kosztorys ofertowy. Jednakze kosztorys ten nie uwzgledniat catego zakres zaméwienia (t].
Wykonawca wycenit tylko jedng z dwoch branz, nie zostata wyceniona branza elektryczna,
ktérej przedmiar stanowit zatgcznik nr 7 do SWZ). Przedtozony przez tego Wykonawce
kosztorys szczegétowy jest niezgodny z warunkami zamowienia i nie podlega uzupetnieniu.

Z powazaniem
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