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WSZYSCY WYKONAWCY

DOTYCZY: WI-K/PN/231003/1 z
BUDOWA MOSTU NAD RZEKA ODRA W CIAGU DROGI WOJEWODZKIEJ NR 421.

Zamawiajacy, Zarzad Drog Wojewddzkich w Katowicach na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych, przekazuje tres¢ zapytan, ktdre zostaty ztozone do postepowania jw. wraz
z wyjasnieniami, tj.:
1 Zapytanie
Czy w ramach nieistotnych zmian do projektu Zamawiajacy dopuszcza optymalizacji posadowienia
obiektow mostowych ? W projektach wykonawczych przyj to pale wielkosrednicowe, co jak wiadomo jest
najdrozszym rodzajem posadowienia gtebokiego.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.
2 Zapytanie
Dotyczy pozycji nr 19 obiektu PDZ-1. Prosimy o zmian ilosci na 1 komplet zamiast 281,7 m3. Ufatwi to
rozliczenie robdt, tym bardziej ze ustrdj jest prefabrykatem zelbetowym.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia jednostki obmiarowej dla pozycji. Zgodnie z cennikiem na podstawie, ktorego
wykonywane byly przedmiary i kosztorysy inwestorskie oraz zgodnie ze specyfikacjgq techniczng
M.13.03.01 jednostkg obmiarowq dla tej pozycji jest m3.
3 Zapytanie
Dotyczy pozycji nr 24 obiektu PDZ-1. Prosimy o udostepnienie rysunku korytek opisanych pozycja 24,
gdyz brak ich w dokumentacji projektowej.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia ze Korytka opisane pozycjg 24 s przedstawione i pokazane na rysunku
DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_PDZ1_RYS_5004.01 przedstawiajacym szczegoty konstrukcyjne. Nalezy
zastosowac¢ standardowe, typowe korytka dostepne na rynku. W przypadku braku prefabrykatéw
o doktadnie takich samych wymiarach jak podane w projekcie nalezy zastosowac korytka o podobnej
geometrii.
4 Zapytanie
Czy zamawiajacy dopuszcza zastosowanie balustrad aluminiowych na obiektach inzynierskich? .
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.
5 Zapytanie
Dotyczy obiektu MD1. Pozycja kosztorysowa nr 87 opisuje otwory wentylacyjne jako rury z PVC
o $rednicy 160mm, natomiast wg opisu technicznego p. 6.9.7 nalezy wykona rury o srednicy 150mm.
Prosimy o ujednolicenie zapisow.
Wyjasnienie
Otwory wentylacyjne nalezy wykonac z rur PVC o $rednicy 150mm zgodnie z opisem technicznym oraz
dokumentacjq rysunkowg. Wprowadzono korekte w opisie pozycji kosztorysowej nr 87 dla obiektu MD1.
6 Zapytanie
Dzien dobry, Zwracamy sie po Panstwa o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania: 1. Analiza
zaprojektowanego zbrojenia wykazuje ze w km 0+680 -0+760 oraz w km 2+260-2+335 zaprojektowane
zbrojenie nadpalowe jest zbyt stabe. Przy zastosowaniu materiatu o parametrach wymaganych
w specyfikacji tj. o Fd=400kN/m i J=8000kN/m ukfadanego w jednej warstwie wzdtuz i w poprzek - dla
pierwszego odcinka sity wzdtuzne sg przekroczone o 15% a poprzeczne o 184%; dla drugiego odcinka
sity wzdiluzne sg przekroczone o 88% a poprzeczne o 169%. Analiza zgodnie z wytycznymi EBGEO
wykazuje, ze na odcinkach tych trzeba uzy¢ materiatu w trzech warstwach: jednej warstwie wzdtuz i 2
warstwach (w materacu) poprzecznie, o parametrach co najmniej Fd=550kN/m i J=6500 kN/m,
ewentualnie stabszego materialu ale wykonanego z PVA zamiast PES. Prosimy o weryfikacje
wymaganych parametréow zbrojenia i wprowadzenie poprawek. 2. Aktualny zakres gwozdziowania
obejmuje km 0+300 do 0+680. Analiza wykazuje ze zakres gwozdziowania powinien faktycznie
obejmowac zakres od 0+250 do 0+655, czyli wiekszy o 25m. Prosimy o weryfikacje i wprowadzenie
poprawek. 3. Prosimy o wskazanie wprost jaka wartos¢ wspotczynnika czastkowego bezpieczenstwa
gamma ma zostac przyjeta do wyliczenia wytrzymatosci krétkoterminowej zbrojen geosyntetycznych.
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Wyjasnienie

Wytrzymatos¢ obliczeniowa Geotkaniny zostata zdefiniowana na etapie Projektu Architektoniczno
Budowlanego i Projektu Geotechnicznego. Obliczenia uzupetniajace, wykonane na etapie Projektu
Wykonawczego nie wskazywaty na przekroczenie sit wewnetrznych w geosyntetyku nadpalowym (MES -
MIDAS NX GT). Zaprojektowana wytrzymatos¢ dlugoterminowa geosyntetyku tworzacego materac
nadpalowy jest wystarczajagca. Na etapie Projektu Architektoniczno Budowlanego i Projektu
Geotechnicznego wykonano analizy statecznosci w przekrojach 0+250 oraz 0+400. W przekroju 0+250
stateczno$¢ byta zachowana, w przekroju 0+400 wymagane bylo wzmocnienie. Na etapie Projektu
wykonawczego wykonano uzupetniajace obliczenia w przekroju 0+275 - stateczno$¢ w tym przekroju
jest zachowana.

7 Zapytanie

Dotyczy ust. 1.3.5 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Jaka maksymalng ilo$¢ dni Zamawiajacy przewiduje dla niedookreslonego pojecia "niezwiocznie"?
Powyzsza informacja jest niezbedna do zachowania terminéw umownych przez Wykonawce
i uwzglednienia ich podczas sporzadzenia harmonogramu?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie okresla maksymalnej liczby dni dla pojecia ,niezwtocznie”.

8 Zapytanie

Dotyczy ust. 2.3 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze zgodnie z art. 99 pzp Zamawiajacy w sposoéb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen opisat przedmiot
zamoOwienia w sposéb umozliwiajacy sporzadzenie oferty.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze opisat przedmiot zamdwienia w sposob zgodny z art. 99 ustawy PZP.

9 Zapytanie

Dotyczy ust. 4.2 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Czy Zamawiajacy przewiduje limit fakturowania wynagrodzenia na kazdy kolejny rok?

Jesli tak, Wykonawca wnosi o wskazanie maksymalnej kwoty, do ktorej moze wystawiaé faktury
w danym roku?

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze limit planowanych wydatkow na zadaniu Budowa mostu nad rz. Odra w ciggu
DW 421 w skitad ktérego wchodza: roboty budowlane, nadzoér inwestorski, nadzoér autorski okresla
dokument https://bip.slaskie.pl/sejmik wojewodztwa/sesje sejmiku/uchwaly/uchwala-sejmiku-nr-
vi6032023-z-dnia-2023-09-25.html. Zamawiajacy zastrzega, ze obowigzujacy dokument moze ulec
zmianie w szczegdlnosci w sytuacji innych przerobdw Wykonawcy od zaktadanych.

10 Zapytanie

Dotyczy ust. 4.4 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Czy Zamawiajacy przewiduje zmniejszenie wynagrodzenia do wartosci wskazanej w pkt 2.7a?
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z cytowanym § 2 ust. 7a zastrzega sobie takg mozliwosc.

11 Zapytanie

Dotyczy ust. 32.16 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Do jakiej wartosci procentowej kwota tymczasowa moze by¢ zmniejszona przez Zamawiajacego?
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z definicjg kwoty tymczasowej § 1.2.15 . Kwota tymczasowa moze
by¢ wykorzystana w catosci lub w czesci lub catkowicie pominieta, zgodnie z decyzjami Zamawiajacego.
12 Zapytanie

Dotyczy ust. 17.1 a) - Projektowane Postanowienia Umowy.

Zgodnie z trescig Projektowanych Postanowien Umowy Wykonawca jest zobowigzany zawrze¢ umowe
ubezpieczenia ryzyk budowlanych (np. CAR) z suma ubezpieczenia nie nizsza niz Cena ofertowa brutto.
Prosimy o zmiane powyzszego wymogu i potwierdzenie, ze wymadg zostanie uznany za spetniony kiedy
Wykonawca przedtozy Zamawiajacemu dokument potwierdzajacy posiadanie w/w ubezpieczenia z suma,
ubezpieczenia nie nizszq niz Cena ofertowa netto.

Wskazujemy, ze odszkodowania z ubezpieczenia ryzyk budowy i montazu (CAR) na rzecz podmiotu
zarejestrowanego jako ptatnik podatku VAT, a takim bez watpienia bedzie kazdy Wykonawca,
pomniejszane s o wartos¢ podatku VAT, tj. wyptacane w kwocie netto. W zwigzku z powyzszym
ubezpieczanie budowy na sume nie nizszg niz Cena ofertowa brutto jedynie niepotrzebnie zwiekszy
skfadke za to ubezpieczenie (0 23%), a co za tym idzie samq Cene ofertowa, kiedy nie ma mozliwosci
aby tak ustalona suma ubezpieczenia kiedykolwiek zostata wykorzystana w catosci przy likwidacji
szkody.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

13 Zapytanie

Dotyczy ust. 17.1 b) - Projektowane Postanowienia Umowy.

Prosimy o usuniecie z wymogow dot. ubezpieczenia OC (ust. 17.1. b) PPU) zakresu ubezpieczenia
obejmujacego szkody poniesione w wyniku utraty mienia oséb trzecich.

Ze wzgledu na charakter, zakres i lokalizacje realizacji kontraktu podczas prowadzenia prac nie istnieje
ryzyko utraty mienia oséb trzecich, a ewentualnie jedynie jego zniszczenia lub uszkodzenia.
Rozszerzenie zakresu ubezpieczenia o ten w/w zakres niepotrzebnie zwiekszy koszty ubezpieczenia
kontraktu a ostatecznie takze Cene ofertowq, dlatego tez usuniecie w/w zakresu ubezpieczenia jest
w petni uzasadnione.
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Jezeli Zamawiajacy nie zdecyduje sie na usuniecie tego wymogu, to prosimy o wyjasnienie jakie mienie
0oso6b trzecich i w jaki sposéb moze zostaé¢ utracone w zwigzku z wykonywaniem przez Wykonawce
zleconego przez Zamawiajacego przedmiotowego zamdwienia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

14 Zapytanie

Dotyczy ust. 17.1 b) - Projektowane Postanowienia Umowy.

Zgodnie z trescig Projektowanych Postanowien Umowy Wykonawca jest zobowigzany zawrze¢ umowe
ubezpieczenia OC na kwote nie nizszg niz 50% ceny oferty brutto.

Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane wymogu i zmniejszenie wymaganej wysokosci sumy
ubezpieczenia do 25% ceny oferty brutto.

Wskazujemy, ze ze wzgledu na charakter i lokalizacje kontraktu nie wigze sie on z ryzykiem wystapienia
szkdd o tak duzej wartosci jak 50% cena oferty brutto, szczegodlnie, ze ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej nie obejmuje ochrong przedmiotu prac a szkody osobowe i rzeczowe oséb trzecich, tak wiec
wnioskowana suma ubezpieczenia z pewnoscig stanowitaby wystarczajace zabezpieczenie dla tego
rodzaju szkdéd.

Nalezy zaznaczy¢, iz wymog przedtozenia polisy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ze wskazang
przez Zamawiajacego sumg ubezpieczenia wymusza aranzacje polisy dedykowanej dla kontraktu, co
niepotrzebnie znacznie zwiekszy koszty ubezpieczenia, a co za tym idzie cene ofertowa, a w
konsekwencji koszt inwestycji. Ponadto w takiej sytuacji Wykonawcy posiadajacy ubezpieczenie
odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzonej dziatalnosci w formie polisy obrotowej ponosiliby
niepotrzebny dodatkowy koszt ubezpieczenia kontraktu, ktéry w rezultacie posiadatby zbyteczng
podwdjng ochrone ubezpieczeniowg w zakresie OC.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

15 Zapytanie

Dotyczy ust. 17.7 - Projektowane Postanowienia Umowy.

W zwigzku z postawionym w ust. 17.7 Projektowanych Postanowien Umowy wymogiem dotyczacym
maksymalnej kwoty franszyzy w ubezpieczeniu Wykonawcy zwracamy sie z prosbg o dostosowanie
wymogow w tym zakresie w polisie ubezpieczenia ryzyk budowlano-montazowych (CAR) do realnych
poziomow rynkowych, mozliwych aktualnie do uzyskania i dostosowanych do przedmiotu zamdwienia.
Postawiony wymog bardzo niskiej, jedynie kwotowej dopuszczalnej wartosci franszyz jest powszechnie
nieakceptowany przez rynek ubezpieczeniowy i aktualnie bardzo trudny do spetnienia. Poziom franszyz w
ubezpieczeniu ryzyk budowlano-montazowych jest uzalezniony od indywidualnej oceny ryzyka danej
inwestycji. Standardem jest stosowanie tgcznie udziatow procentowych i kwotowych oraz réznicowanie
poziomu udzialu wiasnego w zaleznosci od zwiekszonego ryzyka przy danej lokalizacji inwestycji.
Aktualnie stosowany przez ubezpieczycieli poziom minimalnych franszyz rézni sie od wartosci
wskazanych w wymogach - jest znacznie wyzszy. Okreslenie przez Zamawiajacego bardzo niskiej
dopuszczalnej wartosci franszyzy powoduje znaczne ograniczenie liczby towarzystw ubezpieczeniowych
sktonnych przedstawi¢ oferte ubezpieczenia a w skrajnych przypadkach faktyczny brak ofert
ubezpieczenia, co uniemozliwia wywigzanie sie z Umowy. Ponadto spetnienie takiego wymogu znaczaco
wplywa na wzrost kosztéow, a co za tym idzie takze Ceny ofertowej. Zwracamy uwage, ze to Wykonawca
ponosi ryzyko szkody powstatej w czasie realizacji zadania, zatem poziom franszyz w polisie
ubezpieczenia ryzyk budowlano-montazowych powinien stanowi¢ wypadkowag mozliwych do uzyskania
warunkéw rynkowych oferty ubezpieczenia i akceptowalnego przez Wykonawce poziomu zachowku na
ryzyku.

Wskazujemy, ze Zamawiajacy ksztattujgc warunki udzialu w postepowaniu odnoszace sie m. in. do
posiadania przez Wykonawce umow ubezpieczen powinien tak okresli¢ te warunki, aby nie naruszyc
zasad zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcéw, a takze zasady
proporcjonalnosci zgodnie z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych.

Majac na uwadze powyzsze wnioskujemy o modyfikacje zapisow i akceptacje przez Zamawiajacego
polisy ubezpieczenia z uwzglednieniem franszyz okreslonych procentowo i kwotowo.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

16 Zapytanie

Dotyczy ust. 17.5 - Projektowane Postanowienia Umowy.

Zgodnie z trescig ust. 17.5 Projektowanych Postanowien Umowy Wykonawca jest zobowigzany do
przedstawienia Zamawiajagcemu dokumentow potwierdzajacych przedtuzenie ubezpieczenia w razie jezeli
waznos¢ polisy wygasnie wczesniej niz termin realizacji Umowy na co najmniej miesigc przed
wygasnieciem poprzedniej umowy ubezpieczenia. Prosimy o zmiane tego wymogu i skrocenie terminu na
przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych przedtuzenie ubezpieczenia do 14 dni przed wygasnieciem
poprzedniej umowy ubezpieczenia. Wskazujemy, ze biorgc pod uwage czas jaki jest niezbedny na
przygotowanie i wydanie przez ubezpieczycieli dokumentéw ubezpieczeniowych przedtuzajacych okres
ubezpieczenia Wykonawca moze nie mie¢ mozliwosci przedstawienia takich dokumentéw z miesiecznym
wyprzedzeniem. Ponadto w takim terminie moze jeszcze nie miec petnej wiedzy o jaki okres wydtuzy sie
realizacja zadania.

Whnioskowany okres jest wystarczajacy do analizy przedstawianych dokumentéw ubezpieczeniowych i
daje mozliwos¢ weryfikacji zachowania ciggtosci ubezpieczenia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

17 Zapytanie
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Prosimy o potwierdzenie, ze wymodg dot. ubezpieczenia pracownikéw kazdego Podwykonawcy, dalszego

Podwykonawcy oraz wszelkich innych o0séb realizujagcych w imieniu Wykonawcy lub Podwykonawcy

roboty budowlane (ust. 17.1 c) Projektowanych Postanowien Umowy) zostanie uznany za spetniony

kiedy kazdy z tych podmiotéw ubezpieczy swoich pracownikéw we wiasnym zakresie i na wtasny koszt.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie potwierdza spetnienia ww. wymogu w takiej sytuacji. Ust. 17.1 Umowy okresla wymogi

ubezpieczenia zawartego przez Wykonawce.

18 Zapytanie

Dotyczy kanalizacji deszczowej - budowa kolektora deszczowego DN400 pod istniejacym

watem przeciwpowodziowym.

Zgodnie z dokumentacja projektowa do wykonania kolektora na odcinku przewiertu sterowanego nalezy

zastosowac rure PE100 RC SDR11 o $rednicy DN400 (Dz450x40,9mm). Natomiast w pozycji nr 10 (TER

3.6) wystepuje rura PE100 SDR17. W zwigzku z wystepujaca rozbieznoscig prosimy o potwierdzenie, iz

do wykonania projektowanego kolektora nalezy zastosowac rure PE100 RC SDR11 o S$rednicy DN400

(Dz450x40,9mm).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy zastosowa¢ rure PE100 RC SDR11 o s$rednicy DN400

(Dz450x40,9mm).

19 Zapytanie

Dotyczy kanalizacji deszczowej — wilazy kanatowe.

Zgodnie z pkt 2.4 Specyfikacji Technicznej BS.01.03 oraz dokumentacjq projektowa (RYS_2014 PW)

jako zwienczenie studni nalezy zastosowac wiazy zeliwne z wypetnieniem betonowym, natomiast zgodnie

z opisem technicznym studnie nalezy zaopatrzy¢ w zeliwne wtazy kanatowe. Prosimy o wskazanie jaki

rodzaj wtazéw nalezy zastosowac.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy zastosowac zeliwne wiazy z wypetnieniem betonowym, w klasie

odpowiedniej do lokalizacji i zgodnej z projektem.

20 Zapytanie

Dotyczy kanalizacji deszczowej — wpusty zeliwne.

Zgodnie z pkt 2.6 Specyfikacji Technicznej BS.01.03 wpusty nalezy wykonac jako kraty zeliwne proste,

natomiast zgodnie z pkt 2.7 kraty zeliwne proste oraz kraweznikowo-jezdniowe. Z kolei w dokumentacji

projektowej (RYS_2010 PW) zamieszczony zostat wytacznie szczegdt wpustu kraweznikowo-jezdniowego.

Prosimy o doprecyzowanie jaki rodzaj wpustéw zeliwnych nalezy zastosowac.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy przyja¢ wpusty kraweznikowo-jezdniowe.

21 Zapytanie

Dotyczy OPZ pkt 9, ppkt 3.

Prosimy o okreslenie jaka ilos¢ indywidualnych uje¢ wody Wykonawca powinien przyja¢ do monitoringu?

W zadnym z udostepnionych do przetargu dokumentéw Wykonawca nie znalazt informacji o tych

ujeciach wody, w tym przede wszystkim o ich lokalizacji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze do wyceny nalezy przyja¢ do 10 uje¢ wody na posesjach zlokalizowanych

w bezposrednim sasiedztwie terenu budowy.

22 Zapytanie

Dotyczy ST DM.00.00.00.

Zgodnie z pkt. 9.1 ST DM.00.00.00 Wykonawca w kosztach posrednich powinien uwzgledni¢ koszty

wykonania badan archeologicznych wraz ze sporzadzeniem sprawozdania z przeprowadzonych badan

i przekazaniem sprawozdania Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw. Trudno w niniejszym

przypadku mowi¢ o zgodnym z art. 99 Ustawy PZP jednoznacznym i wyczerpujacym opisie przedmiotu

zamoéwienia. Prosimy o informacje na jakiej podstawie Wykonawca ma oszacowac w/w koszty oraz o

przedstawienie wymiernej podstawy stanowigcej podstawe do wyceny przedmiotowego zakresu prac.

Wykonawca proponuje aby ewentualne koszty dodatkowe opisane powyzej podlegaty odrebnej zaptacie

w ramach zabezpieczonej kwoty tymczasowej.

Wyjasnienie

Wskazane koszty zwigzane z nadzorem archeologicznym nalezy wykonaé¢ zgodnie z warunkami

kontraktowymi oraz ST DM.00.00.00. Zidentyfikowane stanowiska archeologiczne zostaty wskazane

przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w opinii z dnia 22.08.2022r., ktérg przekazujemy

w zatgczeniu.

23 Zapytanie

Dotyczy ST DM.00.00.00.

Zgodnie z pkt. 1.6 DM.00.00.00 Wykonawca sieci cieplnej musi tak zorganizowac realizacje robdt aby

przerwy w dostawie ciepfa nie przekraczaty 8h. Prosimy o wyjasnienie zapisu, poniewaz na

przedmiotowym zadaniu nie przewiduje sie przebudowy sieci cieplnej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza brak sieci cieplnych do przebudowy. Powyzszy zapis nalezy traktowac jako nie

majacy zastosowania.

24 Zapytanie

Dotyczy ST DM.00.00.00.

Zgodnie z pkt 1.6 ,Przed rozpoczeciem prac Wykonawca wykona przekopy kontrolne, celem wykrycia

nieujetych w dokumentacji sieci uzbrojenia terenu, sieci niepodlegajacych ewidencji uzbrojenia terenu

jak np. sieci drenarskie. Ponadto Wykonawca wykona inwentaryzacje pozostatych elementow
N_KOldOWd nWe ad
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przebuduje lub usunie napotkane elementy. Wszystkie koszty zwigzane z przekopami oraz
zabezpieczeniem, przebudowg i usunieciem napotkanych elementéw zagospodarowania terenu obcigzajg
Wykonawce i powinny zosta¢ ujete w cenie kontraktowej”. Oferent wnosi o usuniecie zapisu lub
umozliwienie rozliczenia prac dodatkowych. W obecnym stanie rzeczy:

- Oferent nie moze przygotowac rzetelnej wyceny bowiem zakres jest nieujety w dokumentacji zatem nie
jest mozliwe skalkulowanie kosztéw.

- Zamawiajacy odpowiedzialny za przygotowanie dokumentacji kontraktowej nie moze przerzucac
odpowiedzialnosci za jej wady na przysztego Wykonawce. Jest to postepowanie niezgodne z prawem.
Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje przytoczone zapisy ST DM.00.00.00. Koszty dotyczace przekopow,
inwentaryzacji oraz ewentualnego zabezpieczenia nalezy uja¢ w kosztach ogdlnych. W przypadku
napotkania sieci nie ujetych w dokumentacji projektowej zastosowanie beda miaty zapisy Umowy
dotyczace zmiennego zakresu robét w szczegolnosci § 2.8.

25 Zapytanie

Dotyczy OPZ. v

Zgodnie z pkt 17.2 Wykonawca przekaze $rodek transportu dla Zamawiajacego w terminie nie pdzniej
niz 21 dni od podpisania umowy. Z uwagi na obecng sytuacyjne na rynku motoryzacyjnym Oferent wnosi
0 zmiane terminu dostarczenia samochodu z 21 dni na 60 dni. Termin 21 dni jest terminem nierealnym z
uwagi na dtugosc¢ termindw zwigzanych z podpisaniem umowy, terminem zaptaty i rejestracji pojazdu
przy zatozeniu ze pojazd bedzie dostepny od reki.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu pkt 17.2. i rbwnoczesnie zwraca uwage ze nie wymaga
fabrycznie nowego pojazdu.

26 Zapytanie

Dotyczy OPZ.

Zgodnie z pkt 17.1 Wykonawca zapewni zaplecze budowy wraz z jego wyposazeniem nie pozniej niz 21
dni po podpisaniu umowy. Termin ten jest nierealny biorac pod uwage koniecznos$¢ dzierzawy
pomieszczen lub placu, urzadzenia, remontu, wykonania instalacji, zakupu mebli i pozostatych
urzadzen. W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane terminu przekazania zaplecza budowy z 21 dni na
60 dni.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu pkt 17.1.

27 Zapytanie

Dotyczy ST DM.00.00.00.

Zgodnie z zapisem pkt 9.2 przywofanego ST koszt dostosowania sie do wymagan ogdlnych zawartych
w Specyfikacji Technicznej DM.00.00.00 oraz OPZ powinien uwzglednia¢ m.in koszty przebudowy
masztéw reklam. Prosimy o podanie wymiernej podstawy (m.in. ilosci i specyfikacji reklam, tablic)
stanowigcej podstawe do wyceny przedmiotowego zakresu prac. W obecnym stanie rzeczy trudno
w niniejszym przypadku mowi¢ o zgodnym z art. 99 Ustawy PZP jednoznacznym i wyczerpujacym opisie
przedmiotu zamowienia.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na potrzeby wyceny ma przyja¢ usuniecie do 10 szt. Reklam w kolizji
z realizacjq inwestycji. Jesli zajdzie potrzeba likwidacji wiekszej ilosci reklam, roboty zostang rozliczone
zgodnie z warunkami kontraktu.

28 Zapytanie

Dotyczy OPZ.

W pkt 16.1 OPZ Zamawiajacy wymaga zatrudnienia min. kierownika robdt kolejowych. Prosimy
o podanie podstawy zatrudnienia ww. kierownika.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie bedzie wymagat kierownika robot kolejowych. W zatgczeniu skorygowany
OPZ.

29 Zapytanie

Dotyczy pkt. 10.35 OPZ.

Zgodnie z pkt. 10.35 OPZ Wykonawca jest zobowigzany dokona¢ demontazu sygnalizacji $wietlnej pod
nadzorem pracownika Zamawiajgcego i przekaza¢ wskazane jej elementy w uzgodnione miejsce i/lub
zutylizowac. Prosimy o informacje, w ktéorym miejscu znajduje sie sygnalizacja $wietlna przeznaczona do
demontazu oraz o uzupetnienie przedmiaru o brakujacg pozycje.

Wyjasnienie

Zamawiajacy usuwa zapis pkt. 10.35 OPZ. W zataczeniu skorygowany OPZ.

30 Zapytanie

Dotyczy przedmiaru kanat technologiczny.

Czy w poz. 9 - ,Montaz koryta kablowego stalowego na konstrukcji stalowej” w ilosci 660 m nalezy
uwzglednic¢ rury 2x125, 3x40, 1XWMR?

Wyjasnienie

Koryto kablowe stalowe bedzie prowadzone w skrzynce obiektu mostowego. Dopuszcza sie, aby na
potrzeby przeprowadzenia kanatu technologicznego w korycie kablowym skrzynki mostu zastosowac
profil 3x40 + 1xXWMR.

Przekroj kanatu w skrzynce mostu zamieszczono na rysunkach:
DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_MD1_RYS_1003.01_v02_Przekr_pop

DW421_PB_T5_PW_BT - kanat technologiczny-RYS_005 - rysunek KTu

DW421_PB_T5_PW_BT - kanat technologiczny-RYS_006 - rysunek KTp.

___31 Zapytanie
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Dotyczy udostepnionych projektow kanatu technologicznego.

Prosimy o udostepnienie rysunku z przekrojem kanatu technologicznego na odcinku w korycie kablowym
na obiekcie mostowym.

Wyjasnienie

Rysunek z przekrojem poprzecznym skrzynki mostu (w tym z miejscem montazu koryt kablowych),
zostat przedstawiony na rysunku branzy mostowej:
DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_MD1_RYS_1003.01_v02_Przekr_pop.

32 Zapytanie

Dotyczy barier energochtonnych.

Na rysunku DW421 T4.1_OR_RYS_0001 z zakresu Projekt docelowej organizacji ruchu zaznaczono
barieroporecz drogowg N2W3A. Prosimy o informacje czy pozycja 76 przedmiaru drogowego , montaz
barieroporecz” w ilosci 1 308,69 m dotyczy barieroporeczy wskazanej na wymienionym rysunku.
Jednoczesnie przypisana do pozycji 76 specyfikacja D 07.06.02 dotyczy urzadzen zabezpieczajacych
ruch pieszy i rowerowy. Prosimy o weryfikacje ST.

Wyjasnienie .

Zamawiajacy potwierdza, ze wskazana pozycja w przedmiarze dotyczy barieroporeczy na ww. rysunku.
Dokonano korekty opisu pozycji kosztorysowej, dla ktorej przypisano poprawiong specyfikacje
D.07.05.01.

33 Zapytanie

Dotyczy urzadzen zabezpieczajacych ruch.

Na rysunku DW421_T4.1_OR_RYS_0001 z zakresu Projekt docelowej organizacji ruchu zaznaczono
balustrade. Prosimy o informacje czy pozycja 77 przedmiaru drogowego ,montaz porecz” w ilosci 3
086,47 m dotyczy projektowanej balustrady wskazanej na wymienionym rysunku. Jednoczesnie
przypisana do pozycji 77 specyfikacja D 07.06.02 opisuje 2 rodzaje urzadzen zabezpieczajacych ruch
pieszy i rowerowy U-11a i U-12a. W celu przygotowania rzetelnej wyceny prosimy o wskazanie
konkretnie, ktorg porecz nalezy przyja¢ do wyceny.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, iz do wyceny i realizacji nalezy przyja¢ balustrade U-11a. Jednoczesnie
Zamawiajacy potwierdza, ze wskazana pozycja w przedmiarze dotyczy balustrady na ww. rysunku.

34 Zapytanie

Dotyczy pkt. 2.2.7 SST D.02.00.01.

W nawigzaniu do pkt. 2.2.7 SST D.02.00.01, prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy do budowy
nasypu dopuszcza materiaty antropogeniczne, po ich ewentualnym ulepszeniu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze do budowy nasypu dopuszcza materiaty opisane w tablicy 2.2 przytoczonej
specyfikacji.

35 Zapytanie

Dotyczy OPZ pkt 10. ppkt 24 i zapisami D.04.05.02.

Zgodnie z zapisami OPZ pkt 10. ppkt 24 i zapisami D.04.05.02 Zamawiajacy do stabilizacji podtoza pod
konstrukcje drogi dopuszcza tylko cement CEM I. Prosimy o potwierdzenie, ze powyzszy punkt odnosi sie
tylko specyfikacji D.04.05.02, natomiast do pozostatych stabilizacji gruntu jak np. stabilizacja warstw
nasypu Zamawiajacy dopusci inne spoiwa jak np. CEM II (w sktadzie zawiera zuzel wielkopiecowy). Przy
okazji podkreslamy, ze cement CEM I jest produktem wyjatkowo drogim i coraz trudniej dostepnym (ze
wzgledu na duzy slad weglowy).

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu zamienng specyfikacje techniczng wykonania stabilizacji podtoza
zgodna z WTW Katowice do zastosowania na Kontrakcie.

36 Zapytanie.

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania, przyspieszenia robdt lub ptynniejszej zmiany
sztywnosci miedzy posadowieniem obiektow inzynierskich a nasypami, wyrazi zgode na zmiane sposobu
i technologii posadowienia obiektéw inzynierskich PDZ1, WD1, MD1, WD2, PDZ2, przy zachowaniu
warunku zakwalifikowania przez Projektanta zmian, jako nieistotnych (nieistotne odstgpienie od
zatwierdzonego  projektu architektoniczno-budowlanego  nienaruszajace  postanowien  decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej), uzyskania pozytywnej opinii Nadzoru Inwestorskiego
i Projektanta? Wprowadzenie ewentualnych zmian odbedzie sie staraniem i na koszt Wykonawcy i nie
wplynie niekorzystnie na trwatos¢ obiektow oraz nie bedzie wigzac sie ze wzrostem kosztéw inwestycji.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

37 Zapytanie.

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania oraz przyspieszenia robdot wyrazi zgode na
optymalizacje konstrukcji ustroju nosnego mostu MD1, poprzez zmiane geometrii przekroju skrzynki
(grubo$¢ ptyty dolnej, grubos¢ srodnika, grubos¢ ptyty gornej, wysokos¢ konstrukcyjna), zmiane
podzialu na segmenty, zmiane uktadu sprezenia i zmiane zbrojenia, przy zakwalifikowaniu, przez
Projektanta zmian jako nieistotnych (nieistotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu
architektoniczno-budowlanego nienaruszajgce postanowien decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej), uzyskania pozytywnej opinii Nadzoru Inwestorskiego i Projektanta? Wprowadzenie
ewentualnych zmian odbedzie sie staraniem i na koszt Wykonawcy i nie wptynie niekorzystnie na
trwatos¢ obiektow oraz nie bedzie wigzac sie ze wzrostem kosztow inwestycji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy
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38 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania, po uzyskaniu pozytywnej opinii Nadzoru
Inwestorskiego i Projektanta oraz kwalifikacji zmiany przez Projektanta jako nieistotnej, wyrazi zgode na
rezygnacje z pozostawienia rury obsadowej w gruncie w palach obiektu PDZ1.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

39 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania i przyspieszenia robot umozliwi w ramach technologii
Wykonawcy zabezpieczenie wykopéw fundamentéw obiektéw inzynierskich w inny sposéb niz
tymczasowe $cianki szczelne np. poprzez skarpowanie, a dla podpor gdzie poziom wdéd gruntowych
znajduje sie ponizej posadowienia na catkowitg rezygnacje z tymczasowych scianek szczelnych?
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

40 Zapytanie

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zastosowanie na obiektach mostowych drendéw odwodnienia izolacji
w formie samego ,drenkaru” bez kruszywa lakierowanego zywicg? Rozwigzanie z zastosowaniem grysu
lakierowanego zywicg niesie duze ryzyko powstawania peknie¢ nawierzchni zawtaszcza w miejscu
drendéw poprzecznych przy dylatacjach. Wiekszo$¢ Inwestorow majacych negatywne doswiadczenia
z tym rozwigzaniem, zrezygnowato ze stosowania tego typu drendw. Powszechnie stosowane sg dreny
typu ,drenkar” w postaci samej geowtokniny bez dodatkowych elementdw typu grys lakierowany zywicg
i bez wktadki typu ,perkodrain” z polietylenu, ktéra pod wptywem temperatury uktadanej masy topi sie
i powodujac rowki w nawierzchni bitumicznej wzdtuz drenu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze dreny odwodnienia izolacji zostaty zaprojektowana prawidtowo. Zamawiajacy
wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych Postanowien
Umowy.

41 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania wyrazi zgode na zastosowanie papy o grubosci 3 mm
zamiast 5 mm jako drugiej warstwy papy ostonowej pod kapami chodnikowymi?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze roboty nalezy wykonac zgodnie z dokumentacjg projektowa.

42 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu znacznego obnizenia kosztu zadania i przyspieszenia robdt wyrazi zgode na
wykonanie skrzydet obiektow PDZ1, WD1, MD1, WD2, PDZ2 w technologii muréw z gruntu zbrojonego?
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

43 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu znacznego obnizenia kosztu zadania i przyspieszenia robdt wyrazi zgode na
wykonanie konstrukcji tukowej obiektu PDZ1 z blachy falistej?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie dopuszcza wykonania konstrukcji tukowej PZD1 z blachy falistej.

44 Zapytanie

Czy Zamawiajacy w celu obnizenia kosztu zadania i przyspieszenia robot wyrazi zgode na zastosowanie
jako umocnienia stozkéw i skarp przyczétkéw obiektow inzynierskich kostke granitowg grubosci okoto 10
cm zamiast kamienia tamanego grubosci 20-30 cm?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okre$la § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

45 Zapytanie

Wykonanie kraweznikow i obrzezy betonowych monolitycznych jednowarstwowych wyklucza mozliwosc
zachowania struktury betonu jednorodnej i gtadkiej. W zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie ze
pomimo tego, Zamawiajacy wymaga zastosowania kraweznikow i obrzezy monolitycznych
jednowarstwowych.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia ze zapis pkt. 6a.6 OPZ nalezy traktowac jako istniejgcq mozliwos¢ wykonania
kraweznikéw i obrzezy monolitycznych w miejsce prefabrykowanych. W przypadku braku mozliwosci
spetnienia parametréw o ktérych mowa powyzej, Zamawiajacy zastrzega koniecznos$¢ wykonania robdt
zgodnie z dokumentacjq projektowa.

46 Zapytanie

Zgodnie z art. 99 i art. 103 PZP, prosimy o okreslenie jaka ilo$¢ punktdéw stabilizacji pasa drogowego
Wykonawca powinien przyja¢ do wyceny wraz z dodaniem pozycji przedmiarowej.

Wyjasnienie

Zgodnie z projektami podziatu stanowigcymi integralny zatacznik (2) do decyzji Wojewody Slaskiego nr
4/2023/ZRiD o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej z dnia 23-03-2023 zostato
zaprojektowanych 442 nowych punktéw granicznych. Wykonanie swiadkéw granicznych pasa drogowego
powinno zosta¢ wykonane zgodnie z wymaganiami OPZ w pkt 15.5.

47 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z SST 09.01.01 pkt. 5.2.2 Wykonawca w wycenie powinien ujac
pielegnacje zieleni, przez caty okres gwarancji
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Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca winien ujaé pielegnacje zieleni przez caty okres gwarancji.
Wymog o ktéorym mowa w zdaniu pierwszym nie dotyczy utrzymania trawnikow z zastrzezeniem
o ktérym mowa w odpowiedzi nr 74.

48 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie, ze godnie z SST 09.01.01 pkt. 5.3.2 Wykonawca w wycenie powinien uja¢
pielegnacje trawnikdw, przez caty okres gwarancji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie bedzie wymagat utrzymania trawnikdw podczas gwarancji,
z zastrzezeniem o ktérym mowa w odpowiedzi nr 74.

49 Zapytanie

Zgodnie z zapisami SST D.09.01.01 Wykonawca w wycenie powinien uja¢ koszt pielegnacji zieleni
i trawnikdbw w calym okresie gwarancyjnym. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wylaczy ten
zakres ze swojego utrzymania i obowigzek ten, w catym okresie gwarancyjnym, bedzie nalezat do
Wykonawcy.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca powinien ujaé pielegnacje zieleni przez caty okres gwarancji.
Wymoég o ktédrym mowa w zdaniu pierwszym nie dotyczy utrzymania trawnikéw, z zastrzezeniem
o ktérym mowa w odpowiedzi nr 74.

50 Zapytanie

W istniejacej konstrukcji drogi DW915, zgodnie z DGI, stwierdzono wystepowanie warstw smotowych.
W zwigzku z powyzszym, prosimy o okreslenie czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane konstrukcji
drog powiatowych lub dojazdowych, celem zagospodarowania odpadu smotowego na terenie budowy
zgodnie z przepisami polskiego prawa?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze konstrukcje nawierzchni drogowych nalezy wykonac¢ zgodnie z dokumentacja.
Wszystkie odpady powstate w trakcie realizacji robot nalezy zagospodarowac zgodnie z obowigzujgcym
prawem.

51 Zapytanie

W przypadku braku zgodny na zagospodarowanie odpadéw smotowych na terenie budowy, zgodnie z art.
99 i art. 103 PZP, prosimy o okreslenie ilosci odpaddw niebezpiecznych koniecznych do utylizacji wraz
z dodaniem pozycji przedmiarowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wszystkie odpady powstate w trakcie realizacji robot nalezy zagospodarowac
zgodnie z obowigzujacym prawem. Wykonawca posiada wszystkie dane umozliwiajace dokonania wyceny
w tym zakresie.

Zamawiajacy wyjasnia, ze wszystkie odpady powstate w trakcie realizacji robdt nalezy zagospodarowac
zgodnie z obowigzujacym prawem. Lepiszcze smotowe znajduje sie w warstwie bitumicznej drogi
wojewodzkiej 915 Sredniej maksymalnej grubosci 5cm przewidzianej w catosci do rozbiérki, co zostato
opisane w dokumentacji geologiczno-inzynierskiej. Warstwa ta zostata uwzgledniona w pozycji
z rozbidrkami ,nawierzchni asfaltowych o $redniej grubosci 14 cm” w ilosci 1598,21m2. Samej warstwy
z lepiszczem smotowym jest wiec srednia maksymalna grubo$¢ 5cm w ilosci 1598,21m2. Wykonawca
posiada wszystkie dane umozliwiajace dokonania wyceny w tym zakresie.

52 Zapytanie

W TER nr 4.1 Przebudowa kolizji Tauron Dystrybucja oraz Tauron Nowe Technologie w pozycji nr 16 oraz
nr 28 ,Demontaz przewodéw nieizolowanych linii nn Al pojedynczych o przekroju do 95 mm?
Z przeznaczeniem na ztom” zastosowano jednostke metr dla ilosci 0,07. Prosimy o informacje czy
przedmiotowa jednostka jest poprawna?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze poprawng jednostka jest [km]. W zatgczeniu poprawiony TER.

53 Zapytanie

Na rysunku nr DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_2000 umieszczono informacje zgodnie z ktorg na ekranach
ochronnych w km 04650 do 0+750 nalezy stosowal siatke zabezpieczajaca dla nietoperzy.
Dokumentacja techniczna ekrandéw ochronnych nie zawiera tych elementéw. Prosimy o wyjasnienie czy
stosowanie siatki zabezpieczajacej dla nietoperzy jest wymagane? Jezeli tak, to prosimy
0 uszczegotowienie dokumentacji technicznej w tym zakresie oraz wskazanie pozycji przedmiarowych do
rozliczenia tych prac.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze ekrany ochronne nalezy wykonac zgodnie z ich dokumentacjq techniczng oraz
zapisami decyzji srodowiskowej zawartymi w pkt. II.16. Zgodnie z dokumentacjq techniczng ekrandw
akustycznych nie wykonuje sie siatek zabezpieczajacych dla nietoperzy i nie sg one wymagane zgodnie
z zapisami decyzji $Srodowiskowej. Po obu stronach drogi w km od 0+650 do 0+750 projektuje sie 4 m
nieprzezroczyste ekrany podwyzszajace lot nietoperzy.

54 Zapytanie

Zgodnie z przekrojem normalnym projektowanej drogi wojewodzkiej i drogi dojazdowej do punktu
kontroli pojazddéw (rysunek nr DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_2001) szeroko$¢ chodnika dla pieszych
i Sciezki rowerowej wynosi 7,28m, natomiast zgodnie z planem sytuacyjnym ta szerokos$¢ wynosi 6m.
Prosimy o okreslenie, ktére parametry szerokosci sq obowigzujace?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze iz obowigzujace sq parametry pokazane na planie sytuacyjnym.
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55 Zapytanie

Na rysunkach nr 3.1, 3.2, 3,3, 3.4, 3.5, zawierajacych rozwigzania wzmocnienia podstawy nasypu za
pomocg kolumn zwirowych, na przekroju poprzecznym znajduje sie informacja o koniecznosci wykonania
na tych odcinkach nasypu przecigzeniowego. Prosimy o potwierdzenie koniecznosci wykonania nasypu
przecigzeniowego na odcinku wzmocnienia kolumnami zwirowymi lub tez sprostowanie zaistniatej
omyiki.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze dla zakresu wzmocnienia w postaci kolumn zwirowych nalezy wykonac nasyp
przecigzeniowy. Kubatura nadnasypu jest ujeta w pozycji przedmiarowej dotyczacej nasypu
przecigzeniowego.

56 Zapytanie

Dotyczy - Niezgodnosci pomiedzy rysunkami DW421_PAB_T2.1_BD_RYS_3001
/3002_02.pdf (PB), a Projektem Wzmocnien (PW).

Zakres wzmocnienia nr 2 na rysunku dla czesci PB zakoriczono w km 0+770 co stanowi niezgodnos¢
z PW gdzie zakres wzmocnienia konczy sie w km 0+760. Prosimy o wskazanie wtasciwego zakresu.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze uszczegotowiony zakres wzmocnienia przedstawiony jest w PW Wzmocnienia
Podtoza.

57 Zapytanie

Dotyczy - Niezgodno$ci pomiedzy rysunkami DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_3001 /
3002_02.pdf (PB), a Projektem Wzmocnien (PW).

Wymiana nr 3 - Wymiana w okolicy wiaduktu WD1 na rys. DW421_PAB_T2.1_BD_RYS_3002_02
obejmuje réwniez droge DZ1 oraz czesc drogi D6.
W projekcie wzmocnien dla drogi DZ1 i D6 przewidziano wykonanie nasypu przecigzeniowego (rysunek
nr 5.3). Prosimy o wskazanie wtasciwej metody wzmocnienia dla tych odcinkéw drog.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zakres wzmocnienia przedstawiony na rysunku nr 5.3 jest obowigzujacy.

58 Zapytanie

Dotyczy - Niezgodnosci pomiedzy rysunkami DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_3001
/3002_02.pdf (PB), a Projektem Wzmocnien (PW).

Wzmochnienie od km 1+180 - 1+285 - na rys. DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_3002_02 wzmocnienie
opisano jako kolumny przemieszczeniowe natomiast wedtug Projektu Wzmocnien (rysunek nr. 3.3)
nalezy je wykona¢ w technologii kolumn zwirowych. Prosimy o wskazanie wtasciwej metody wzmocnienia
dla tego odcinka trasy gtéwnej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na odcinku od km 1+180 do km 1+285 zaprojektowane jest wzmocnienie
w postaci kolumn zwirowych.

59 Zapytanie

Dotyczy - Niezgodnosci pomiedzy rysunkami DW421_PAB_T2.1_BD_RYS_3001
/3002_02.pdf (PB), a Projektem Wzmocnien (PW).

Wzmochnienie od km 1+970 - 2+100 - na rys. DW421_ PAB_T2.1_BD_RYS_3002_02 wzmocnienie
opisano jako kolumny przemieszczeniowe oraz ,wymiana gruntoéw stabonosnych przypowierzchniowych
metoda tradycyjng wraz z zageszczeniem gruntdow luznych pod wodg technologig RIC, kolumny
przemieszczeniowe $rednicy 40cm” natomiast w Projekcie Wzmocnien dla tego odcinka wskazano
wymiane gruntdw z zageszczeniem RIC (rysunek nr. 4.3). Prosimy o wskazanie wifasciwej metody
wzmochienia dla tego odcinka trasy gtownej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na odcinku 1+970 - 24100, w zakresie drogowym, projektowana jest
wymiana przypowierzchniowych gruntéw spoistych oraz zageszczenie impulsywne RIC gruntéw w stanie
luznym.

60 Zapytanie

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajacego z wnioskiem o zmiane warunku SWZ pkt.8.1.1. ppkt 4.a
w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej poprzez rozgraniczenie legitymowania sie Wykonawcy
doswiadczeniem na robotach branzy drogowej i mostowej nabytym w ramach jednej umowy, zgodnie z
propozycja j.n. W celu oceny spetniania minimalnego warunku w zakresie zdolnosci technicznej
Wykonawcy Zamawiajacy uzna, iz Wykonawca spetni wymagania, jezeli wykaze, ze wykonat: a/ 1 robote
budowlang, polegajaca na budowie lub rozbudowie lub przebudowie drogi publicznej, o wartosci robot
drogowych minimum 130 000 000,00 zt brutto . b/ 1 robote budowlang, polegajaca na budowie lub
rozbudowie lub przebudowie przynajmniej jednego obiektu mostowego w technologii nasuwania
podtuznego o obcigzeniu dla klasy A lub I i i rozpietosci teoretycznej przesta co najmniej 30 m. nie
wczesniej niz w okresie ostatnich 10 lat. Wykonawca zwraca a sie o uwzglednienie powyzszego, majac w
szczegolnosci na uwadze, iz kluczowa cze$¢ zamowienia w zakresie branzy drogowej i branzy mostowej
powinna byc¢ realizowana przez specjalistyczne firmy branzowe drogowe i mostowe, ktore sg w gtownej
mierze odrebnymi podmiotami branzowymi i mogg wystepowacé wspdlnie. Powyzsza zmiana pozwoli na
udziat firmom, ktore posiadajg niezbedny potencjat techniczny, zawodowy i finansowy gwarantujacy
nalezytq realizacje zamoéwienia, jak rowniez zmiana ta wptynie korzystnie dla Zamawiajacego w zakresie
otrzymania wiekszej ilosci konkurencyjnych ofert.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw SWZ.
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61 Zapytanie

W nawigzaniu do zapiséw SWZ pkt 8.1.1 4.a czy Zamawiajacy uzna réwniez spetnienie warunku udziatu
w postepowaniu wykazane facznie w kilku np. 2 lub 3 umowach realizowanych w ramach tego samego 1
zadania inwestycyjnego?

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze tres¢ zapisow SWZ sformutowana jest w sposdb jednoznaczny i nie zmienia
zapiséw SWZ.

62 Zapytanie

Dotyczy projektu wzmocnien — gwozdziowanie

W projekcie wzmocnien (pkt. 4.1), =zostaly przyjete gwozdzie o $rednicy 250mm. Prosimy
o jednoznaczne okreslenie czy srednica gwozdzi 250mm jest bezwzglednie wymagana dla wszystkich
gwozdzi, niezaleznie od wymaganej wytrzymatosci i dtugosci, czy tez zgodnie z zapisami SST, $rednica
gwozdzi bedzie ostatecznie okreslona przez Wykonawce w ramach projektu technologicznego, zaleznie
od przyjetego systemu gwozdziowania.

Wyjasnienie .

Zamawiajacy wyjasnia, ze uszczegdtowienie rozwigzania na etapie projektu technologicznego,
zaprojektowane przez osobe z odpowiednimi uprawnieniami, jest dopuszczalne.

63 Zapytanie

Czy Zamawiajacy bedzie wymagat wykonanie stabilizacji z zastosowaniem srodka jonowymiennego?
Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu zamienng specyfikacje techniczng wykonania stabilizacji podtoza
zgodng z WTW Katowice do zastosowania na Kontrakcie.

64 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegdt wykonania
»zabrukowania [$cian czotowych” (TER 1.1., poz. 25).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunku
DwW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003.

65 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegdt wykonania
~Wylotu kolektora prefabrykowanego podwdjnego” (TER 1.1., poz. 26).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunku
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003.

66 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegoét wykonania
»rury petnej DN 250...” (TER 1.1., poz. 27).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunkach
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003 i - DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2000.

67 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegét wykonania
»~drenazu DN 250..." (TER 1.1., poz. 28).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunkach
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003 i - DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2000.

68 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktorym jest szczegdt wykonania
»~drenazu DN 250..." (TER 1.1., poz. 29).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunkach
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003 i - DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2000.

69 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegot wykonania
»...5ciekéw stokowych...” (TER 1.1., poz. 64).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunku
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003.

70 Zapytanie

Prosze o wskazanie rysunku (lub w przypadku braku, dodanie go) na ktérym jest szczegdt wykonania
»-..5Cciekow krawedziowych...” (TER 1.1., poz. 65).

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przywotany element znajduje sie na rysunku
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003.

71 Zapytanie

Czy pozycji dotyczacej wykonania poboczy z kruszywa tamanego Wykonawca zamiast kruszywa
famanego moze zastosowac destrukt z frezowania nawierzchni bitumicznych ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.
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72 Zapytanie

Dotyczy samochodu do dyspozycji Kierownika Projektu : czy Wykonawca ma zapewni¢ paliwo do
samochodu ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca zgodnie z OPZ ma zapewni¢ utrzymanie pojazdu, w tym rowniez
nalezy rozumie¢ zapewnienie paliwa do samochodu.

73 Zapytanie

Dotyczy samochodu do dyspozycji Kierownika Projektu : jaka nalezy ilos¢ przejechanych kilometrow
miesiecznie ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy okresla limit 5 000 km/miesiac.

74 Zapytanie

Dotyczy TER 1.1., pozycja 62, ,pielegnacja skarp...”: w jaki sposéb bedzie rozliczana pozycja dotycz ca
pielegnacji; czy pielegnacja dotyczy okresu budowy (36 miesiecy) czy okresu gwarancyjnego (96
miesiecy) ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze pozycja pielegnacja skarp dotyczy okresu czasu budowy. Jesli w czasie obioru
koncowego zielen na skarpach nie ukorzenita sie w sposdb dostateczny, tworzac ryzyko wymywania
skarp wskutek opadow atmosferycznych, Wykonawca bedzie wykonywat zabiegi pielegnacyjne przez
okres gwarancyjny, do czasu nalezytego ukorzenienia traw uniemozliwiajacego uszkodzenie skarp w
wyniku opadow.

75 Zapytanie

Dotyczy TER 1.1., pozycja 57 ,umocnienie rowu narzutem kamiennym”: czy jednostka rozliczeniowa
»,mM3= jest prawidlowa ? Czy ww. pozycji nie powinno si rozlicza z ,m2” ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze jednostka jest prawidtowa.

76 Zapytanie

Prosze o zamieszczenie w dokumentacji szczegdtu wykonania budek dla nietoperzy.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze budki dla nietoperzy nalezy wykonac¢ zgodnie z ST D.11.01.01 Budki dla
nietoperzy.

77 Zapytanie

Prosze o potwierdzenie, ze ilosci w TER 1.1., pozycje 74 - 77 s zgodne z projektem.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze Kontrakt jest obmiarowy. W przypadku jakichkolwiek niejasnosci badz btedéw
w dokumentacji projektowej, wynikajacych, np. z omytek w obliczeniach lub jednostkach obmiarowych,
roboty zostang rozliczone wedtug potwierdzonych przez inspektora nadzoru, rzeczywiscie wykonanych
ilosci robdt, na zasadach okreslonych w umowie. Zamawiajacy zastrzega, ze warto$¢ koncowa
robot nie moze przekroczy¢ wysokosci srodké6w umownych przeznaczonych na realizacje
robot budowlanych.

78 Zapytanie

Prosze o zamieszczenie rysunku dotyczacego szczegoétow konstrukcyjnych z wymiarami; na zatgczonym
rysunku BD_Rys_2005 brak jest wymiaréw dotyczacych taw pod krawezniki, obrzeza itp.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na rysunku znajduja sie wymiary - sq widoczne po przyblizeniu. Jednoczesnie
wyjasnia sie, iz w celu uczytelnienia rysunek zostanie wymieniony na wniosek Wykonawcy na etapie
budowy.

79 Zapytanie

Dotyczy TER 1.2. pozycje 8, 9 i 16 : prosze o podanie ilosci geotkaniny z uwzglednieniem zaktadéw
i zakotwien.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze ilosci geotkaniny zostaty podane w przytoczonych pozycjach. Sg to wartosci
netto nie uwzgledniajace zaktaddw i zakotwien. Oferent powinien uwzgledni¢c w swojej ofercie
koniecznos$¢ wykonania zaktadow i zakotwien. Geotkaniny zostaty pokazane na rysunkach.

80 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie rur drenarskich o sztywno[ci obwodowej SN4 ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy stosowac rury o sztywnosci zgodnie z projektem.

81 Zapytanie

Czy w wycenie nalezy uwzgledni¢ koszt serwisowania pomp w przepompowni w celu utrzymania
gwarancji (96 miesiecy) ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze wymagania dotyczace przepompowni znajdujq sie w pkt 6a.8 OPZ. W ramach
gwarancji Wykonawca zapewni serwisowanie pomp.

82 Zapytanie

Wg wymagan ST kostka betonowa, obrzeza betonowe oraz krawezniki betonowe powinny
charakteryzowa¢ sie nasigkliwoscia 5<%. Czy Zamawiajacy dopuszcza ponizsze materiaty
z nasigkliwoscig 6% ?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.
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83 Zapytanie

Dotyczy obstugi geodezyjnej budowy; prosze o podanie ilosci stabilizacji punktéw granicznych.
Wyjasnienie ;

Zgodnie z projektami podziatu stanowigcymi integralny zatacznik (2) do decyzji Wojewody Slaskiego nr
4/2023/ZRiD o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej z dnia 23-03-2023 zostato
zaprojektowanych 442 nowych punktéw granicznych. Wykonanie stabilizacji pasa drogowego powinno
zostac¢ wykonane zgodnie z wymaganiami OPZ w pkt 15.5.

84 Zapytanie

Dotyczy obstugi geodezyjnej budowy : prosze o podanie ilosci oznaczen pasa drogowego znakami
granicznymi (Swiadkami).

Wyjasnienie :

Zgodnie z projektami podziatu stanowigcymi integralny zatacznik (2) do decyzji Wojewody Slaskiego nr
4/2023/ZRiD o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej z dnia 23-03-2023 zostato
zaprojektowanych 442 nowych punktéw granicznych. Wykonanie swiadkéw granicznych pasa drogowego
powinno zosta¢ wykonane zgodnie z wymaganiami OPZ w pkt 15.5.

85 Zapytanie

Prosze o dodanie do przedmiaru robot pozycji dotyczacej kamerowania kanalizacji deszczowej.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze koszt kamerowania kanalizacji deszczowej nalezy uwzgledni¢ w pozycjach
dotyczacych wykonania sieci kanalizacyjnych.

86 Zapytanie

Prosze o dodanie do przedmiaru robot pozycji dotyczacej préb szczelnosci kanalizacji deszczowej.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze koszt préb szczelnosci kanalizacji deszczowej nalezy uwzgledni¢ w pozycjach
dotyczacych wykonania sieci kanalizacyjnych.

87 Zapytanie

Prosze o dodanie do przedmiaru robot pozycji dotyczacej czyszczenia kanalizacji deszczowej.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze koszt czyszczenia kanalizacji deszczowej nalezy uwzgledni¢ w pozycjach
dotyczacych wykonania sieci kanalizacyjnych.

88 Zapytanie

Prosze o potwierdzenie, ze do obowigzkéw Wykonawcy nalezy opracowanie projektu zabezpieczenia
przed osuwiskami.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku takiej koniecznosci do obowigzkéw Wykonawcy nalezy
opracowanie projektu zabezpieczenia przed osuwiskami zgodnie z wymaganiami ST DM.00.00.00.

89 Zapytanie

Wg OPZ, konstrukcja K6 i K7 w-wa geomembrany PE ma by zaréwno pod warstw Scieralng z C35/45 jak
i podbudowy C25/30, natomiast ilos¢ w pozycji 49 (TER 1.1.) dotyczy tylko jednej warstwy, prosze o
zmiane ilosci badZ dodanie krotnosci.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wykonac 1 warstwe.

90 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust 8.8. Czy roboty beda prowadzone na terenach chronionych
akustycznie?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na etapie projektu budowlanego opracowana zostata Karta Informacyjna
Przedsiewziecia (KIP) na podstawie, ktérej uzyskano decyzje o s$rodowiskowych uwarunkowaniach.
W dokumentach tych znajdujg sie dane dotyczace terendéw chronionych akustycznie i wykonanych analiz.
Decyzja oraz KIP znajdujq sie w materiatach przekazanych Wykonawcom.

91 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust 11.1 Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze Zamawiajacy nie
przewiduje zastrzezenia osobistego wykonania kluczowych zadan przez Wykonawce

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze tres¢ zapisow SWZ sformutowana jest w sposob jednoznaczny i nie zmienia
zapisow SWZ.

92 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust 14.10 Wykonawca prosi o dookreslenie, ze mozliwosci
natozenia kar umownych z ust. 14.10 bedzie mozliwe jedynie wobec nie uwzglednienia w catosci lub w
czesci uwag Zamawiajacego, o ile sa one uzasadnione, a Harmonogram bedzie (obiektywnie) niezgodny
z Umowaq

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapiséw SWZ.

93 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust 32.2 Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze w przypadku
wystapienia okolicznosci wskazanych w ust. 32.2. Umowy Wykonawcy oprdécz uprawnienia do zadania
zmiany wynagrodzenia (zgodnie z ust. 32.3. Umowy) przystuguje takze roszczenie o przedtuzenie
Terminu zakonczenia robot

Wyjasnienie

Uprawnienie do przedtuzenia Terminu zakonczenia robét przystuguje Wykonawcy w przypadkach
wskazanych w Umowie.

ul. Lechicka 24
40-609 KATOWICE

www.zdw.katowice.pl

SEKRETARIAT: +32 78 19 211
KANCELARIA: +32 78 19 220
FAX: +32 78 19 200




ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

WA IS @MWS R E A= E

94 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust 32.4 Wykonawca prosi 0 usuniecie wskazanego ustepu wobec
tego, ze wykonawca nie ma wplywu na tre$¢ zawartej przez Zamawiajacego umowy o dofinansowanie
projektu czy tez zmiany wytycznych dotyczacych jego realizacji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapiséw SWZ.

95 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 37.1 lit. b w zw. p. 2.1. d Oswiadczenia Gwarancyjnego.
Wykonawca prosi obnizenie kary umownej z 5000 zt na 2000 zt za kazdy dzien zwtoki.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

96 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 37.1 lit. d) Wykonawca prosi o obnizenie kary umownej z 20%
wynagrodzenia netto wskazanego w ust. 4.1. na 10% wynagrodzenia netto wskazanego w ust. 4.1.
Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapiséw SWZ.

97 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 37.1 lit. q) i r) Wykonawca prosi o usuniecie wskazanych kar
umownych jako niedookreslonych i nieuzasadnionych trescig umowy o roboty budowlane.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

98 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 37.2. Wykonawca prosi o0 zmniejszenie limitu kar umownych z
30% wynagrodzenia netto wskazanego w ust. 4.1. na 20% wynagrodzenia netto wskazanego w ust. 4.1.
Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapiséw SWZ.

99 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 37.4. Wykonawca prosi o zastrzezenie dla niego (tak jak dla
inwestora) mozliwosci dochodzenia przez Wykonawce na zasadach ogolnych odszkodowania
przewyzszajacego wysokos¢ kary umownej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ.

100 Zapytanie

Projektowane Postanowienia Umowy. Ust. 1.2.45 ,Wykonanie odbioru robot budowlanych w rozumieniu
ustawy o podatku od towardw i ustug - uznaje sie w momencie podpisania jednego protokotu odbioru
potwierdzajacego kompletne wykonanie prac zgodnie z umowg bez zastrzezen. W przypadku gdy zakres
prac, jaki nalezy wykona¢ aby zostaty spetnione warunki umowne bedzie niekompletny badz z
zastrzezeniami, ustuge uznaje sie za niewykonanga do momentu odbioru tych prac potwierdzonych
protokotem” - Wykonawca prosi o wyjasnienie tresci i intencji ww. zapisu. Wykonawca wskazuje, ze w
ustawie o podatku od towarow i ustug brak pojecia ,, Wykonanie odbioru robét budowlanych”. Czy ww.
zapis dotyczy tylko odbioréw czesciowych? Czy Zamawiajacy przewiduje odbiory bezusterkowe?
Wyjasnienie

Przytoczone postanowienie Umowy dotyczy odbiorow czesciowych i odbioru koncowego robét.

101 Zapytanie

Branza drogowa: W pozycjach 35 oraz 36 kosztorysu "Drogi kotowe" Zamawiajacy wskazat do wyceny

Warstwa podbudowy zasadniczej SMA 16W - PMB 45/80-80 KR5-6, grub. 20cm

Warstwa podbudowy zasadniczej SMA 16W - PMB 45/80-80 KR5-6, grub 16 cm

W przekrojach poprzecznych warstwy te zaprojektowane sg z AC 22 P. Wskazane jako podstawa wyceny
wytyczne rowniez odnoszg sie do warstwy AC 22 P. Prosimy o weryfikacje ww. pozycji oraz korekte
kosztorysu lub projektu i wytycznych.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z p. 6a OPZ zastrzegt prawo do zmian w dokumentacji projektowej.
Zmiany w zakresie konstrukcji stanowig zatacznik nr 1 do OPZ.

102 Zapytanie

Branza drogowa: W pozycji 39 kosztorysu "Drogi kotowe" Zamawiajacy wskazat do wyceny

Warstwa wigzaca z SMA 16 W PMB 45/80-80 KR5-6, grub. 8cm

Podobna warstwa jest wskazana w przekrojach poprzecznych. Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie,
ze jako materiat na warstwe wigzacg nalezy uzy¢ SMA 16W.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z p. 6a OPZ zastrzegt prawo do zmian w dokumentacji projektowej.
Zmiany w zakresie konstrukcji stanowiq zatacznik nr 1 do OPZ.

103 Zapytanie

Branza drogowa: Dotyczy tymczasowej organizacji ruchu: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze w
zatqczonym projekcie tymczasowej organizacji ruchu zostaty uwzglednione uwagi od podmiotéw, ktdre
wydaty negatywna opinie na temat przedstawionego im projektu tymczasowej organizacji ruchu.
Wyjasnienie

Projekt Tymczasowej Organizacji Ruchu uzyskat zatwierdzenie poszczegdlnych Zarzadcdéw Ruchu i te
projekty nalezy wdrozy¢.

104 Zapytanie

ul. Lechicka 24
40-609 KATOWICE

www.zdw.katowice.pl

SEKRETARIAT: +32 78 19 211
KANCELARIA: +32 78 19 220
FAX: +32 78 19 200




ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

WA IS @MWS R E A= E

Branza drogowa: Dotyczy tymczasowej organizacji ruchu: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie,
ze czasowa organizacja ruchu ma by¢ wprowadzona na podstawie zatgczonego projektu tymczasowej
organizacji ruchu.

Wyjasnienie

Zatwierdzony projekt, zgodnie z przeznaczeniem, pozwala zrealizowac roboty i w celu wdrozenia zostat
opracowany. W przypadku ich wygasniecia lub takiej woli Wykonawcy moze on opracowac i zatwierdzic¢
wiasne projekty tymczasowej organizacji ruchu.

105 Zapytanie

Branza drogowa: Dotyczy tymczasowej organizacji ruchu: Zataczony projekt tymczasowej organizacji
ruchu ma waznos$¢ do dnia 21.12.2024. Jako, ze termin ten wykracza poza termin realizacji zadania,
zwracamy sie z prosba o informacje czyim staraniem i kosztem odbedzie sie przedtuzenie terminu
waznosci ww. projektu lub jego ewentualna zmiana.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze jesli Wykonawca nie wprowadzi TOR w w/w terminie, koszt prolongowania
TOR bedzie leze¢ po stronie Wykonawcy. Niezaleznie od powyzszego Wykonawcy w ramach kosztow
ogdlnych przystuguje prawo do sporzadzenia wtasnego projektu TOR zgodnie z p. 7.2 OPZ.

106 Zapytanie

Branza drogowa: W pozycji 49 kosztorysu "Drogi kotowe" Zamawiajacy wskazat do wyceny

Warstwa poslizgowa, geowtdknina

Odwotujac sie do specyfikacji D.05.03.26. Specyfikacja ta dotyczy nastepujacych robot: D.05.03.26
Zabezpieczenie geosiatka starej i nowej nawierzchni. Zwracamy sie z prosba o wskazanie wtasciwej
specyfikacji i wprowadzenie korekty w kosztorysie.

Wyjasnienie

Parametry warstwy poslizgowej zostaty zawarte w specyfikacji D.05.03.04 Nawierzchnia z betonu
cementowego. Pozycja w kosztorysie zostata skorygowana.

107 Zapytanie

Branza drogowa: W pozycji 50 kosztorysu "Drogi kotowe" Zamawiajacy wskazat do wyceny

Wykonanie chodnika z ptyt wskaznikowych na podsypce cementowo - piaskowej

Odwotujac sie do specyfikacji D.08.02.01. Taka specyfikacja nie zostata zamieszczona w materiatach
przetargowych. Zwracamy sie z prosba o uzupetnienie dokumentu.
Wyjasnienie
Zamawiajacy w zataczeniu przekazuje przedmiotowgq specyfikacje.
108 Zapytanie
Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o wskazanie typdw umocnien, do ktérych odnosi sie pozycja 59
kosztorysu ofertowego "Drogi kotowe"

Warstwa podsypki piaskowo-cementowej 4:1 gr. 15 cm
Wyjasnienie
Typy umocnien do ktorych odnosi sie pozycja 59 zostaty wskazane na
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003. (Konstrukcja rowu kaskadowego).
109 Zapytanie
Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o wskazanie pozycji, w ktdrej nalezy uja¢ cene wykonania
umocnienia rowu przy wylocie ze $cieku skarpowego.
Wyjasnienie
Koszty umocnien sg ujete w pozycji 63.
110 Zapytanie
Branza drogowa: W dokumentacji projektowej zostaty wskazane do wykonania przepusty o $rednicy
400mm i 600mm z jedna oraz z dwoma rurami przepustowymi. Sumy dtugosci poszczegdlnych
przepustow w pozycjach 22 oraz 23 kosztorysu ofertowego "Drogi kotowe" obejmujg zaréwno przepusty
z jedng oraz z dwoma rurami. Zwracamy sie z prosba o rozdzielenie ww. pozycji ze wzgledu na ilos¢ rur,
gdyz ceny wykonania takich elementdw znacznie sie réznia.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia opisu ww. pozycji przedmiarowych.
111 Zapytanie
Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktorej nalezy ujac
wykonanie gérnej warstwy nasypu.
Wyjasnienie
Wykonanie GWN zostato ujete w pozycji 21 razem z calym nasypem.
112 Zapytanie
Wzmocnienia podtoza: W pozycji 16 kosztorysu ofertowego "BD-Geotechnika" jako jednostke obmiarowa
wskazano m2. Jako, ze w projekcie umocnienie geosyntetykiem zostato wskazane z duzym wywinieciem
na warstwe materiatu nasypowego, zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie czy w cenie 1 m2 nalezy ujac
to wywiniecie, a rozliczenie bedzie odbywac sie po dolnej (dtuzszej) warstwie geosyntetyku.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze ilosci geosynetykow zostaty podane w przytoczonych pozycjach. Sg to
wartosci netto nie uwzgledniajace zaktadow i zakotwien. Oferent powinien uwzgledni¢ w swojej ofercie
koniecznos$¢ wykonania zaktadow i zakotwien.
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113 Zapytanie

Wzmocnienia podioza: W ktorej pozycji kosztorysu ofertowego nalezy ujaé wykonanie reperéw
wgtebnych do monitoringu osiadan.

Wyjasnienie

Zgodnie z zapisami specyfikacji dotyczacych wzmocnien podtoza w cenie jednostki obmiarowej
dotyczacej danego wzmocnienia nalezy uja¢ miedzy innymi wykonanie projektéw technologicznych,
wykonanie wszystkich niezbednych badan, prob, pomiaréw i sprawdzen, itp. Wykonanie reperdw
wgtebnych do monitoringu osiadan nalezy ujaé¢ w koszcie wykonania danego wzmocnienia podtoza.

114 Zapytanie

Wzmocnienia podioza: Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie stwierdzenia zawartego w opisie
technicznym projektu wzmocnien podfoza: "Proces przecigzania mozna uzna¢ za zakonczony
po osiggnieciu 90% osiadan nasypu." Od jakiej wartosci nalezy zatozy¢ 90%. Czy sg to osiadania
przewidywane czy zalezne od wysokosci nasypu czy od jego powierzchni.

Wyjasnienie

Poziom startowy to osiadania 0 cm. Poziomem odniesienia s osiadania catkowite nasypu
przecigzajacego. Wartos¢ obliczeniowa osiadan, przedstawiona w projekcie, nie powinna by¢ arbitralnie
traktowana jako 100 % osiadan.

115 Zapytanie

Wzmocnienia podtoza: Zwracamy sie z prosba o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktorej nalezy ujac
rozebranie nasypu przecigzeniowego.

Wyjasnienie

Rozbidrka nasypu przecigzeniowego, zgodnie ze STWIiORB, jest sktadowa pozycji dotyczacej nasypu
przecigzeniowego.

116 Zapytanie

W kosztorysie "Drogi kotowe" oraz "Rowy melioracyjne" wystepujgq pozycje dotyczace likwidacji rowdw.
R&znig sie one jednak jednostkami. Zwracamy sie z prosba o ujednolicenie jednostki obmiarowej do m3.
Wyjasnienie

W przedmiarze ujednolicono jednostke obmiarowg do m?3.

117 Zapytanie

Branza drogowa: na rysunku DW421_ PT/PW_T3.1_BD_RYS_2005 projektu wykonawczego w konstrukcji
K2 dla podbudowy zasadniczej podano grubos¢ 20 cm, jednoczesnie wskazujac grubosci warstw gornej /
dolnej 8 cm.

20|Warstwa podbudowy zasadniczej AC 22 P PMB 45/80-80
(w-wa gbrna 8 cm, w-wa dolna 8 cm) KR5-6

Prosimy o jednoznaczne okreslenie czy grubos¢ podbudowy wynosi 20 cm czy 16 cm.

Wyjasnienie

Podbudowa zasadnicza w konstrukcji K2 ma grubos¢ 20cm. Nalezy wykonac ja w dwdch warstwach. Na
przekroju btednie podano rozbicie warstwy na dolng i gérng o grubosci 8cm. Zamiast wartosci 8cm
powinno by¢ 10cm. Jednoczesnie Zamawiajacy zwraca uwage na zmiany w konstrukcji drogi zgodnie z
pkt 6a OPZ i ztacznikiem nr 1 do OPZ.

118 Zapytanie

Branza drogowa: W zataczonej dokumentacji brakuje STWIORB D.08.02.01 ,Chodniki z piyt
wskaznikowych”. Prosimy o uzupetnienie.

Wyjasnienie

W zataczeniu przekazuje sie przedmiotowq specyfikacje.

119 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: czy dopuszcza sie betonowanie w warunkach obnizonych temperatur (ponizej -5°C)
poprzez zastosowanie domieszek przeciwmrozowych - przyspieszajacych wigzanie?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze betonowanie nalezy przeprowadza¢ w warunkach zgodnych z opisanymi w
specyfikacji technicznej M.13.01.00.

120 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: M.13.01.00 - Beton konstrukcyjny w p. 1.3 wskazano klase C34/45. Prosimy o
korekte.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze wprowadza korekte zapisu w specyfikacji technicznej M.13.01.00.
Skorygowano klase betonu z C34/45 na C35/45.

121 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: M.13.01.00 - Beton konstrukcyjny w p. 1.4 oraz w p.2.2.2 dla wodoszczelnoSci
podano norme PN-EN 12390-8, ktéra dotyczy badania gtebokosci penetracji wody pod cisnieniem.
Wynikiem badania gtebokosci penetracji wody pod cisnieniem jest maksymalny uzyskany wymiar
wyrazony w mm (do 50mm), a nie $rednia wynikdw. Prosimy o korekte.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze wprowadzona zostata korekta zapisu w specyfikacji technicznej M.13.01.00.
Zmieniono zapisy dotyczace wodoszczelnosci w punktach 1.4 oraz 2.2.2.

122 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: M.13.01.00 - Beton konstrukcyjny w p. 2.1.1 Cement - wymagania i badania.
prosimy o zmiane zapisu: ,Cement pochodzacy z kazdej dostawy przed uzyciem do wykonania mieszanki
betonowej musi by¢ poddany badaniom wg norm:” na ,Producent cementu udostepni badania chemiczne
cementu dla kazdej dostawy”.
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Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wymagania i badania dla cementu sa prawidtowo okreslone w specyfikacji
technicznej M.13.01.00 i nalezy stosowac zapisy tej specyfikacji.

123 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt MD1 rys. 4201.01 Zbrojenie segmentu S2 i S26 - W tabeli ,Zestawienie stali
zbrojeniowej - segment (1 szt.)” suma stali zbrojeniowej dla jednego elementu wynosi 30 845,23 kg,
natomiast w tabeli ,Zestawienie zbiorcze stali zbrojeniowej - segmenty S2 i S26” masa stali
zbrojeniowej dla jednego elementu wynosi 30 706,26 kg. Prosimy o wskazanie wifasciwej ilosci stali
zbrojeniowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowg ilosciaq jest 30 845,23 kg. Skorygowana zostata ilos¢
przedmiarowa w pozycji nr 17 kosztorysu dotyczaca przygotowania i montazu zbrojenia ustroju nosnego.
Nowa warto$¢ pozycji przedmiarowej nr 17 wynosi 1 385,68 t. Rysunek wchodzacy w skfad projektu
wykonawczego zostanie skorygowany (korekta ilosci stali w tabeli zbiorczej) i przekazany Wykonawcy
przed przystgpieniem do wykonywania robdt budowlanych.

124 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt MD1 rys. 5003.01 oraz 5004.01 - Na rysunkach dotyczacych piyt
przejsciowych P1 i P2 podano ilo$¢ betonu ochronnego 6,93 m3 dla jednego elementu, co daje 13,39 m3
betonu ochronnego dla catego obiektu, natomiast w przedmiarze poz. 33 podano ilos¢ betonu
ochronnego réwng 2 * 10,72 = 21,44 m3. Prosimy o podanie poprawnej wartosci oraz przekazanie
poprawionego projektu lub przedmiaru.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowymi ilosciami sq ilosci przedstawione na rysunkach. Dla P1 jest to
6,93 m?3, natomiast dla P14 6,46 m3. Ilo$¢ przedmiarowa w pozycji 33 zostata skorygowana i wynosi
13,39 m3.

125 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt MD1 rys. 4203.01 - W tabeli ,Zestawienie stali zbrojeniowej - segment (1
szt.)” suma stali zbrojeniowej dla jednego elementu wynosi 52 335,30 kg, natomiast w tabeli
.Zestawienie zbiorcze stali zbrojeniowej - segmenty podporowe” masa stali zbrojeniowej dla jednego
elementu wynosi 52 097,31 kg. Prosimy o wskazanie wtasciwej ilosci stali zbrojeniowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowg ilosciq jest 52 335,30 kg. Skorygowana zostata ilos¢
przedmiarowa w pozycji nr 17 kosztorysu dotyczaca przygotowania i montazu zbrojenia ustroju nosnego.
Nowa warto$¢ pozycji przedmiarowej nr 17 wynosi 1 385,68 t. Rysunek wchodzacy w skfad projektu
wykonawczego zostanie skorygowany (korekta ilosci stali w tabeli- zbiorczej) i przekazany Wykonawcy
przed przystgpieniem do wykonywania robdt budowlanych.

126 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt MD1 rys. 4204.01 - W tabeli ,Zestawienie stali zbrojeniowej — segment (1
szt.)” suma stali zbrojeniowej dla jednego elementu wynosi 52 058,55 kg, natomiast w tabeli
~Zestawienie zbiorcze stali zbrojeniowej - segmenty przestowe” masa stali zbrojeniowej dla jednego
elementu wynosi 51 820,56 kg. Prosimy o wskazanie wtasciwej ilosci stali zbrojeniowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidiowg iloscia jest 52 058,55 kg. Skorygowana zostata ilos¢
przedmiarowa w pozycji nr 17 kosztorysu dotyczaca przygotowania i montazu zbrojenia ustroju no$nego.
Nowa wartos¢ pozycji przedmiarowej nr 17 wynosi 1 385,68 t. Rysunek wchodzacy w sktad projektu
wykonawczego zostanie skorygowany (korekta ilosci stali w tabeli zbiorczej) i przekazany Wykonawcy
przed przystgpieniem do wykonywania robdt budowlanych.

127 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt WD2 rys. 4201.01 - W tabeli ,Zestawienie stali zbrojeniowej - fundament
skrzydfa P2L/P (1 szt.)” suma stali zbrojeniowej dla jednego elementu wynosi 8 876,68 kg, natomiast w
tabeli ,Zestawienie zbiorcze stali zbrojeniowe” masa stali zbrojeniowej dla elementéw P2L i P2P wynosi
8 917,95 kg. W kosztorysie dla tego obiektu w poz. 8 ,Przygotowanie i montaz zbrojenia taw” ilos¢
zbrojenia wynosi 38,4 t, natomiast z rysunkéw wynika 37,49 t. Prosimy o wskazanie wfasciwej ilosci stali
zbrojeniowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowq ilosciq stali dla skrzydet P2L/P (1 szt.) jest 8 876,68 kg. Rysunek
wchodzacy w sktad projektu wykonawczego zostanie skorygowany i przekazany Wykonawcy przed
przystgpieniem do wykonywania robdt budowlanych. Jednoczesnie wyjasniamy, ze pozycja
przedmiarowa nr 8 kosztorysu zawiera poprawng ilo$¢ stali zbrojeniowej. W skiad tej pozycji wchodzi
stal zbrojeniowa taw fundamentowych skrzydet obiektu oraz faw fundamentowych ptyt przejsciowych.
128 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt WD2 rys. 5001.01 - W tabeli ,Zestawienie zbiorcze betonu piyty
przejsciowej (1szt.)” podano, ze ptyta przejsciowa oraz fundament plyty przejsciowej ma by¢ wykonany
z betonu klasy C25/30, natomiast w opisie technicznym wskazano beton ptyt przejsciowych klasy
C30/37. Prosimy o podanie poprawnej klasy betonu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowq klasa betonu dla ptyt przejsciowych i ich fundamentéw jest klasa
C30/37. Rysunek wchodzacy w skfad projektu wykonawczego zostanie skorygowany i przekazany
Wykonawcy przed przystgpieniem do wykonywania robot budowlanych.

129 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDT1 - W kosztorysie dla przepustu PDT1 nie ujeto wykonania balustrady

—_dla obstugi. Prosimy o potwierdzenie czy ten obiekt na pewno nie wymaga montazu balustrad?
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Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku przepustu PDT1 nie jest wymagana dodatkowa balustrada. W
obrebie przepustu zaprojektowane zostaty przez branze drogowg balustrady, ktére zabezpieczajg przed
upadkiem z wysokosci.

130 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDZ1 rys. 3202.01 - W tabeli ,Zestawienie zbiorcze betonu zamkéw
monolitycznych i taw uciggajacych” btednie policzono ilo$¢ betonu dla taw uciggajacych: 6,62m3 *
4 elementy = 105,91 m3, zamiast 26,48m3. Prosimy o wskazanie wiasciwej ilosci betonu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidlowg iloscig betonu taw uciaglajacych jest 26,48 m3. Pozycja
przedmiarowa kosztorysu zawiera poprawng ilos¢ betonu. Rysunek wchodzacy w skfad projektu
wykonawczego zostanie skorygowany i przekazany Wykonawcy przed przystgpieniem do wykonywania
robdét budowlanych.

131 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDZ1 rys. 2001.01 oraz 3202.01 - Na rysunkach podano, ze fawa
ucigglajaca tU ma by¢ wykonana z betonu klasy C30/37, natomiast w opisie technicznym wskazano
beton fawy uciaglajacej klasy C50/60. Prosimy o podanie poprawnej klasy betonu oraz poprawienie
projektu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze prawidtowg klasg betonu faw uciaglajacych jest klasa C30/37. Opis techniczny
wchodzacy w skiad projektu wykonawczego zostanie skorygowany i przekazany Wykonawcy przed
przystgpieniem do wykonywania robdt budowlanych.

132 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDZ1 ze wzgledu na to, ze elementy prefabrykowane sa gotowymi
wyrobami budowlanymi, prosimy o rezygnacje z rozbicia elementow prefabrykowanych w kosztorysie
ofertowym na osobne pozycje: Wykonanie i montaz zbrojenia przepustow z elementéw
prefabrykowanych (poz. 11) i wykonanie przepustu z betonu C50/60 (poz. 19) i ujecie dostawy
i montazu elementu prefabrykowanego w jednej pozycji kosztorysowej.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze pozycje kosztorysowe sg zgodnie z cennikiem, na podstawie ktérego
przygotowany zostat przedmiar oraz kosztorys. Wycene elementéw prefabrykowanych nalezy podzieli¢
na dwie pozycje kosztorysowe zgodnie z aktualnym kosztorysem. Dostawa i montaz prefabrykatu
powinna zosta¢ ujeta w pozycji nr 19.

133 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekty PDZ1 i PDZ2: prosimy o zmiane jednostki rozliczeniowej betonu
prefabrykatow w poz. 19 dla PDZ1 oraz poz. 21 dla PDZ2 z m3 na powszechnie stosowang dla
elementow prefabrykowanych jednostke mb, co utatwi rozliczenie pozycji na etapie realizacji roboét.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze pozycje kosztorysowe sa zgodnie z cennikiem, na podstawie ktdérego
przygotowany zostat przedmiar oraz kosztorys. Wycene elementow prefabrykowanych nalezy wykonac
zgodnie z pozycjami umieszczonymi aktualnie w kosztorysie.

134 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDZ1 poz 36 M.20.01.11,- Specyfikacja opisuje gtdwnie umocnienie skarp
kamieniem tamanym na warstwie betonu. Nie jest opisane jak wykona¢ umocnienie koryta cieku oraz jak
wykona¢ warstwe betonu, czy tez spoinowanie w wodzie. Wykonawca prosi o szczegdétowe wytyczne
wykonania umocnienia koryta cieku.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze umocnienia koryta cieku dotyczy oddzielna specyfikacja techniczna o numerze
M.20.04.02 ,Umocnienie dna i skarp cieku”. Umocnienie nalezy wykona¢ zgodnie z tg specyfikacjq
techniczng. Wprowadzono korekte opisu specyfikacji w przedmiarze.

135 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Obiekt PDZ1 Poz 33, Obiekt PDZ2 Poz. 34 M.20.01.11 - Czy Zamawiajacy
dopuszcza wykonanie umocnienia skarp i stozkéw galanterig betonowg?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze umocnienie nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg projektowa.

136 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: M.11.01.01 pkt. 5.1.3 - Specyfikacja okresla mozliwo$¢ wystapienia
niezinwentaryzowanych urzadzen podziemnych. Wg specyfikacji Wykonawca ma pozyska¢ podktady
geodezyjne z naniesionymi urzadzeniami. Czy Zamawiajacy posiada takie podkfady? Prosimy
0 przekazanie.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze posiada mape do celéw projektowych, ktéra zostata wykorzystana do
sporzadzenia niniejszego projektu i dotagczona do materiatdw przetargowych.

W przypadku napotkania sieci nie ujetych w dokumentacji projektowej zastosowanie beda miaty zapisy
Umowy dotyczace zmiennego zakresu robot w szczegdlnosci § 2.8.

137 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Poz 3, M11.01.01 - Pozycja trzecia przedmiaréw jest opisana wykopem w $cianach
pionowych z umocnieniem $cian. Natomiast specyfikacja przypisana moéwi o wykopie bez umocnienia.
Wykonawca prosi o ujednolicenie zapisow.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze specyfikacja techniczna M.11.01.01 dotyczy wykopdw pod fundamenty bez
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z umocnieniem. Odpowiednie pozycje kosztorysowe zostaty prawidlowo przypisane do danyc
specyfikacji technicznych.

138 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Poz 3, M11.01.01 - Podstawa pfatnosci specyfikacji wskazuje, ze w cenie
jednostkowej ma sie zawiera¢ transport urobku na miejsce wskazane przez Inzyniera. Prosimy
o wskazanie odlegtosci wywozu dla sporzadzenia odpowiedniej kalkulacji.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze ogdlne wymagania dotyczace transportu urobku podano w DM.00.00.00
Wymagania ogolne. Miejsce skfadowania urobku nalezy uzgodni¢ z Inzynierem. Zgodnie z ST
DM.00.00.00 podane odlegtosci transportu sg wartosciami orientacyjnymi.

139 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Poz 3, M11.01.01 - Projekt wykonawczy przedstawia wykonanie umocnienia
wykopu w $ciankach szczelnych. Wykonawca prosi o wskazanie pozycji w jakiej nalezy skalkulowac
wykonanie scianek.

Wyjasnienie .

Zamawiajacy wyjasnia, ze zabezpieczenie wykopdw w postaci scianek szczelnych tymczasowych nalezy
skalkulowa¢ w pozycji dotyczacej wykopdw fundamentowych z umocnieniem zgodnie ze specyfikacjg
techniczng M.11.01.02.

140 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Poz4, M.11.01.04, M.11.01.05 - Czy Zamawiajacy dopuszcza wskaznik
réznoziarnistosci U>=3 przy jednoczesnym spetnieniu wskaznika zageszczenia zgodnego ze specyfikacja,
dla materiatu zasypowego?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zasypka zostata zaprojektowana prawidtowo. Wszelkie zmiany projektowe sg
dopuszczone zgodnie z warunkami kontraktowymi.

141 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Poz 24, M16.01.06 - Czy wymiar dtugosci prefabrykowanych korytek
odwadniajacych moze by¢ inny niz 70cm przy zachowaniu pozostatych wymiarow?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy zastosowac standardowe korytka dostepne na rynku. W przypadku
braku prefabrykatoéw o doktadnie takich wymiarach jak podane w projekcie nalezy zastosowac elementy
o zblizonej geometrii.

142 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: PW MD1 - Zostat zaprojektowany spadek podtuzny 0,5% czyli minimalny zgodny
z rozporzadzeniem. Przy takiej dtugosci obiektu jest duze ryzyko stabego odprowadzenia wody.
Wykonawca sugeruje zastosowac korytka $ciekowe.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze obiekt MD1 zaprojektowany zostat prawidtowo. Wszelkie zmiany projektowe
sq dopuszczone zgodnie z warunkami kontraktowymi.

143 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: STWIORB M.13.01.00 - Czy Zamawiajacy dopuszcza konsystencje mieszanki
betonowej S4 przy braku negatywnego wptywu na reszte parametréw mieszanki betonowej. Zapewni to
lepsze otulenie zbrojenia w miejsca trudnodostepnych o duzym zageszczeniu pretow.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy stosowac mieszanke betonowg zgodng z odpowiednia specyfikacjg
techniczna.

144 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: STWIiORB M.16.01.02 - Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie kolektora
odwodnieniowego z rur PP.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

145 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Decyzja wodnoprawna MD1 pkt II 8) - Na projektowanym moscie nalezy
zlokalizowa¢ tacznie osiem znakdéw zeglownych. Czy Wykonawca ma wykonac¢ takie oznakowanie. Jesli
tak, to w jakiej pozycji kosztorysowej nalezy je uwzglednié.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na przedmiotowym obiekcie zgodnie z Operatem wodnoprawnym dla mostu
drogowego MD1 przez rzeke Odra 4. pkt. 1.5 czesci opisowej oraz rys.
DW421_CzZB_OW_MD1_RYS_0101_v6 przedstawiono schemat, lokalizacje oraz charakterystyke
dotyczaca znakdw zeglownych. Dodano pozycje przedmiarowg nr 96.1 w przedmiarze dla mostu MD1.
146 Zapytanie

BRANZA MOSTOWA: Decyzja wodnoprawna MD1 pkt II 15) - WG dezcyji wodnoprawnej nalezy wykonaé
umocnienie narzutu kamiennego na dnie rzeki. Czy Wykonawca ma to kalkulowa¢ w swojej ofercie.
Jezeli tak, to prosimy o podanie przedmiaru oraz pozycji kosztorysowej w jakiej to nalezy kalkulowac.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze powyzsze roboty nalezy kalkulowa¢ w TER 2.3 most MD1 pozycja nr 98
przedmiaru.

147 Zapytanie

Zagospodarowanie zieleni: Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach (0$.6220.11.2020
z 14.05.2021) w p 11.4) méwi o nasadzeniach grup krzewdéw w rejonie dojscia do PDZ1. Prosimy

0 potwierdzenie, ze ww. zakres robdt zostat ujety w kosztorysie ofertowym.
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Wyjasnienie

Nalezy wyceni¢ w TER 6 Zagospodarowanie zieleni w pozycji nasadzenia.

148 Zapytanie )

Decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach (0S.6220.11.2020 z 14.05.2021) w p. 16 mowi

o ekranach podwyzszajacych lot nietoperzy. Prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktdorej nalezy

wyceni¢ ww. zakres.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze ekrany ochronne nalezy wykona¢ zgodnie z ich dokumentacjg techniczng oraz

zapisami decyzji srodowiskowej zawartymi w pkt. II.16. Zgodnie z dokumentacja techniczng ekrandéw

akustycznych nie wykonuje sie siatek zabezpieczajacych dla nietoperzy i nie s one wymagane zgodnie z

zapisami decyzji srodowiskowej. Po obu stronach drogi w km od 0+650 do 0+750 projektuje sie 4 m

nieprzezroczyste ekrany podwyzszajace lot nietoperzy, ktére w catosci nalezy wyceni¢ zgodnie z TER 5

Ekrany.

149 Zapytanie

OPZ: zgodnie z zapisami p. 9.3 Wykonawca zinwentaryzuje i w trakcie prowadzenia robdt prowadzi¢

bedzie monitoring indywidualnych ujeé¢ wody. Prosimy o wskazanie dziatek, na ktérych nalezy prowadzi¢

ww. monitoring.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze do wyceny nalezy przyjac¢ do 10 uje¢ wody na posesjach zlokalizowanych w

bezposrednim sasiedztwie terenu budowy.

150 Zapytanie

OPZ: zgodnie z zapisami p. 30:

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje ze tre$¢ pytania jest niejasna i nie jest w stanie sie odnie$¢ do tresci pytania.

151 Zapytanie

OPZ: zgodnie z zapisami p. 34: ) :

34, Wykonawca jest zobowigzany do przestawienia tymczasowych obiektow budowlanych (np.
ogrodzenia, garaz blaszany bez trwatego posadowienia z gruntem itp.) w mi.ejscg wskazane
przez wiadciciela. Roboty nalezy wykonac¢ w przypadku ewentualnej kolizji obuaktow Z pasem
drogowym. Koszt powyzszego nalezy uwzgledni¢ w pozycji rozliczeniowe] TER jako koszt

dostosowania sig do wymagan ogélnych. _ _
Prosimy o przekazanie wykazu obiektéw do przestawienia, gdyz Wykonawcy na etapie przygotowania
oferty nie sg w stanie przewidzie¢ ww. zakresu robot.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyszczegdlnit 2 dodatkowe pozycje w wymaganiach ogoélnych dotyczace rozbidrek
ogrodzen i wykonania tymczasowych wygrodzen.
152 Zapytanie
OPZ: p .17.2 - biuro Inzyniera Kontraktu - prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga
zapewnienia faksu.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie bedzie wymagat faksu. W zataczeniu zaktualizowany OPZ.
153 Zapytanie
OPZ: p .17.1 Jakich ,pomieszczen gospodarczych” i ich ewentualnego wyposazenia wymaga
Zamawiajacy?
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia ze opis pozycji 17.1 OPZ jest wyczerpujacy i w sposob jasny okresla wymagania
Zamawiajacego. Definicja pomieszczenia gospodarczego znajduje sie w Rozporzadzeniu w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie z dnia 12 kwietnia 2002
roku.
154 Zapytanie
OPZ: p .17.1 Prosimy o potwierdzenie, ze w pomieszczeniach na potrzeby Zamawiajacego / Konsultanta
wystarczajaca bedzie 1 toaleta. Jezeli nie, prosimy o wskazanie liczby toalet / kabin.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia ze opis pozycji 17.1 OPZ jest wyczerpujacy i w sposob jasny okresla wymagania
Zamawiajgcego.
155 Zapytanie
OPZ: p .17.2 Wyposazenie pomieszczen Zamawiajacego. Prosimy o wyspecyfikowanie ,niezbednego
wyposazenia”.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia ze opis pozycji 17.2 OPZ jest wyczerpujacy i w sposob jasny okresla wymagania
Zamawiajgcego.
156 Zapytanie
Prosimy o potwierdzenie, ze na terenie inwestycji nie wystepuja pomniki przyrody.
Wyjasnienie
Na obszarze inwestycyjnym nie wystepujg pomniki przyrody.
157 Zapytanie
Prosimy o informacje czy na terenie inwestycji znajduja sie tereny badz obiekty objetych ochrong
konserwatorska. Jezeli tak, prosimy o wskazanie form tej ochrony.
Wyjasnienie
Zamawiajacy przekazuje opinie Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow zawierajacg informacje
o elementach objetych ochrong wraz z wytycznymi postepowania, ktére nalezy uwzgledni¢ w ofercie.

ul. Lechicka 24
40-609 KATOWICE

www.zdw.katowice.pl

SEKRETARIAT: +32 78 19 211
KANCELARIA: +32 78 19 220
FAX: +32 78 19 200




ZARZAD DROG WOJEWODZKICH
WA @S R e AT € H

158 Zapytanie

Prosimy o wskazanie okresu gwarancji dla oznakowania poziomego.

Wyjasnienie

Okres gwarancji dla oznakowania poziomego jest tozsamy z okresem gwarancji dla catej inwestycji.

159 Zapytanie

Prosimy o wskazanie okresu pielegnacji zieleni.

Wyjasnienie

Okres pielegnacji zieleni jest tozsamy z okresem gwarancji, z zastrzezeniem o ktéorym mowa w
odpowiedzi nr 74.

160 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualny koszt prac zwigzanych z usunieciem niewybuchu bedzie uznany
jako roboty dodatkowe, gdyz na obecnym etapie Wykonawca nie ma mozliwos¢ przewidzie¢ ww.
sytuacji.

Wyjasnienie

Zmawiajacy odsyta do zapiséw dotyczacych niewypatdéw i niewybuchdw tj. pkt. 14.11 OPZ.

161 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiajacego, ze koszty zwigzane z ewakuacja, zmiang organizacji
ruchu i zmiang tras komunikacji publicznej nie beda obcigzaty Wykonawcy w przypadku natrafienia na
niewypaty i niewybuchy w trakcie realizacji robét.

Wyjasnienie

Zmawiajacy odsyta do zapisow dotyczacych niewypatdéw i niewybuchdw tj. pkt. 14.11 OPZ.

162 Zapytanie

Czy na terenie inwestycji wystepuja obiekty, materiaty zawierajace substancje niebezpieczne?
Wyjasnienie

Zmawiajacy nie posiada wiadomosci dotyczacych wystepowania materiatow zawierajacych substancje
niebezpieczne, z zastrzezeniem wystepowania nawierzchni smotowych o ktérych mowa w pytaniu 50 i
51.

163 Zapytanie

Prosimy o wskazanie obecnie realizowanych i planowanych inwestycji w rejonie niniejszego
postepowania, ktére mogtyby mie¢ wptyw na realizacje przedmiotowego zadania.

Wyjasnienie

Zmawiajacy nie jest w stanie jednoznacznie odnie$¢ sie do zapytania z uwagi na brak precyzyjnego
okreslenia co Wykonawca uznaje za ,rejon niniejszego postepowania. ” Niezaleznie od powyzszego
Zamawiajacy informuje ,ze pod linkiem https://m.bip-slaskie.pl/zdwkatowice/dokumenty/1484139613
znajduje sie plan postepowan publicznych dla inwestycji ktore tut. Zarzad planuje lub jest w trakcie
realizacji.

164 Zapytanie

Po udzieleniu wszystkich odpowiedzi na pytania Wykonawcéw, prosimy o przekazanie ostatecznej wersji
wzoru kosztorysu ofertowego (w formacje excel oraz pdf), uwzgledniajacego wszystkie wprowadzone
zmiany.

Wyjasnienie

W zatgczeniu Zamawiajacy przekazuje zaktualizowany kosztorys ofertowy i przedmiar robét.

165 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, czy do wykonania $cianek szczelnych traconych dla obiektu MD-1 pozycja nr 11
- MD1, majg by¢ zastosowane grodzice o ciezarze 1380kg/m (wg pozycji przedmiarowej M.11.04.02, czy
raczej chodzi o wskaznik wytrzymatosci?

Wyjasnienie

Zgodnie z ST M.11.04.02 parametry wytrzymatosciowe traconych scianek szczelnych nalezy okresli¢ w
Projekcie Technologicznym, ktéry nalezy wykonac na etapie budowy. Nalezy zastosowac Scianki szczelne
o ciezarze i parametrach wytrzymatosciowych co najmniej odpowiadajacych dla scianek typu GU-15-500
(G61).

166 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, czy zamawiajacy dopuszcza zmiane/optymalizacje posadowienia obiektow
inzynierskich?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

167 Zapytanie

Wnosimy o udostepnienie rysunku z lokalizacjq punktow wysokosciowych - reperéow dla obiektow
inzynierskich

Wyjasnienie

Lokalizacja punktow wysokosciowych zostata przedstawiona w opisach technicznych poszczegdlnych
obiektow np. dla mostu drogowego MD1 jest to pkt. 6.9.14. Ich sumaryczna liczba znajduje sie w
przedmiarach poszczegdlnych obiektow.

168 Zapytanie

Wnosimy o potwierdzenie ilosci Scianek z grodzic stalowych w poz. Nr 11 kosztorysu MD1 - 1353,6 m2?
Wyjasnienie

Iloé¢ scianek traconych z grodzic stalowych w poz. nr 11 kosztorysu MD1 jest prawidtowa i wynika z
projektu. Zgodnie z ST M.11.04.02 na etapie budowy nalezy opracowac Projekt Technologiczny dla
traconych Scianek szczelnych.

169 Zapytanie
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Wnosimy o wyjasnienie, czy zamawiajacy dopuszcza zmiane dylatacji palczastych na dylatacje jedno
i/lub wielomodutowe?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

170 Zapytanie

Wnosimy o potwierdzenie koniecznosci pozostawienia rur stalowych obsadowych 44 szt. x 6 m= 264 m,
zgodnie z rysunkiem ogdlnym PDZ1 nr DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_PDZ1_RYS_1001.01 - Przepust
PDZ1 - Rysunek ogolny obiektu

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze posadowienie obiektu PDZ1 zostato zaprojektowane prawidtowo.

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

171 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, czy zamawiajacy dopuszcza zastosowanie dla pali wielkosrednicowych obiektu
PDZ1 rur starouzytecznych?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

172 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, czy most MD-1 (pod ktérym znajduje sie skrajnia zeglowna klasy Ia) nalezy
wyposazy¢ w stosowne znaki zeglugowe? Prosimy o udostepnienie schematu oraz informacje, w jakiej
pozycji przedmiarowej nalezy uwzglednic¢ te roboty

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze na przedmiotowym obiekcie zgodnie z Operatem wodnoprawnym dla mostu
drogowego MD1 przez rzeke Odra . pkt. 1.5 czesci opisowej oraz rys.
DW421_CzB_OW_MD1_RYS_0101_v6 przedstawiono schemat, lokalizacje oraz charakterystyke
dotyczaca znakdw zeglownych. Dodano pozycje przedmiarowa nr 96.1 w przedmiarze dla mostu MD1.
173 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, dla jakich elementéw konstrukcyjnych nalezy zastosowaé tzw. ryflowania
deskowania (zapis wg punktu 5.6 M. 13.01.00)?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis w ST M. 13.01.00 dotyczy stykéw technologicznych pomiedzy
segmentami przesta, ktore nalezy odpowiednio przygotowac¢ w uzgodnieniu z Inspektorem Nadzoru oraz
uwzgledni¢ w projekcie technologicznym dotyczacym szalowania ustroju nosnego.

174 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, jakie badania pod katem ciepta hydratacji nalezy wykona¢ na mieszance
betonowej wg zapisow specyfikacji M. 13.01.00 pkt 6. 1.?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przed rozpoczeciem budowy dla betonu C50/60 ustroju nosnego mostu MD1
nalezy takze wykonac¢ badania pod katem ciepta hydratacji wg PN-EN-196-8.

175 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie, czy zamawiajacy dopuszcza zastosowanie odpowiednich preparatéw
chemicznych w zastepstwie zaprojektowanej w miejscu styku segmentéw Ustrdj Nosny (na czas
betonowania) folii kubetkowej?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z ST M. 13.01.00 oraz dokumentacjg techniczng styki technologiczne
pomiedzy segmentami przesta nalezy odpowiednio przygotowa¢ w uzgodnieniu z Inspektorem Nadzoru
oraz uwzgledni¢ w projekcie technologicznym dotyczacym szalowania ustroju nosnego.

176 Zapytanie

Wnosimy o udostepnienie rysunkéw konstrukcyjnych prefabrykatow zelbetowych (skrzynkowych) dla
obiektow: PDZ2.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze szczegdtowa geometria prefabrykatu jest przedstawiona na rysunku Przepust
PDZ2 - Plan geometrii: DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_PDZ2_RYS_1101.01_v01_Plan_geom.

Zgodnie z dokumentacja techniczng obiekt PDZ2 wykonano z typowych dostepnych powszechnie na
rynku prefabrykatow zelbetowych (skrzynkowych) wprowadzonych do obrotu zgodnie z Ustawg z dnia 16
kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych.

177 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie sposobu kalkulacji ilosci przedmiarowej w poz. 7 Kosztorys ofertowy
GEOTECHNIKA dla nasypu przecigzeniowego. Zgodnie z zapisami projektu wykonawczego TOM 3.1.2.
Indywidualny projekt wzmocnienia skarp nasypdw, skarp wykopdéw oraz podfoza gruntowego pod
posadowienie drog, wysokos¢ nasypu przecigzeniowego, w zaleznosci od lokalizacji odcinka, wynosi¢ ma
od 1,5 do 2,0 m. Podana obecnie przez Zamawiajacego ilo$¢ wynoszaca 72 319,50 m3 dla nasypu
przecigzeniowego w poz. nr 7 Kosztorys ofertowy GEOTECHNIKA sugeruje wystepowanie nasypow o
wysokosci od 5 do 6 m. Wnosimy o weryfikacje ilosci przedmiarowe

Wyjasnienie

Ilosci zestawione w przedmiarze obejmujg wykonania czesci ,nadnasypu” przeznaczonej do pozniejszego
rozebrania. Jego wysokos¢ wynosi 1.5-2.0m. Obejmuja one zaréwno ilosci nasypu przecigzeniowego na
drogach dodatkowych, jak i cze$¢ nadnasypu na odcinkach kolumn zwirowych.
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178 Zapytanie

Wnosimy o wyjasnienie i doprecyzowanie informacji dotyczacej parametru wytrzymatosci obliczeniowej
dla siatki stalowej do zabezpieczenia powierzchniowego skarp gwozdziowanych. Zgodnie z zapisem
specyfikacji  technicznej D.10.02.01 Gwozdziowanie pkt 2.4. Materiaty do  wykonania
przypowierzchniowej stabilizacji skarpy siatka powinna mie¢ wytrzymatos¢ na rozcigganie wzdiuz
dtuzszej przekatnej oczka min. 150 kN/mb. Natomiast wg projektu wykonawczego TOM 3.1.2.
Indywidualny projekt wzmocnienia skarp nasypdw, skarp wykopéw oraz podfoza gruntowego pod
posadowienie drdg, zabezpieczenie powierzchniowe skarp gwozdziowanych nalezy wykonaé przy pomocy
siatki stalowej o wytrzymatosci obliczeniowej na rozcigganie min. 70 kN/m

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze wigzace sq zapisy PAB i PW — 70 kN/m.

179 Zapytanie

Czy zamawiajacy dopuszcza zmiane (rozumiang jako zmiane nieistotna, zgodnie z prawem budowlanym)
geometrii przekroju obiektu i podpory P14 - zwigzanego z wybrang technologiag realizacji obiektu?
Wyjasnienie .

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

180a Zapytanie

Pytanie do tresci SWZ Dotyczy pkt. 8.1.1.3/ SWZ oraz art. 17.1.b) projektowanych postanowien umowy
Wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy rozwazy zmiane SWZ w zakresie warunku udziatu
w postepowaniu odnoszacego sie do sytuacji ekonomicznej lub finansowej wykonawcy, tj. wymogu
posiadania ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamowienia na kwote nie mniejszg niz 70 000 000,00 zi. W pierwszej kolejnosci
wskazujemy na to, ze przedmiotowy warunek sformutowany na potrzeby ubiegania sie o udzielenie
zamoéwienia zwtaszcza w potaczeniu z trescig projektowanych postanowien umowy odnoszacych sie do
wymogu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (OC) na kwote ubezpieczenia nie nizsza niz 50 %
ceny oferty brutto powoduje, ze w wiekszosci przypadkdw wykonawcy beda zmuszeni do
nieuzasadnionego poniesienia kosztow zwigzanych z ubezpieczeniem OC, a wykonawca ktdrego oferta
zostanie wybrana prawdopodobnie bedzie musiat za ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej dla
przedmiotowego kontraktu zaptaci¢ dwa razy. Taka konieczno$¢ w pierwszej kolejnosci bedzie wynikata
z niebagatelnej wysokosci kwoty wymaganego ubezpieczenia przewidzianego w SWZ, poniewaz
w praktyce mato ktéry wykonawca dysponuje ubezpieczeniem z tak wysoka sumag gwarancyjng
(w praktyce rzadko kiedy przekracza 50 min zl). Zatem wykonawcy, zeby tylko wykaza¢ zdolnosci
potrzebne do wziecia udzialu w postepowaniu, bez zadnych gwarancji, ze uda im sie niniejsze
zamoOwienie pozyskac, bedq musieli ponies¢ koszty zwigzane z rozszerzeniem sumy gwarancyjnej do 70
min zt. Nalezy przy tym wskazaé, ze koszt zakupu ubezpieczenia OC (wysokos¢ sktadki) uzaleznione sg
W przewazajacej mierze od obrotéw wykazywanych przez wykonawce, przez co im wyzszg uzyskat
sprzedaz, tym drozsza bedzie dla niego polisa OC w zakupie lub rozszerzeniu do wymaganej sumy.
W dalszej kolejnosci zwracamy uwage na fakt, ze po zawarciu umowy Zamawiajacy i tak bedzie
oczekiwat od wybranego wykonawcy, polisy wysokosci potowy kwoty wynagrodzenia brutto wynikajacego
z umowy. Zgodnie z planem zamdwien warto$¢ zamoéwienia wynosi ok. 320 min zt brutto, zatem potowa
z tej kwoty to 160 min zt, ktére jest wymagane jako suma gwarancyjna na polisie OC juz po podpisaniu
umowy. Takim ubezpieczeniem dysponujg naprawde nieliczni wykonawcy dziatajacy na rynku robot
budowlanych o wartosci i zakresie robot poréownywalnych do tych, ktére sg objete przedmiotowym
postepowaniem, wiec koniecznym bedzie zawarcie dodatkowej polisy OC dedykowanej dla tego
kontraktu, poniewaz ubezpieczenie petnej skali dziatalnosci firmy okazatoby sie bardzo drogie,
nieoptacalne i w zasadzie zbedne. Innymi stowy wnosimy o rozwazenie obnizenia wymogu posiadania
polisy OC na etapie postepowania przetargowego i wykazywania spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu do bardziej zréwnowazonej kwoty, tj. 30-50 min zt, poniewaz wykonawca, ktory
ostatecznie wygra przetarg i tak bedzie zobligowany do pokrycia kosztéw i objecia przedmiotu umowy
ubezpieczeniem w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej na znacznie wyzsza sume ubezpieczeniowaq,
wynikajaca z umowy.

Wyjasnienie cz. a

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane SWZ.

180b Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 6a pkt 8 Wnosimy o wyjasnienie jaki zakres czynnosci Zamawiajacy przewiduje
w zakresie serwisowania i biezgcego utrzymania przepompowni do czasu zakonczenia gwarancji.
Wnosimy o enumeratywne okreslenie katalogu czynnosci oraz parametrow serwisowania i utrzymania w
celu umozliwienia przez wszystkich wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu przygotowania ofert
opartych na tych samych zatozeniach

Wyjasnienie cz. b

Zamawiajacy informuje, ze zakres czynnosci w ramach serwisowania i biezacego utrzymania
przepompowni wynika z instrukcji obstugi oraz karty gwarancyjnej dla konkretnego (wybranego przez
potencjalnego wykonawce) producenta przepompowni.

180c Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 6a pkt 9 Wnosimy o wyjasnienie i potwierdzenie, ze Zamawiajacy oczekuje od
Wykonawcy zabezpieczenia odpowiednich srodkéw finansowych (w przypadku wystgpienia okolicznosci
opisanych w ww. punkcie), w ramach kosztéw ogdlnych (poz. 1. Kosztorysu ofertowego — Koszty ogodlne)
celem wzmocnienia obiektdw mostowych lub ich koniecznej naprawy, ktorych efektem ma byc
przywrécenie stanu obecnej nienormatywnej nosnosci wynikajacej z udostepnionych przez
Zamawiajacego raportow.

ul. Lechicka 24
40-609 KATOWICE

www.zdw.katowice.pl

SEKRETARIAT: +32 78 19 211
KANCELARIA: +32 78 19 220
FAX: +32 78 19 200




ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

WA IS @MWS R E A= E

Wyjasnienie cz. ¢

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy pkt 6a pkt 9. Jezeli Wykonawca zamierza przez wymienione obiekty
mostowe prowadzi¢ transport budowy, winien na podstawie zalaczonych raportéw z przegladu
szczegotowego wraz z oceng nosnosci wzigé pod uwage konieczno$¢ wzmocnienia obiektow badz
konieczng naprawe po zakonczeniu budowy mostu. W tym celu zabezpieczy odpowiednie srodki.

180d Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 6a pkt 9 Wnosimy o wyjasnienie, czy w przypadku jesli nie wystapi koniecznos$c
wzmochnienia lub naprawy wyszczegoélnionych obiektéw mostowych, Zamawiajacy rozliczy 100% pozycji
kosztorysowej nr 1. Kosztorysu ofertowego - Koszty ogdlne, w ktdrej wg Zamawiajacego nalezy obecnie
przewidzie¢ srodki finansowe na wykonanie ewentualnych napraw.

Wyjasnienie cz. d

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy pkt 6a pkt 9. Jezeli Wykonawca nie zamierza przez wymienione
obiekty mostowe prowadzi¢ transportu budowy i nie wystapi konieczno$¢ naprawy/ wzmocnienia obiektu
koszty ogdlne zostang rozliczone do 100%.

180e Zapytanie

Dotyczy OPZ ust 7 Wnosimy o wyjasnienie czy Zamawnajqcy przewiduje przekazanle wykonawcy catego
terenu budowy, czy teren budowy bedzie przekazywany czesciami.

Wyjasnienie cz. e

Zamawiajacy przekaze teren w catosci.

180f Zapytanie

Dotyczy OPZ ust 7 Wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy przewiduje wystepowanie utrudnien w
dostepie wykonawcy do terenu budowy.

Wyjasnienie cz. f

Zamawiajacy nie identyfikuje na dzien sporzadzenia niniejszej odpowiedzi utrudnien w dostepie
Wykonawcy w dostepie do terenu budowy.

180g Zapytanie

Dotyczy OPZ ust 7 Wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy przewiduje, w trakcie czasu realizacji
zadania objetego niniejszym postepowaniem, ze na przekazanym wykonawcy terenie budowy
wykonywac tez bedg prace inni wykonawcy w ramach innych zadan inwestycyjnych.

Wyjasnienie cz. g

Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do wprowadzenia podmiotu trzeciego na terenie objetym zadaniem.

180h Zapytanie

Dotyczy Kosztorysu Ofertowego - Koszty Ogdlne Wnosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy dokona
modyfikacji kosztorysu ofertowego ,Koszty ogdlne” w sposéb umozliwiajacy sukcesywne rozliczanie
kosztow ogdlnych realizacji zadania w miare postepu robdt. Zwracamy uwage, ze niniejsze zamdwienie
przewidziane jest do realizacji w okresie 3 lat i koszty ogdlne zadania wymienione w dokumentacji
zamawiajacego beda stanowily znaczaca wartosé. W zwigzku z tym wnosimy o wprowadzenie
modyfikacji kosztorysu ofertowego w sposob pozwalajacy na miesieczne rozlicznie m.in. kosztéw
zaplecza, tymczasowej organizacji ruchu, nadzorow specjalistycznych ($rodowiskowy, archeologiczny,
saperski itp.) itd. Obecne wprowadzenie jednej pozycji ,1 ryczalt” moze powodowaé mozliwosc¢
rozliczenia dopiero po wypetnieniu wszystkich zobowigzan wykonawcy zwigzanych z kosztami ogdlnymi.
Taki stan rzeczy, biorgc pod uwage 3 letni okres realizacji, stanowi znaczne obcigzenie finansowe dla
wykonawcy, co w konsekwencji konieczne jest do uwzglednienia w ofercie i tym samym finalnym
zwiekszonym koszcie inwestycji dla Zamawiajacego.

Wyjasnienie cz. h

Zamawiajacy wyjasnia, ze koszt dostosowania sie do kosztéw ogdlnych zgodnie z pkt. 18.5 OPZ , bedzie
rozliczany proporcjonalnie do wysokosci rzeczywiscie wykonanych i potwierdzonych przez Konsultanta
robot. Zamawiajacy pozostawia opis pozycji ,koszty ogdlne” bez zmian.

180i Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 8 pkt 9 Wnosimy o zmiane w zakresie ww. zapisu OPZ, zgodnie z ktérg w przypadku
gdy proby, badania lub ekspertyzy nie potwierdza wad lub niezgodnosci z tresciqg dokumentacji
projektowej, to Zamawiajacy bedzie ich koszty. Taka zmiana zapobiegnie ryzyku naduzy¢ na etapie
realizacji umowy i w lepszym stopniu odda réwnowage stron umowy. Ponadto zwracamy uwage, ze
Zamawiajacy po raz kolejny prébuje przeforsowac do SWZ klauzule abuzywng, o ktérej mowa w art. 433
ustawy Pzp, poniewaz tres¢ pkt. 8.9 OPZ stwarza ryzyko ponoszenia przez wykonawce odpowiedzialnosci
(kosztéw) za okolicznosci za ktére wylaczng odpowiedzialnos¢ ponosi Zamawiajacy. Moze sie bowiem
okazagé, ze zlecanie kolejnych prob, badan i ekspertyz bedzie bezpodstawne, z uwagi na to, ze nie bedg
one potwierdzaty wadliwosci lub niezgodnosci przedmiotu zamoéwienia z dokumentacjg, a wykonawca
bedzie musiat ponosi¢ z tego tytutu koszty, ktérych wysokosci nie da sie przewidzie¢ na etapie
przygotowania oferty.

Wyjasnienie cz. i

Zamawiajacy nie zmienia zapisu pkt. 8.9 OPZ i informuje jednoczesnie, ze badania o ktérych mowa w
cytowanym pkt OPZ moga wystgpi¢ jedynie na wniosek Inzyniera Kontraktu po zatwierdzeniu przez
Zamawiajgcego. Jednoczesnie okresla, ze konieczno$¢ zaptaty przez Wykonawce za badania, ktére nie
potwierdzg wadliwosci lub niezgodnosci z dokumentacja, zostaje ograniczona do 3 badan lub kompletu
badan dotyczacego pojedynczego watpliwego wyrobu budowlanego.

180j Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 8 pkt 14 ppkt 8) Wnosimy o wykreslenie ww. zapisu z uwagi na to, ze w przysztosci
moze on zosta¢ wykorzystany do wymuszenia na wykonawcy zgody w zakresie przyjecia zlecenia robot
dodatkowych na warunkach odgérnie narzuconych przez Zamawiajacego. Skorzystanie z takiego zapisu
podczas reallzaCJl przedmlotowego zamowienia moze stanowm ryzyko naduzyC|a przez ZamaW|ancego
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utrate roszczen z tytutu wydiuzenia terminu realizacji oraz przestoju w zwigzku z wykonaniem przez
innego wykonawce roboét lezacych po za zakresem umowy. Zwracamy takze uwage, ze postanowienia
pkt. 8.14.8 OPZ w swej istocie stanowig klauzule abuzywna, o ktérej mowa w art. 433 ustawy Pzp,
poniewaz niedopuszczalne jest przenoszenie odpowiedzialnosci na wykonawce za okolicznosci, za ktére
wytaczna odpowiedzialnos¢ ponosi zamawiajacy. W tym wypadku za opracowanie dokumentacji
obejmujacej caty zakres umowy opisany jako przedmiot zamdwienia odpowiada wtasnie Zamawiajacy,
a wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za sytuacje, ktore sa konsekwencjg koniecznosci
wykonania ,robét koniecznych do prawidtowej realizacji zadania, wykraczajacych po za zakres umowy”.
Ponadto, jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy — nie wolno przerzuca¢ na wykonawce wszelkich ryzyk
zwigzanych z realizacjg zamdwienia, wykonawca powinien odpowiada¢ wytacznie za to, co jest mozliwe
do przewidzenia, m.in. w oparciu o dokumentacje postepowania. ,Trudno bowiem wymagac¢ od
Wykonawcy oszacowania ewentualnego kosztu ryzyka w sytuacji, gdy nie ma on mozliwosci jego
zidentyfikowania ani na podstawie dokumentacji sporzadzonej przez Zamawiajacego, ani na podstawie
wizji lokalnej terenu, na ktérym roboty majq by¢ wykonywane” (wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lipca
2019 r. sygn. akt IV CSK 363/18). Dotyczy odbioréow koncowych Wnosimy o wyjasnienie czy
Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ przeprowadzenia odbioréw koncowych czesci robdt, wykonana
w petnym zakresie przebudowa danej sieci uzbrojenia terenu lub wykonany w petnym zakresie odcinek
drogi.

Wyjasnienie cz. j

Zamawiajacy dokonuje zmiany SWZ w zakresie ust. 8 pkt 14 ppkt 8) OPZ poprzez nadanie mu
nastepujacego brzmienia:

W przypadku braku porozumienia w zakresie zlecenia wykonania robét dodatkowych przez obecnego
Wykonawce i wyboru innego wykonawcy (podmiotu trzeciego) dla wykonania robot koniecznych do
prawidlowej realizacji zadania wykraczajagcych poza zakres umowy, Wykonawca robdét objetych
niniejszym zamowieniem, nie bedzie mial prawa do roszczen z tytutu wydituzenia terminu umowy na
roboty budowlane oraz z tytulu kosztow przestoju, chyba, ze dziatania podmiotu trzeciego beda
powodowaty niemoznos$¢ dotrzymania przez Wykonawce terminu realizacji robdt objetych niniejszym
zamowieniem lub beda wymuszaty taki przestdj. Wykonawca robot jest zobowigzany udostepnic
wybranemu wykonawcy (podmiotowi trzeciemu) teren budowy, celem wykonania prac objetych odrebng
umowa”.

180k Zapytanie

Dotyczy OPZ ust. 8 pkt 18 Wnosimy o wyjasnienie jaka Zamawiajacy przewiduje procedure
postepowania w zwigzku z sytuacjg opisang w ww. zapisie OPZ, tj. koniecznosci wykonania dodatkowych
zjazdéw, w przypadku jesli wykonawcy niniejszego zamowienia i wilascicielowi przylegtej dziatki
(inwestorowi zjazdu) nie uda sie osiggna¢ porozumienia, co do warunkéw wykonania tych robot.
Wyjasnienie

W przypadku braku porozumienia w zakresie zlecenia wykonania robot dodatkowych przez obecnego
Wykonawce i wyboru innego wykonawcy (podmiotu trzeciego) dla wykonania robot koniecznych do
prawidlowej realizacji zadania wykraczajagcych poza zakres umowy, Wykonawca robdt objetych
niniejszym zamodwieniem, nie bedzie miat prawa do roszczen z tytutu wydtuzenia terminu umowy na
roboty budowlane oraz z tytutlu kosztow przestoju, chyba, ze dziatania podmiotu trzeciego bedq
powodowaty niemoznos$¢ dotrzymania przez Wykonawce terminu realizacji robot objetych niniejszym
zamowieniem lub beda wymuszaty taki przestdj. Wykonawca robot jest zobowigzany udostepnic
wybranemu wykonawcy (podmiotowi trzeciemu) teren budowy, celem wykonania prac objetych odrebng
umowa.

181 Zapytanie

W Projekcie Wykonawczym w przekrojach typowych w tabeli miedzy innymi dla konstrukcji K5 btednie
opisano warstwe wigzacg jako warstwa Scieralna — prosimy o korekte rysunku.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany Rysunek.

182 Zapytanie

STWIORB D.02.00.01 w. p.2.2. dopuszcza zastosowanie gruntdéw antropogenicznych do budowy
nasypow. Jednoczesnie w Tablicy 2.2. wpisano jedynie mozliwo$¢ wykorzystania tupkéw przyweglowych,
przepalonych. Prosimy o potwierdzenie, czy Zamawiajacy dopuszcza budowe nasypow np. z zuzli
metalurgicznych, mieszanin popiotowo — zuzlowych lub tupkéw przyweglowych, nieprzepalonych?

Jesli tak, to prosimy o uzupetnienie STWIORB o kryteria oceny tych materiatow.

Wyjasnienie

Zamawiajacy do budowy nasypdw dopuszcza grunty wskazane w specyfikacji technicznej.

183 Zapytanie

W pozycji 34 Przedmiaru roboty zwigzane z ulepszeniem podtoza opisano jako warstwe gruntu
ulepszonego cementem C3/4 grubosci 35 cm podczas gdy w PW w przekrojach typowych oraz STWIORB
D.04.05.01 ulepszone podtoze wystepuje w postaci dwdch warstw:

. 15cm C3/4 i

o 20 cm C1,5/2,0.

Prosimy o potwierdzenie, ze nalezy wykonac¢ warstwe ulepszonego podtoza o parametrach zgodnych z
Przedmiarem. Jezeli zapisy STWIORB D.04.05.02 sg nieaktualne, prosimy o przekazanie aktualnego
dokumentu odniesienia dla tego zakresu robot.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt. 6a OPZ zostat wprowadzony zatacznik nr 1 do OPZ ktory
przedstawia zamienne rozwigzania projektowe. Przedmiar robdt zostat dostosowany do zapiséw OPZ.
184 Zapytanie
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STWIORB D.04.02.01 przewiduje wykonanie warstwy odcinajacej z geowtdkniny w spodzie warstw
konstrukcyjnych. Z analizy OPZ oraz PW wynika, ze ulepszone podioze nalezy wykonaé¢ z gruntu
stabilizowanego cementem. W takim przypadku nie zachodzi ryzyko przenikania drobnych czastek
gruntu do warstw konstrukcyjnych. Czy pomimo to wykonanie warstwy odcinajacej bedzie konieczne?
Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze nalezy wykonac warstwe odcinajaca.

185 Zapytanie

STWIORB D.04.06.01 Podbudowa z betonu cementowego w punkcie 2.8 wspomina, ze warstwe
poslizgowa nalezy wykonac¢ z podwdjnej warstwy folii. Jednoczesnie w punkcie 2.9 i Tabeli 1 podaje
parametry geowitdkniny. Prosimy o potwierdzenie, ze warstwe poslizgowg nalezy wykona¢ z geowtdkniny
o parametrach okreslonych w Tabeli 1.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze warstwe poslizgowg nalezy wykonac z folii.

186 Zapytanie

STWIORB D.04.06.01 Podbudowa z betonu cementowego w Tablicy 4 omytkowo okresla wymagania
wobec wodoprzepuszczalnosci betonu. Prosimy o usuniecie tego wymagania. Podbudowa z betonu
cementowego nie musi by¢ projektowana jako beton hydrotechniczny.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie bedzie wymagat spetnienia wymogdéw wodopoprzepuszczalnosci betonu wykonanego
zgodnie ze STWIORB D.04.06.01.

187 Zapytanie

STWIORB D.05.02.01 Nawierzchnia ttuczniowa odwotuje sie do wycofanych polskich norm. Prosimy
o zaktualizowanie STWIORB zgodnie z obowigzujacgq PN-EN 13242.

Wyjasnienie

W zataczeniu Zamawiajacy przekazuje zaktualizowana Specyfikacje.

188 Zapytanie

Plany sytuacyjne branzy drogowej i PZT nie uwzgledniajg odcinka 1+830 - 1+870. Wnosimy
0 uzupetnienie.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowane Rysunki.

189 Zapytanie

W jakim uktadzie wysokosciowym wykonana zostata dokumentacja projektowa?

Wyjasnienie

W jakim uktadzie wysokosciowym wykonana zostata dokumentacja projektowa?

190 Zapytanie

Zgodnie z WTW ZDW ,Wytyczne projektowe konstrukcji nawierzchni chodnikéow” modut wtérnego
odksztatcenia zageszczonej podbudowy stabilizowanej mechanicznie powinien wynosi¢ E>=80MPa.
Jednoczesnie w zat. nr 1 do OPZ wpisano wymagang nosnos¢ na podbudowie KLSM dla chodnikéw
i ciggow pieszo — rowerowych E2>=140 MPa. Przywofana warto$¢ 140 MPa wydaje sie by¢ zawyzong, jak
dla podbudowy zasadniczej pod ruch pieszy i rowerowy. Wykonawca wnosi o korekte wymaganej
nosnosci na podbudowie zasadniczej z kruszywa dla ciqgéw pieszo - rowerowych zgodnie z w/w
wytycznymi na 80 MPa.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu zaktualizowany zatacznik nr 1 do OPZ.

191 Zapytanie

Zgodnie z WTW ZDW ,Wytyczne projektowe konstrukcji nawierzchni chodnikéw”, ktore opisujg takze
konstrukcje nawierzchni zjazdéw indywidualnych, modut wtdrnego odksztatcenia zageszczonej
podbudowy stabilizowanej mechanicznie powinien wynosi¢ E>=80MPa. Jednoczesnie w zat. nr 1 do OPZ
wpisano wymagang nos$nos¢ na podbudowie KtSM dla zjazdéw indywidualnych E2>=180 MPa.
Przywotana warto$¢ 180 MPa odpowiadajaca nosnosci na podbudowie zasadniczej dla gtdwnego ciggu
(KR5) wydaje sie by¢ zawyzong jak dla podbudowy zasadniczej pod zjazdy indywidualne. Wykonawca
wnosi o korekte wymaganej nosnosci na podbudowie zasadniczej z kruszywa dla zjazdéw indywidualnych
zgodnie z w/w wytycznymi na 80 MPa.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany zatacznik nr 1 do OPZ.

192 Zapytanie

Jakie porecze nalezy uja¢ w pozycji 77 Branzy drogowej? Wykonawca zwraca uwage, ze W przywotanej
do przedmiotowej pozycji specyfikacji brak jest definicji poreczy.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia,ze sg to balustrady U-11a.

193 Zapytanie

Jakie barieroporecze nalezy uja¢ w pozycji 76 branzy drogowej? Wykonawca zwraca uwage, ze
w przywotanej do przedmiotowej pozycji specyfikacji brak jest definicji barieroporeczy. Jezeli pozycja
dotyczy barieroporeczy montowanych na obiektach inzynierskich wnosimy o uzupetnienie parametow
barier (poziom powstrzymywania i szeroko$¢ pracujaca).

Wyjasnienie

Nalezy przyja¢ barieroporecz drogowg N2W3A wedtug Projektu docelowej organizacji ruchu.

194 Zapytanie

Wykonawca zwraca uwage, ze zarowno w p. 80, jak i 81 branzy drogowej opisano kraweznik 20x30 cm.
Wykonawca wnosi o wyjasnienie réznicy pomiedzy przywotanymi pozycjami.
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Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze Kraweznik opisany w poz. 81 (20x30 cm) bedzie wbudowany na pierscieniu
ronda, a kraweznik opisany w pozycji 80 (30x20 cm) bedzie wykonany w pozostatych lokalizacjach.

195 Zapytanie

Wykonawca wnosi o uzupetnienie przedmiaru robot o pozycje dotyczaca wykonania gornej warstwy
nasypu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wykonanie GWN zostato ujete w pozycji 21 razem z catym nasypem.

196 Zapytanie

Wykonawca zwraca sie z proéba o udostepnienie OPISU PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA w wersji
edytowalnej lub w formacie pdf umozliwiajagcym wyszukiwanie wyrazow (co w dzisiejszych czasach jest
standardem wsrdod wiekszosci Zamawiajacych). Obecna forma dokumentu utrudnia wyszukiwanie w nim
potrzebnych informacji i powoduje konieczno$¢ poswiecenia na to wiekszej ilosci czasu, co finalnie nie
wplynie korzystnie na jakos¢ otrzymanych przez Zamawiajgcego ofert.

Wyjasnienie

Zmawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany OPZ.

197 Zapytanie

W przypadku wprowadzenia przez Zamawiajacego zmian w OPZ, PPU i SWZ zwracamy sie z prosba o
udostepnienie zaktualizowanych dokumentéw w ujednoliconej wersji z oznaczonymi zmianami, co utatwi
Wykonawcom przygotowanie oferty.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany OPZ.

198 Zapytanie

Zwracamy sie z prosbg o wykreslenie pkt 6 ust. 2 OPZ. Wykonawca dofozy wszelkich staran, aby jak
najwczesniej wykry¢ ewentualne wady lub btedy dokumentacji projektowej, co lezy réwniez w jego
interesie, niemniej zadanie realizowane jest w formule ,Buduj” i wylaczng odpowiedzialnos¢ za
dokumentacje projektowg ponosi Zamawiajacy, a ewentualne wady Ilub btedy w dokumentacji
projektowej wykryte w toku realizacji bedq rozwigzywane na drodze nadzoru autorskiego.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow OPZ.

199 Zapytanie

Zwracamy sie z prosba o wykreslenie pkt 7 ust. 2 OPZ. Zadanie realizowane jest w formule ,Buduj”
i wytaczng odpowiedzialnos¢ za dokumentacje projektowg (w tym poprawnosc projektowanych urzadzen
uzbrojenia terenu) ponosi Zamawiajacy. Kolejnos¢ wykonywania poszczegdlnych robot bedzie wynikata z
technologii i harmonogramu przyjetych przez Wykonawce, a wiec moze okazac sie, ze np. w toku
realizacji odkryte zostana niezidentyfikowane w dokumentacji projektowej sieci uzbrojenia terenu.
Wykonawca nie ma obiektywnej mozliwosci wczesniejszego przewidzenia takiej sytuacji, wiec
Zamawiajacy nie ma podstaw do nie uwzglednienia roszczen Wykonawcy o wydtuzenie terminu badz
zwiekszenie kosztow realizacji zadania, o ile zostang one nalezycie udokumentowane i poparte
dowodami.

Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy pkt 7 ust. 2 OPZ. Wykonawca bez zbednej zwioki zweryfikuje
istniejace uzbrojenie terenu pod katem poprawnosci lokalizacji i rodzaju sieci wzgledem projektowanych
rozwigzan. Zamawiajacy informuje, ze w przypadku napotkania niezinwentaryzowanych sieci, btednych
parametréow sieci i ich lokalizacji, zastosowanie beda miaty zapisy §2 .8. i §32 Projektowanych
Postanowien Umowy.

200 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopusci zmiane technologii i zakresu wykonania robot zwigzanych ze wzmacnianiem
podtoza? Ze wzgledu na znaczacy zakres prac geotechnicznych ich optymalizacja pod katem potencjatu,
ktorym dysponuje wykonawca, moze nies¢ za sobg duze oszczednosci.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

201 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopusci zmiane technologii i zakresu wykonania robdt zwigzanych z posadowieniem
posrednim obiektéw inzynierskich? Ze wzgledu na znaczacy zakres prac geotechnicznych ich
optymalizacja pod katem potencjatu, ktérym dysponuje wykonawca, moze nie$S¢ za sobg duze
oszczednosci.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

202 Zapytanie

Prosimy o podanie parametrow (profil lub wskaznik wytrzymatosci oraz diugos$c¢) grodzic do wykonania
$cianek szczelnych traconych na podporach P6 i P7 obiektu MD1 - dane z opisu technicznego i rysunkdéw
sq rozbiezne z podanymi w kosztorysie ofertowym (pozycja 11). Prosimy o ewentualng korekte
kosztorysu ofertowego. Czy Scianka szczelna jest wigczona do wspdtpracy z fundamentem?
Wyjasnienie

Iloé¢ scianek traconych z grodzic stalowych w poz. nr 11 kosztorysu MD1 jest prawidtowa i wynika
z projektu. Zgodnie z ST M.11.04.02 na etapie budowy nalezy opracowac Projekt Technologiczny dla
traconych Scianek szczelnych. Nie zaktada sie wspédtpracy $cianek szczelnych z fundamentem.
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203 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie, ze o parametrach i koniecznosci stosowania tymczasowych $cianek szczelnych
zdecyduje Wykonawca na etapie opracowania projektow technologicznych

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

204 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innej technologii wykonania obiektu MD1 poza nasuwaniem
podiuznym?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

205 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie balustrad aluminiowych?

Wyjasnienie .

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

206 Zapytanie

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie kotew wklejanych?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

207 Zapytanie

Wykonawca zwraca sie z prosbg o wydtuzenie godziny ztozenia oferty w niniejszym postepowaniu na
godzine 10:00 ze wzgledu na mozliwos¢ wystapienia problemoéw technicznych z serwerami platformy, z
ktorej korzysta Zamawiajacy spowodowanych ich przecigzeniem jak i mozliwosci wystgpienia
jakichkolwiek trudnosci technicznych u samego Wykonawcy. Majac powyzsze na uwadze Wykonawca
zawraca sie z prosbg o uwzglednienie niniejszego wniosku co zabezpieczy interesy nie tylko samego
Wykonawcy, ale rowniez Zamawiajacego

Wyjasnienie

Zamawiajacy podtrzymuje termin skfadania ofert w postepowaniu.

206 Zapytanie

Wnosimy o zmiane zapiséw specyfikacji M 11.01.04 dotyczacych zasypania wykopdéw dla obiektow
inzynierskich. Zapis ,Kazda warstwa gruntu zasypki powinna mie¢ grubos$¢ 0,20m. Mozna ja zageszczac
recznie lub mechanicznie” proponujemy zastgpi¢ zapisem: ,Kazda warstwa gruntu powinna byc¢
zageszczana. Grubos¢ zageszczanych warstw winna wynosi¢: — przy zageszczaniu lekkimi walcami: max
0,2m, - przy zageszczaniu walcami wibracyjnymi, wibratorami lub ubijakami mechanicznymi: max
0,4m."

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu Specyfikacji.

207 Zapytanie

W Zataczniku nr 1 do OPZ w opisie konstrukcji K5 podano, ze warstwe wigzacg AC16W nalezy wykonac
z asfaltu PMB 35/50. Prosimy o sprecyzowanie, czy chodzi o asfalt drogowy 35/50 czy modyfikowany?
Jesli tak, to jakiego typu?

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje skorygowany zatgcznik nr 1 do OPZ.

208 Zapytanie

W zataczniku nr 1 w opisie konstrukcji nr 9, 10, 11, 12, 13 figuruje warstwa gruntu stabilizowanego
cementem C 34. Prosimy o potwierdzenie czy w przypadku tej stabilizacji nalezy stosowac tylko cement,
czy cement z dodatkiem jonowymiennym. Czy mozna zastosowac w tym miejscu cement inny niz CEM I?
Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu zamienng specyfikacje techniczng wykonania stabilizacji podtoza
zgodna z WTW Katowice do zastosowania na Kontrakcie.

209 Zapytanie

Czy w przypadku stosowania stabilizacji z dowozu, wykonywanej w wytwdrni stacjonarnej
z certyfikowanych kruszyw zgodnych z wymaganiami PN-EN mozna zrezygnowac¢ z dodatku s$rodka
jonowymiennego? Na ten moment STWIORB D.04.05.01 nie przewiduje takiej mozliwosci.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zatgczeniu zamienng specyfikacje techniczng wykonania stabilizacji podtoza
zgodng z WTW Katowice do zastosowania na Kontrakcie.

210 Zapytanie

Dokumentacja Przetargowa zawiera STWIORB D.05.03.05 i D.05.03.05.B - prosimy o potwierdzenie, ze
nawierzchnie opisang w przywofanych dokumentach nalezy produkowaé¢ w oparciu o STWIORB a nie
WTW ZDW.

Wyjasnienie

W zataczeniu przekazano zaktualizowany przedmiar.

211 Zapytanie

STWIORB D.06.01.01 odwotuje sie do starych, wycofanych norm w zakresie kruszyw. Prosimy
o wskazanie wymagan dla tych materiatow w oparciu o obowigzujace normy PN-EN.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowang Specyfikacje.
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212 Zapytanie

Przedmiar Robdt w pozycji 30 Wykonanie warstwy ulepszonego podtoza grub. 50cm z mieszanki
niezwigzanej o CBR>20% odwotuje sie do STWIORB D.04.02.01, ktéra dotyczy warstwy odcinajacej z
geowtdkniny. Prosimy o uzupetnienie wymagan dla kruszywa do warstwy ulepszonego podtoza opisanej
w przedmiarze.

Wyjasnienie

Dla przedmiotowej warstwy nalezy stosowac specyfikacje D-04.04.00a.

213 Zapytanie

Wnosimy o sprecyzowanie, jak ma by¢ wykonana antykorozja betonu dla widocznych powierzchni
obiektéow inzynierskich? Czy wykonawca ma zastosowaé wytgcznie hydrofobizacje i ew. powtoke
antygraffiti czy ma rdéwniez zastosowaC powitoki malarskie? Zgodnie z opisem technicznym:
~Powierzchnie betonowe podpdér, muréw oporowych oraz ustroju nosnego nalezy poddaé hydrofobizacji
przez malowanie.”

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze antykorozje betonu dla widocznych powierzchni obiektéw inzynieryjnych
nalezy wykonaé¢ w postaci hydrofobizacji jako dwukrotna warstwa oraz wykonaé zabezpieczenie
antygraffiti powierzchni betonowych.

214 Zapytanie

Przekazana dokumentacja projektowa nie zawiera profilu podtuznego ronda ,R1” w ciggu DP3500S.
Prosimy o uzupetnienie.

Wyjasnienie

Profil podiuzny ronda ~R1” w ciqgu DP3500S znajduje sie na rysunku
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_1001.

215 Zapytanie

Przekazana dokumentacja projektowa nie zawiera profilu podtuznego ronda ,R2” w ciagu DW915.
Prosimy o uzupetnienie.

Wyjasnienie

Profil podtuzny ronda ,R2” w ciggu DW915 znajduje sie na rysunku DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_1001.
216 Zapytanie

Na rysunku DW421_ PT/PW_T3.1_BD_RYS_4002 w km 0+122 DW915 zaprojektowano nienormatywne
pochylenie podiuzne prawej krawedzi jezdni wynoszace 15%. Prosimy o korekte rozwigzania.
Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany Rysunek.

217 Zapytanie

Prosimy o potwierdzenie poprawnosci przyjetych rozwigzan dla przepustu PDT5 w km 0+157 drogi
DW915 z uwagi na niewielki okoto 10cm naziom do spodu warstw konstrukcyjnych nawierzchni jezdni.
Nie jest mozliwe dla takiej warstwy zasypki uzyskanie parametrow Is>=0,95 wymaganych wg rysunku
DW421_PB_T3.2_PT_PW_BM_PDT_RYS_1001.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze przepust PDT5 nalezy wykona¢ zgodnie z projektem i odpowiednimi
specyfikacjami technicznymi. W przypadku trudnosci z uzyskaniem przez Wykonawce odpowiedniego
wskaznika zageszczenia dopuszcza sie za zgoda projektanta zastosowanie gruntu stabilizowanego
cementem. Warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych Postanowien
Umowy.

218 Zapytanie

Prosimy o wskazanie poprawnych wartosci spadkdéw poprzecznych na tukach poziomych drogi DP3500S.
Na rysunku DW421_ PT/PW_T3.1_BD_RYS_0001 wystepujg rampy drogowe, natomiast na rysunku
DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_4000 zaprojektowano przekrdj daszkowy.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany Rysunek.

219 Zapytanie

Prosimy o wskazanie poprawnych wartosci spadkéw poprzecznych na tukach poziomych drogi DW915.
Na rysunku DW421_ PT/PW_T3.1_BD_RYS_4002 wystepujg rampy drogowe, natomiast na rysunku
W421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_0003 zaprojektowano przekroj daszkowy.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany Rysunek.

220 Zapytanie

Prosimy o przekazanie poprawnych rozwigzan wysokos$ciowych potaczenia nawierzchni DW421
z punktem kontroli pojazdéw oraz DP3500S z drogg D2.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany Rysunek.

221 Zapytanie

Branza drogowa: W pozycji 49 Zamawiajacy wskazat do wyceny pozycje:

49 D.05.03.26 Warstwa poslizgowa, geowtdknina m?2 1 350,00

W projekcie wykonawczym warstwa poslizgowa zostata zaprojektowana z geomembrany polietylenowej.
Zwracamy sie z prosba o wyjasnienie rozbieznosci.

Wyjasnienie

W zataczeniu przekazuje sie zaktualizowany kosztorys.
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222 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o wskazanie pozycji kosztorysu, w ktdrej nalezy wycenic¢
warstwe poslizgowa z geomembrany polietylenowej, ktorg nalezy zabudowac pod podbudowaq zasadniczg
z betonu cementowego C25/30.

Wyjasnienie

Warstwe poslizgowa nalezy wycenic¢ na podstawie poz. 49 czesci BD- drogi kotowe.

223 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze pozycja

59 D.06.01.01 Warstwa podsypki piaskowo-cementowej 4:1 gr. | m3 226,00
15 cm

Odnosi sie jedynie do umocnien na warstwie podsypki grubosci 15cm, a w przypadku innej grubosci
podsypki, koszt jej wykonania nalezy uja¢ w pozycji dotyczacej konkretnego umocnienia jak np.:

60 D.06.01.01 Umocnienie rowu brukiem na sucho m?2 8 244,80

gdzie grubos¢ podsypki wynosi 10cm.

Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

224 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o wskazanie materiatéw (rodzaj, grubos¢) z jakich nalezy
wykona¢ umocnienie rowu brukiem na sucho.

Wyjasnienie

Rodzaj materiatu jak i grubos¢ z jakich nalezy wykona¢ umocnienie rowu brukiem na sucho znajduje sie
na rysunku DW421_PT/PW_T3.1_BD_RYS_2003.

225 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze w pozycji:

61 D.09.01.01 Umocnienie skarp obsianiem trawa m?2 81 262,31

nalezy uja¢ humusowanie oraz prosimy o wskazanie grubosci humusowania.
Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza powyzsze. Humusowanie grubosci 15cm.

226 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze w pozycji

64 D.08.05.01 Wykonanie  Sciekébw  stokowych na  podsypce | m 381,54
cementowo-piaskowej 1:4

nalezy uja¢ wykonanie ponizszego umocnienia:

Zasadniczy przekrdj poprzeczny
sciek §1, P24, P25

ptyta betonowa 50x50x7cm g ptyta betonowa 50x50x7cm
podsypka cem.-piaskowa podsypka cem.-piaskowa 1:4 gr. 10cm
1:4 gr. 10cm

ptyta $ciekowa betonowa - typ mulda

podsypka cementowo-piaskowa 1:4 gr. 10cm

Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

227 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o wskazanie typu ogrodzenia dla ptazéw (w projekcie zostaty
wskazane ogrodzenie z siatki oraz z prefabrykatéw betonowych), jakie nalezy wyceni¢ w pozycji:
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78 D.07.06.01 Montaz wygrodzen dla ptazéw m 927,07

lub o rozbicie ww. pozycji na pozycje uwzgledniajace rodzaj wygrodzenia.
Wyjasnienie
Zamawiajacy informuje, ze ogrodzenia dla ptazéw wykonac nalezy z prefabrykatéw betonowych.
228 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o zamieszczenie szczegdtu elementu jaki nalezy wycenic
W pozyCcji

82 D.08.03.01 Wykonanie opornikéw betonowych 12x25cm na tawie | m 443,69
betonowej z oporem C12/15

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu uzupetniona dokumentacje o wskazany szczegdt konstrukcyjny.
229 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o wskazanie pozycji, w ktérej nalezy wyceni¢ wykonanie
kraweznika 20x22

Szczegodt kraweznika betonowego 20x22cm przy jezdni
- obnizony przy zjazdach, $ciek przykraweznikowy

L zjazd " . Sciek
| szerokosé wg planu '[

— —=2.0%

K13

Wyjasnienie

Wskazanego kraweznika 20x22cm nie nalezy nigdzie wykonywac. Przedmiar pozostaje bez
zmian w tym zakresie.

230 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosba o udostepnienie szczegdtu utozenia geosyntetykow
dla materaca grubosci 70 cm. Z opisu rysunku wynika, ze gorna warstwa geosyntetyku ma byc¢
zawinieciem, natomiast sam przekrdj wskazuje na utozenie warstwy przez catg szeroko$¢ nasypu.
Wyjasnienie

Poprawny szczegét utozenia znajduje sie na rysunkach 2.1 oraz 2.2 Gérna linia przechodzaca
przez catg szerokos¢ nasypu to granica kruszywa. Ponizej fragment rysunku.

231 Zapytanie

Branza drogowa: Zwracamy sie z prosbg o okreslenie ilosci warstw geosyntetyku dla materaca grubosci
100 cm. Z opisu rysunku wynika, ze nalezy wykona¢ 3 warstwy w tym jedna to zawiniecie. Na szczegole
oraz przekroju poprzecznym widoczne sg 4 warstwy geosyntetyku w tym jedna jako zawiniecie.

.
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Wyjasnienie

Materac sktada sie 3 warstw geosyntetyku, w tym 1 to zawiniecie. Przywotany rysunek 2.3 zawiera btad.
Szczegot na rysunku 2.1 oraz 2.2 pokazuje prawidtowe rozwigzanie.

Ponizej fragment rysunku. Dotgczono poprawiony rysunek 2.3_Kolumny przemieszczeniowe betonowe.
232 Zapytanie

Drenaze rurowe branzy sanitarnej: Na rysunku DW421_PB_T3.3.4_PT_PW_BS_KD_RYS_3003 zostat
wskazany do wykonania drenaz o S$rednicy 250 mm. W kosztorysie ofertowym oraz na przekroju
podtuznym DW421_PB_T3.3.4_PT_PW_BS_KD_RYS_1015 zostat wskazany drenaz o srednicy 150mm.
Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie rozbieznosci.

Wyjasnienie

Rysunek nr DW421_PB_T3.3.4_PT_PW_BS_KD_RYS_3003 jest schematem i wskazano tam przykfadowa
Srednice rurociggu. W projekcie przyjeto rézne srednice rur drenazowych. Nalezy zastosowac Srednice
drenazy zgodne z opisem technicznym, planem sytuacyjnym oraz kosztorysem ofertowym.

233 Zapytanie

Zbiornik odparowujacy ZB-3: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze w cenie zbiornika nalezy ujac
wymiane gruntow na $rednig gtebokosc¢ 30cm.

Wyjasnienie

Zgodnie z opisem technicznym oraz schematem na rysunku
DW421_PR_T3.3.4_PT_PW_BS_KD_RYS_2008 nalezy wymieni¢ grunt na gtebokos¢ 1m zgodnie z
warstwami pokazanymi na szczegole A.

234 Zapytanie

Rowy melioracyjne: Zwracamy sie z prosbg o zamieszczenie przekroju poprzecznego rowu, ktory nalezy
wyceni¢ w pozycji:

4 BS.01.03 Biezaca konserwacja (udroznienie) rowu melioracyjnego. | m
Brukowanie skarp i dna kamieniem nauralnym
Wyjasnienie
Zamawiajacy informuje, ze Przekrdj poprzeczny rowu zostat przekazany w zataczeniu.
235 Zapytanie
Rowy melioracyjne: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze w pozycjach dotyczacych:
Budowy nieszczelnych rowow otwartych
Budowy umocnionych rowéw otwartych
nalezy wyceni¢ jedynie roboty ziemne, a umocnienia ww. rowdw zostaly ujete w czesci drogowej
kosztorysu ofertowego.
Wyjasnienie
Zamawiajacy potwierdza, ze w czesci:
Budowy nieszczelnych rowow otwartych
Budowy umocnionych rowéw otwartych
nalezy wycenic¢ jedynie roboty ziemne.
Umocnienia zawarte sgq w czesci obiektéw inz., czesci drogowej i czesci sanitarnej.
236 Zapytanie
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Elementy bezpieczenstwa ruchu: Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze w pozycji:
76 D.07.06.02 Montaz barieroporecz m 1 308,69

Nalezy wyceni¢ barieroporecz drogowg N2W4A w oparciu o STWiORB D.07.05.01.

Jezeli Zamawiajacy potwierdza, prosimy o korekte numeru STWiORB w kosztorysie ofertowym.
Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu zaktualizowany przedmiar.

237 Zapytanie

Elementy bezpieczenstwa ruchu: Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze w pozycji:

77 D.07.06.02 Montaz porecz m 3 086,47

Nalezy wyceni¢ balustrade U11-a.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze odpowiedz znajduje sie przy pytaniu nr 33.

238 Zapytanie

Wnosimy o informacje, czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢é zamiany balustrad stalowych na
obiektach mostowych na balustrady aluminiowe.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

239 Zapytanie

Wnosimy o podanie parametréw maty bentonitowej hydroizolacyjnej dla obiektdw inzynierskich.
Przypisana wg przedmiaru dla maty bentonitowej specyfikacja M 15.01.04 dotyczy wytacznie folii
kubetkowej z geowtdkning, dlatego tez wnosimy o stosowng specyfikacje.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze mate bentonitowa hydroizolacyjng dla obiektéw inzynieryjnych nalezy
wykonac zgodnie ze specyfikacjg ST M 15.01.05. Dofacza sie specyfikacje.

240 Zapytanie

Zgodnie z rysunkami projektu wzmocnien do materaca geosyntetycznego nalezy zastosowac geotkanine
400/75 kN/m, zas zgodnie z SST D.10.01.06 geotkanine 400/25 kN/m.

Prosimy o podanie prawidtowych parametrow.

Wyjasnienie

Prawidtowe parametry to 400/75 kN/m. Dodano skorygowang specyfikacje D.10.01.06.

241 Zapytanie

Zgodnie z projektem wzmocnien, kolumny przemieszczeniowe nalezy wykona¢ w rozstawie 1,5x1,5m.
W zwigzku z powyzszym prosimy o okreslenie, czy Zamawiajacy bedzie wymagat wykonania kolumn
w rozstawie zgodnym z projektem, czy tez Wykonawca bedzie uprawniony, do wykonania kolumn
przemieszczeniowych w rozstawie i dtugosciach wedtug projektu technologicznego Wykonawcy (po
uzyskaniu akceptacji projektanta i nadzoru autorskiego)?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

242 Zapytanie

Zgodnie z projektem wzmocnien, kolumny zwirowe nalezy wykona¢ w rozstawie 1,5x1,5m. W zwigzku
z powyzszym prosimy o okreslenie, czy Zamawiajacy bedzie wymagat wykonania kolumn zwirowych
w rozstawie zgodnym z projektem, czy tez Wykonawca bedzie uprawniony, do wykonania kolumn
zwirowych w rozstawie i diugosciach wedtug projektu technologicznego Wykonawcy (po uzyskaniu
akceptacji projektanta i nadzoru autorskiego)?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

243 Zapytanie

Czy Zamawiajacy, w celu obnizenia kosztu zadania oraz poprawy jakosci wykonania robdt, wyrazi zgode
na ujednolicenie metod wzmocnienia podtoza | zastgpienie kolumn zwirowych kolumnami
przemieszczeniowymi, przy zachowaniu warunku zakwalifikowania przez Projektanta zmian, jako
nieistotnych oraz uzyskania pozytywnej opinii Nadzoru Inwestorskiego i Projektanta? Wprowadzenie
ewentualnych zmian odbedzie sie staraniem i na koszt Wykonawcy i nie wptynie niekorzystnie na
trwatos¢ obiektow oraz nie bedzie wigzac sie ze wzrostem kosztow.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

244 Zapytanie

W opinii Wykonawcy zaprojektowana ilos¢ kolumn przemieszczeniowych, wzmocnionych teownikiem lub
dwuteownikiem jest zdecydowanie za wysoka i naraza Zamawiajagcego na ponoszenie niepotrzebnych
i bardzo duzych kosztow inwestycji. W zawigzku z tym czy Zamawiajacy, w celu obnizenia kosztow
zadania oraz przyspieszenia robdt, wyrazi zgode na zmniejszenie ilosci rzedow kolumn
przemieszczeniowych wzmocnionych ksztattownikiem lub dwuteownikiem, pod warunkiem uzyskania
pozytywnej opinii Nadzoru Inwestorskiego i Projektanta przy zachowaniu warunku zakwalifikowania
przez Projektanta zmian, jako nieistotnych. Wprowadzenie ewentualnych zmian odbedzie sig¢ staraniem
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i na koszt Wykonawcy i nie wptynie niekorzystnie na trwato$¢ obiektow oraz nie bedzie wigzac sie ze
wzrostem kosztow.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki zmian umowy okresla § 32 oraz § 2.8. oraz § 2.9. Projektowanych
Postanowien Umowy.

245 Zapytanie

W udostepnionej ST D.04.06.01 pkt. 2.9 Tabela 1 wskazano geowldknine, ktéra nie wystepuje
w Dokumentacji Projektowej. Prosimy o wyjasnienie w jakim zakresie robdét przedmiotowa geowidknina
ma by¢ zastosowana.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje o skorygowaniu zapisu w specyfikacji. Dodano poprawiong specyfikacje.

Zamawiajacy informuje, Zze w zalaczeniu do odpowiedzi udostepnia obowiazujace Przedmiary,
Kosztorys Ofertowy i Opis Przedmiotu Zamowienia.
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