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	Politechnika Lubelska
ul. Nadbystrzycka 38 D
20 – 618 Lublin
tel. +48 81 538 46 32, 
e-mail: bzp@pollub.pl  



Lublin, dnia 08 marca 2021 r.
Nr sprawy KP-272-PNK-2/2021
Wykonawcy zainteresowani udziałem w postępowaniu o udzielnie zamówienia publicznego
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji pn. Dostawa, montaż i ustawienie fabrycznie nowych mebli biurowych na wyposażenie Domu Studenckiego nr 3 Politechniki Lubelskiej. 
WYJAŚNIENIA I MODYFIKACJA TREŚCI SWZ 
Politechnika Lubelska, działając na podstawie art. 284 ustawy Pzp, dokonuje wyjaśnień poprzez udzielenie odpowiedzi na złożone we wniosku zapytania treści SWZ bez ujawniania jego źródła w następującym zakresie. Ponadto na podstawie art. 286 ust. 1 ustawy Pzp zmienia się treść SWZ  w niezbędnym zakresie.
Pytania Wykonawcy nr 1 
Jako Wykonawca zainteresowany wykonaniem zadania objętego postępowaniem KP-272-PNK -2/2021 (Dostawa, montaż i ustawienie fabrycznie nowych mebli biurowych na wyposażenie Domu Studenckiego nr 3 Politechniki Lubelskiej) na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 września 2019 r. (Dz. U. z 2019, poz. 2019) Prawo zamówień publicznych (zwane dale „PZP”) wnoszę o: 
1) wyjaśnienie i zmianę poniżej wskazanych zapisów specyfikacji warunków zamówienia (zwanej dalej „SWZ”), albowiem naruszają one w rażący sposób następujące przepisy PZP - art. 240 ust. 2, art. 242 ust. 2 w zw. z art. 266; 
ewentualnie: 
2) unieważnienie postępowania zgodnie z art. 256 w zw. z art. 266 PZP albowiem dalsze prowadzenie postępowania jest nieuzasadnione. 
UZASADNIENIE
Analiza SWZ w przedmiotowej sprawie wskazuje na rażące naruszenie przepisów SWZ, a w szczególności: 
1. Zgodnie z art. 240 ust. 2 PZP kryteria oceny ofert i ich opis nie mogą pozostawiać zamawiającemu nieograniczonej swobody wyboru najkorzystniejszej oferty oraz umożliwiają weryfikację i porównanie poziomu oferowanego wykonania przedmiotu zamówienia na podstawie informacji przedstawianych 
w ofertach. Ponadto zgodnie z art. 242 ust. 2 PZP kryteriami jakościowymi mogą być w szczególności kryteria odnoszące się do jakości, w tym do parametrów technicznych, właściwości estetycznych i funkcjonalnych takich jak dostępność dla osób niepełnosprawnych lub uwzględnianie potrzeb użytkowników. 
W przedmiotowej sprawie parametry jakościowe wskazane zostały w Rozdziale 18 pkt punkcie 1 SWZ oraz załączniku nr do SWZ w odniesieniu do: 
1) B1 – biurko – w zakresie punktowanym 0 – 5 pkt. - m. in. poprzez podkryterium „estetyka połączeń śrubowych i spawanych” (0 – 1 pkt.). Zamawiający nie wyjaśnił co uznane zostanie za estetyczne, 
a co nie. Dalej brak informacji, w jaki sposób Zamawiający dokona tej oceny, kiedy przyzna 0 pkt, kiedy 
1 a kiedy 0,8 pkt; 
2) K3 i K1 – krzesła – w zakresie punktowanym 0 – 5 pkt. - m. in. poprzez podkryterium „estetyka połączeń śrubowych i spawanych”, którego niezgodność z ustawą została już omówiona, oraz „jednolite wybarwienie elementów drewnianych” (0 – 1 pkt.). Wykonawca pragnie wskazać, że drewno bukowe i drewno dębowe ma swoje naturalne usłojenie, pokrycie drewna lakierem bezbarwnym powoduje przebarwienia 
w miejscach usłojenia, co wyklucza jednolite wybarwienie elementów drewnianych, albowiem usłojenie 
ma różne wybarwienie. Zamawiający nie wskazał, czy nogi krzeseł mają być lakierowane na konkretny kolor zasłaniający usłojenie drewna oraz jaki ma to być kolor. Oznacza to, że opisane kryterium 
jest bezprzedmiotowe (nierealne), albowiem cecha oceniana przy pomocy przedmiotowego kryterium 
jest nieosiągalna; 
3) SZW2 – szafka wisząca – w zakresie punktowanym 0 – 5 pkt. - m. in. poprzez podkryterium „jakość 
i estetyka okuć meblowych” (0 – 1 pkt). Zamawiający nie wyjaśnił co uznane zostanie za estetyczne, 
a co nie. Brak informacji jaką jakość Zamawiający oceni najwyżej i jakie mierniki zostaną zastosowane. Wreszcie brak informacji w jaki sposób Zamawiający dokona oceny, kiedy przyzna 0 pkt, kiedy 1 a kiedy 0,8 pkt. 
2. W tym stanie SWZ wskazane kryteria będą oceniane przez członków komisji przez pryzmat całkowicie subiektywnych i nieweryfikowalnych odczuć. Pozostawia to Zamawiającemu nieograniczoną swobodę wyboru najkorzystniejszej oferty oraz uniemożliwia weryfikację i porównanie poziomu oferowanego wykonania przedmiotu zamówienia na podstawie informacji, które przedstawiane zostaną w ofertach. Wynika to z faktu dokonywania przez członków komisji oceny przez pryzmat całkowicie subiektywnych i nieweryfikowalnych odczuć. Wnoszę o wyjaśnienie w jaki sposób weryfikowane i porównywane będą ww. parametry jakościowe oraz ich zmianę w SWZ poprzez dostosowanie treści dokumentu do obowiązujących przepisów prawnych. 
3. Ilość i ranga uchybień w SWZ uzasadnia wniosek o unieważnienie postępowania zgodnie z art. 256 w zw. z art. 266 PZP albowiem dalsze prowadzenie postępowania jest nieuzasadnione. Jeżeli Zamawiający stoi 
na stanowisku, że postępowanie może być prowadzone, winien udzielić wyjaśnień na zadane pytania 
i zmodyfikować SWZ we wskazanym zakresie, 
4. Wobec powyżej wskazanych okoliczności, wnoszę jak na wstępie. 
Odpowiedź pkt 1.1):

Zamawiający uszczegóławia sposób dokonania oceny Podkryterium 1 w następujący sposób:

B1 – biurko - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.

· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, liczne nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania (chropowate i zaokrąglone obrzeża wystające poza obrys mebla) – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania (gładkie i zaokrąglone obrzeża nie wystające poza obrys mebla) – 1 pkt. 

Odpowiedź pkt 1.2):

Zamawiający uszczegóławia sposób dokonania oceny Podkryterium 2 oraz Podkryterium 3 w następujący sposób:

K3 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi, brak widoczne uszkodzenia łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub) – 1 pkt.
· nierównomierne ułożenie tapicerki (tapicerka z wystającymi nićmi, skazy materiałowe na widocznych powierzchniach, nierówne przeszycia na całości szwu) – 0 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych wystających nici, brak skaz materiałowych na widocznych powierzchniach, równe przeszycia na całości szwu) – 1 pkt.
· niejednolite wybarwienie elementów drewnianych (widoczne zacieki, niejednakowe wybarwienie wszystkich nóg) – 0 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych (brak zacieków, jednakowe wybarwienie wszystkich nóg) 
– 1 pkt.
K1 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.

· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi, brak widoczne uszkodzenia łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub) – 1 pkt.
· nierównomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych wystających nici, brak skaz materiałowych na widocznych powierzchniach, równe przeszycia na całości szwu) – 0 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych nici, równe przeszycia na całości szwu) – 1 pkt.
· niejednolite wybarwienie elementów drewnianych (widoczne zacieki, niejednakowe wybarwienie oparcia 
i krawędzi siedziska) – 0 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych (brak zacieków, jednakowe wybarwienie wszystkich oparcia 
i krawędzi siedziska) – 1 pkt.
Odpowiedź pkt 1.3):

Zamawiający uszczegóławia sposób dokonania oceny Podkryterium 5 w następujący sposób:

SZW2 – szafka wisząca - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· brak jakości połączeń płyty meblowej (niejednakowe odległości między płytami, niezlicowane poszczególne elementy ze sobą) – 0 pkt.
· jakość połączeń płyty meblowej (jednakowe odległości między płytami, zlicowane poszczególne elementy 
ze sobą) – 2 pkt.
· brak jakości i estetyki okuć meblowych (ostre krawędzi, wystające wkręty, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub lub wkrętów) – 0 pkt.
· jakość i estetyka okuć meblowych (brak ostrych krawędzi, brak wystających wkrętów brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub lub wkrętów) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, liczne nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 1 pkt.
Odpowiedź pkt 2

Parametry jakościowe dla Podkryteriów 1, 2, 3, 5 będą weryfikowane i porównywane w sposób przedstawiony odpowiedziach na pkt 1.1.)-1.3), natomiast dla Podkryterium 4 w sposób przedstawiony poniżej:

ST5 – stolik - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub lub wkrętów) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi, brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub lub wkrętów) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, występowanie nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 1 pkt.
Pytania Wykonawcy nr 2 
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Odpowiedź nr 1
Zamawiający zgodnie z art. 105 ust. 1 i 2 ustawy PZP będzie akceptował certyfikaty wydane przez jednostkę oceniającą zgodność, akredytowaną zgodnie z rozporządzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z 9.07.2008 r. ustanawiającym wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku, odnoszące się do warunków wprowadzania produktów do obrotu i uchylającym rozporządzenie (EWG) nr 339/93 (Dz.Urz. UE L 218, s. 30, ze zm.). W Polsce jednostką krajową w rozumieniu wyżej wymienionego rozporządzenia jest Polskie Centrum Akredytacji, przy czym Zamawiający akceptuje również certyfikaty wydane przez inne równoważne jednostki oceniające zgodność. 
Jednocześnie Zamawiający przypomina, że zgodnie z art. 105 ust. 4, Zamawiający akceptuje także odpowiednie przedmiotowe środki dowodowe, inne niż te, o których mowa w art. 105 ust. 1 i 3 ustawy PZP, w szczególności dokumentację techniczną producenta, w przypadku gdy dany wykonawca nie ma ani dostępu do certyfikatów lub sprawozdań z badań, o których mowa w ust. 1 i 3, ani możliwości ich uzyskania w odpowiednim terminie, o ile ten brak dostępu nie może być przypisany danemu wykonawcy, oraz pod warunkiem że dany wykonawca udowodni, że wykonywane przez niego dostawy spełniają wymagania, cechy lub kryteria określone w opisie przedmiotu zamówienia lub kryteriów oceny ofert, lub wymagania związane z realizacją zamówienia.
Zamawiający wyjaśnia także, że żądanie przedłożenia próbek jest umocowane w przepisach ustawy PZP podanych szczegółowo w SWZ, dlatego też wszelkiego rodzaju sugestie odnośnie do faworyzowania niektórych wykonawców lub „ustawienia przetargu” stanowią poważne nadużycie.
Zamawiający nie wskazuje koloru mebli przedstawionych przez Wykonawcę jako próbki do oceny, ponieważ nie jest to przedmiotem oceny i kolor nie ma znaczenia.
Pytania Wykonawcy nr 3
Pytanie nr 1. 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 2 ust. 4 Proszę wyjaśnienie, co Zamawiający rozumie pod pojęciem: „warunków, jakich można się spodziewać u Zamawiającego.” Prosimy w szczególności wskazać, 
czy dostawy Przedmiotu Umowy będą realizowane do Budynku znajdującego się w użytkowaniu, 
czy ograniczonym użytkowaniu.
Pytanie nr 2. 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 3 ust. 2 pkt a: 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „jeżeli wady nadają się do usunięcia - wyznaczy termin na usunięcie stwierdzonych wad,” 
nowym: 
" jeżeli wady nadają się do usunięcia - wyznaczy termin na usunięcie stwierdzonych wad nie krótszy niż 7 dni,”
Pytanie nr 3 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 3 ust. 2 pkt b: 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „jeżeli wady nie nadają się do usunięcia i uniemożliwiają korzystanie z Mebli zgodnie 
z przeznaczeniem, wówczas Zamawiający może odstąpić od Umowy, 
nowym: 
„jeżeli wady nie nadają się do usunięcia i uniemożliwiają korzystanie z Mebli zgodnie z przeznaczeniem, wówczas Zamawiający może odstąpić od Umowy w zakresie wadliwych Mebli,
Pytanie nr 4 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 5 ust. 4 : 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „W okresie gwarancji jakości Wykonawca zobowiązany jest do zapewnienia bezpłatnego usuwania wszelkich zaistniałych wad i uszkodzeń Mebli, tj. do bezpłatnej naprawy lub wymiany Mebli lub elementów Mebli, które w okresie gwarancji okażą się wadliwe, tj. niepełnowartościowe lub uszkodzone na skutek zastosowania wadliwych materiałów, błędnej konstrukcji, niepełnej sprawności, wadliwego wykonania lub z innych przyczyn. Gwarancją objęte są wady wynikające z wad materiałowych oraz wad wykonania. 
nowym: 
„W okresie gwarancji jakości Wykonawca zobowiązany jest do zapewnienia bezpłatnego usuwania wszelkich zaistniałych wad i uszkodzeń Mebli, tj. do bezpłatnej naprawy lub wymiany Mebli lub elementów Mebli, które 
w okresie gwarancji okażą się wadliwe, tj. niepełnowartościowe lub uszkodzone na skutek zastosowania wadliwych materiałów, błędnej konstrukcji, niepełnej sprawności, wadliwego wykonania. Gwarancją objęte 
są wady wynikające z wad materiałowych oraz wad wykonania. Poprzednie brzmienie zapisu dopuszczało podnoszenie roszczeń gwarancyjnych także w przypadku, gdy meble okażą się niepełnowartościowe 
lub uszkodzone z „innych przyczyn”, bliżej nieokreślonych, może to sugerować że gwarancja obejmuje również uszkodzenia mechaniczne, czy nawet umyśle zniszczenie. 
Pytanie nr 5 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 5 ust. 5: Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „Strony ustalają, że naprawy 
w ramach gwarancji jakości wykonywane będą w siedzibie Zamawiającego.” 
nowym: 
„Strony ustalają, że naprawy w ramach gwarancji jakości wykonywane będą w miejscu dostawy Mebli, chyba 
że nie jest to możliwe ze względów technicznych i organizacyjnych” Nie zawsze naprawa będzie możliwa na miejscu, zwracamy tez uwagę, że Siedziba zamawiającego jest zlokalizowana pod innym adresem niż DS. nr 3 
Pytanie nr 6 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 6 ust. 1: Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „Zamawiający ma prawo obciążyć Wykonawcę karą umowną w przypadku zwłoki Wykonawcy w wykonaniu Przedmiotu Umowy, 
w stosunku do terminu, określonego w § 2 ust. 1 niniejszej umowy, w wysokości 0,5% wynagrodzenia brutto, 
o którym mowa w § 4 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.” 
nowym: 
„Zamawiający ma prawo obciążyć Wykonawcę karą umowną w przypadku zwłoki Wykonawcy w wykonaniu Przedmiotu Umowy, w stosunku do terminu, określonego w § 2 ust. 1 niniejszej umowy, w wysokości 
0,5% wynagrodzenia brutto odpowiadającego niedostarczonej w terminie części Przedmiotu Umowy, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.” 
Pytanie nr 7 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 6 ust. 2: 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „Zamawiający ma prawo obciążyć Wykonawcę karą umowną w przypadku zwłoki Wykonawcy 
w usuwaniu wad stwierdzonych w trakcie odbioru oraz w ramach gwarancji jakości w stosunku do terminów, określonych odpowiednio w § 3 ust. 2 lit. a) oraz w § 5 ust. 6 niniejszej umowy, w wysokości 0,5% wynagrodzenia brutto, o którym mowa w § 4 ust. 1 niniejszej umowy, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.” 
nowym: 
„Zamawiający ma prawo obciążyć Wykonawcę karą umowną w przypadku zwłoki Wykonawcy w usuwaniu wad stwierdzonych w trakcie odbioru oraz w ramach gwarancji jakości w stosunku do terminów, określonych odpowiednio w § 3 ust. 2 lit. a) oraz w § 5 ust. 6 niniejszej umowy, w wysokości 0,5% wartości części przedmiotu umowy dotkniętej wadą, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.” 
Pytanie nr 8 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 6 ust. 6: 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „W przypadku poniesienia przez Zamawiającego szkody przewyższającej wartość zastrzeżonej kary umownej oraz w innych wypadkach niewykonania lub nienależytego wykonania Umowy przez Wykonawcę, Zamawiający może dochodzić odszkodowania na zasadach ogólnych wynikających z Kodeksu Cywilnego, przenoszącego wysokość zastrzeżonych kar umownych.” 
nowym: 
„W przypadku poniesienia przez Stronę szkody przewyższającej wartość zastrzeżonej kary umownej oraz 
w innych wypadkach niewykonania lub nienależytego wykonania Umowy przez druga ze Stron, poszkodowana Strona może dochodzić odszkodowania na zasadach ogólnych wynikających z Kodeksu Cywilnego, przenoszącego wysokość zastrzeżonych kar umownych.” 
Pytanie nr 9 
W zakresie załącznika nr 5 do SWZ – Wzór Umowy - § 6 ust. 7: 
Czy Zmawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmiany do tego zapisu poprzez zastąpienie aktualnego brzmienia: „W przypadku zwłoki w terminowej zapłacie należności za wykonanie Umowy, Wykonawca będzie upoważniony do naliczenia Zamawiającemu odsetek za zwłokę w wysokości ustawowej.” 
nowym: 
„W przypadku opóźnienia w terminowej zapłacie należności za wykonanie Umowy, Wykonawca będzie upoważniony do naliczenia Zamawiającemu odsetek za opóźnienie w wysokości ustawowej.” 
W przepisach brak jest ustawowej stawki odsetek za zwłokę, istnieją odsetki ustawowe za opóźnienie, dlatego proponujemy zapis o standardowym brzmieniu lub usunięcia ust. 7 w ogóle, gdyż odsetki za opóźnienie 
są wierzycielowi należne, nawet jeśli nie jest to wprost przewidziane w Umowie.
Odpowiedź nr 1:
Dostawa i montaż przedmiotu Umowy będzie realizowany do Budynku znajdującym się w użytkowaniu.
Odpowiedź nr 2:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 3:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 4:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 5:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 6:
Zamawiający nie wyraża zgody na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 7:
Zamawiający nie wyraża zgody na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 8:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 9:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Odpowiedź nr 10:
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowaną zmianę.
Pytania Wykonawcy nr 3
W związku z prowadzonym postępowaniem nr KP-272-PNK-2/2021 „Dostawa, montaż i ustawienie fabrycznie nowych mebli biurowych na wyposażenie Domu Studenckiego nr 3 Politechniki Lubelskiej” zwracamy 
się do Zamawiającego i udzielenie odpowiedzi i wyjaśnień na poniższe pytania:
1) Prosimy Zamawiającego o podzielenie zadania na dwie części wyposażenie meblowe z płyty oraz krzesła 
i pozostałe wyposażenie. (1-27,31,36-38,40-41,53-57 – jako pakiet nr 1 wyposażenie meblowe, pozostałe pozycji jako pakiet nr 2 ).
2) Prosimy Zamawiającego o rezygnację z przygotowania wystawki, przemawiają za tym wysokie koszta potencjalnych wykonawców, odmowa producenta do przygotowanie wystawki (z uwagi na fakt iż producent sam zamierza brać udział w postępowaniu),  panująca pandemia oraz fakt, iż nawet przy złożeniu zamówienia na pozycje z wystawki, u jedynego producenta spełniającego SIWZ, termin realizacji wynosi ponad 4 tygodnie, co w praktyce oznacza, iż informację o postępowaniu i o konkretnej wystawce należało posiadać minimalnie na dzień przed ogłoszeniem przez Zamawiającego postępowania (min. 15.02.2021).
3) Prosimy Zamawiającego o wyjaśnienie w jaki sposób Wykonawca ma spełnić normę PN-EN 16121+A1:2017-11, kiedy wyraźnie zaznaczone jest, iż nie dotyczy ona mebli w mieszkaniach, a dom studencki zgodnie 
z definicją jest obiektem mieszkalnym: „Określono wymagania dotyczące bezpieczeństwa, wytrzymałości, trwałości i stateczności dla wszystkich typów mebli służących do przechowywania poza mieszkaniem. Norma nie obejmuje mebli użytkowanych w mieszkaniach, biurach, mebli przemysłowych i kuchennych, wyposażenia gastronomicznego i sklepowego oraz skrytek przemysłowych” Prosimy o rezygnacje z tej normy lub o określenie jakie dokładnie wymogi Zamawiający stawia wobec powyższych mebli.
4) Prosimy Zamawiającego o wyjaśnienie w jakiś sposób Wykonawca ma potwierdzić wymóg posiadania dokumentu: „Dokument potwierdzający spełnienie Rozporządzenia MPiPS z 1 grudnia 1998 
(Dz. U. Nr 148, poz. 973)” w sprawie bezpieczeństwa i higieny pracy na stanowiskach wyposażonych 
w monitory ekranowe. Co do zasadności dokument ten narzuca Zamawiającemu jakie warunki ma spełnić, 
aby zapewnić właściwe stanowisko pracy:
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19981480973/O/D19980973.pdf
Zgodnie z art. 7 ust. 1 p.z.p. zamawiający przygotowuje i przeprowadza postępowanie o udzielenie zamówienia w sposób zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców oraz zgodnie 
z zasadami proporcjonalności i przejrzystości. Na etapie przygotowania postępowania obowiązek zachowania zasady uczciwej konkurencji został wyrażony wprost w art. 29 ust. 2 p.z.p., który zakazuje opisywania przedmiotu zamówienia w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję. 
W orzecznictwie występuje ugruntowany pogląd, zgodnie z którym przejawem naruszenia uczciwej konkurencji jest nie tylko opisanie przedmiotu zamówienia z użyciem oznaczeń wskazujących na konkretnego producenta lub konkretny produkt albo z użyciem parametrów wskazujących na konkretnego dostawcę, wyrób, ale także określenie na tyle rygorystycznych wymagań co do parametrów technicznych, które nie są uzasadnione obiektywnymi potrzebami zamawiającego i które uniemożliwiają ubieganie się niektórych wykonawców 
o udzielenie zamówienia, ograniczając w ten sposób krąg podmiotów zdolnych do wykonania zamówienia 
(zob. wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. KIO 676/20). Zamawiający ma prawo wymagać pewnych standardów technicznych i jakościowych, o ile nie są one wymogami zbędnymi 
i wygórowanymi i znajdują uzasadnienie w jego obiektywnych potrzebach. Dla uznania naruszenia art. 29 ust. 2 p.z.p. wystarczające jest jedynie uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji przy opisie przedmiotu zamówienia (zob. wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 19 kwietnia 2017 r., sygn. KIO 607/17). Warunkiem prawidłowego przeprowadzenia postępowania jest wyeliminowanie sytuacji, w których dokonuje się opisu przedmiotu zamówienia w sposób uniemożliwiający udział w postępowaniu bez uzasadnienia w obiektywnych potrzebach i interesach zamawiającego (zob. wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 30 stycznia 2017 r., sygn. KIO 71/17). Zamawiający ma prawo określić szczególne wymagania, ale tylko wtedy, jeżeli są uzasadnione jego zobiektywizowanymi potrzebami (zob. wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 21 marca 2017 r., sygn. 
KIO 463/17). Wynikające z przepisów wartości, tj. potrzeba zamawiającego musi uwzględniać zasady konkurencyjności i dostępu do zamówienia wykonawców bez stosowania preferencji podmiotowych. Tak długo dopóki wymagania sformułowane przez Zamawiającego są uzasadnione jego zobiektywizowanymi potrzebami, nie można mówić by oczekiwania postawione nawet na bardzo wysokim poziomie stanowiły naruszenie uczciwej konkurencji czy równego traktowania wykonawców (zob. wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 18 października 2017 r., sygn. KIO 2085/17). 
W Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia postępowania przetargowego nr KP-272-PNK-2/2021, Zamawiający w sposób szczegółowy opisał warunki, które winno spełniać wyposażenie oferowane przez Wykonawcę. Jednakże w przypadku części spośród elementów wyposażenia przewidziano takie wymagane parametry techniczne, których nie sposób uzasadnić  obiektywnymi potrzebami Zamawiającego. Opisana sytuacja dotyczy przykładowo następujących przedmiotów oraz przewidzianych dla nich wymagań technicznych:
Sofa powinna posiadać: 
1) Siedzisko wykonane z litego drewna i sklejki . Poduszka siedziska oparta na pasie elastycznym obłożonym formatkami gąbki o gęstości min. 40kg/m3 i grubości min. 60/25/10mm.
2) Oparcie i podłokietnik-szkielet z kombinacji litego drewna , sklejki, płyty pilśniowej o grubości 2-4 mm obłożony formatkami gąbki o gęstości min. 40kg/m3, grubości 25-30mm, oraz min.20kg/m3- grubości min. 
20 i min. 10mm oraz min. 35kg/m3-formatka klinująca.
3) Podstawa siedziska stalowa,  wykonana z profili o przekroju  min. 40x30x2mm
4) 4 nogi o średnicy 30-40 mm, wykonane z drewna bukowego o przekroju okrągłym oraz profilu metalowego malowanego proszkowo na kolor biały lub czarny
Hoker musi posiadać :
· Siedzisko i oparcie wykonane w formie kubełka wykonanego z wytrzymałego polipropylenu o wysokim stopniu połysku
· W celu poprawy komfortu użytkowania i zwiększenia „sprężystości” kubełka – w części lędźwiowej powinny zanjdować się 2 otwory, wykonane w sposób estetyczny. 
Krzesło musi posiadać:
· Siedzisko i oparcie wykonane ze sklejki bukowej min. siedmiowarstwowej, gięto-klejonej o grubości 
min. 9 mm.
· Siedzisko wraz z oparciem wykonane z jednej miski z rozcięciem biegnącym na całej głębokości siedziska (ma dzielić siedzisko na dwie symetryczne części)  i przechodzącym w otwór w okolicy lędźwiowej. Otwór w najszerszym miejscu ma mieć średnicę min. 280mm.
· Krzesło na drewnianych nogach.
· Drewniane nogi mają być przytwierdzone do metalowej płyta mocującej. Płyta ma być wykonana ze stalowej blachy grubości 5-6mm oraz metalowej rury fi 32-35mm. Rura ma być łączona z drewnianą nogą 
za pośrednictwem pręta o średnicy fi 16-18mm, wchodzącego w część drewnianą i metalową nogi. 
· Nogi rozchodzące się od płyty mocującej, ustawione pod kątem do podłoża.
· Metalowa płyta mocowana od spodu do siedziska do blatu musi mieć wymiar min. 150x260 mm. 
· Noga drewniana, okrągła, wykonana z litego drewna dębowego lub bukowego, zmniejszająca swoją średnicę ku dołowi. W górnej części – noga musi mieć średnicę fi min. 40m, w dolnej części (przy stopce) fi max. 30mm. 
· Noga ma być wyposażona w polietylenową stopkę – w przypadku podłóg drewnianych zabezpieczoną podkładką filcową. 
· Krzesło musi posiadać:
· Siedzisko i oparcie wykonane ze sklejki bukowej min. siedmiowarstwowej, gięto-klejonej o grubości 
min. 10 mm.
· Na siedzisku powinna znajdować się nakładka tapicerowana wykonana ze sklejki bukowej grubości min 
4 mm pokryta pianką ciętą o gęstości min. 25 kg/m3 i grubości min. 10 mm.
· Siedzisko wraz z oparciem wykonane z jednej miski z podcięciem zwężającym szerokość siedziska poniżej części lędźwiowej oparcia, zwiększającym dynamikę oparcia podczas siedzenia. 
· Konstrukcję malowaną proszkowo na kolor czarny, wykonaną z rury fi min. 20 mm. 
· Wszystkie łączenia estetyczne.
· Połączenie miski siedziska z ramą niewidoczne, realizowane za pomocą np. krążków montażowych wykonanych z sklejki bukowej. 
· Nogi przednie wykonane z jednego elementu rury, nogi tylne wykonane z jednego elementu rury. 
· Nogi wyposażone w stopki tworzywowe z zatopionym filcem, zapobiegające rysowaniu twardych podłóg.
· Wymagana możliwość zamontowania akcesoriów tj.: podłokietników, pulpitów, łączników w trakcie użytkowania.
Stosując przywołane przykładowe warunki techniczne jakie winno spełnić wyposażenie, Zamawiający opisał przedmiot zamówienia w sposób zbyt rygorystyczny i szczegółowy, a przede wszystkim nieproporcjonalny 
w stosunku do swoich obiektywnych potrzeb, a w konsekwencji utrudniający uczciwą konkurencję. 
Przywołana nieprawidłowość mogą mieć wpływ na wynik postępowania, w szczególności:
 - liczbę ofert ubiegających się o zamówienie, w tym ofert niepodlegających odrzuceniu (np. z powodu 
nie dostarczenie wystawki)
- wysokość cen złożonych ofert
Na obecnym etapie powyższa wada jest jeszcze możliwa do usunięcia.
Pragniemy zauważyć , iż producent opisanych krzeseł (a spełniający wymogi opisane w SIWZ jest tylko jeden) jest jednostką która sama stratuje w postepowaniach, po zgłoszeniu się do oficjalnego przedstawiciela firmy, otrzymaliśmy informację, iż nie otrzymamy ani oferty ani produktów do wystawki, gdyż producent zamierza sam brać udział w postępowaniu (lub poprzez dystrybutora). Zaistniała sytuacji powoduje, iż to producent krzeseł opisanych w SIWZ będzie decydował, kto będzie mógł startować w powyższym postępowaniu, co kłóci 
się z zasadą zamówień publicznych.
Odpowiedź 1)
Zamawiający nie wyraża zgody na podział postępowania na części.
Odpowiedź 2)
Zamawiający nie wyraża zgody na rezygnację z próbek mebli.
Odpowiedź 3)
Norma określa wymagania techniczne dotyczące bezpieczeństwa, wytrzymałości, trwałości i stateczności, które dla Zamawiającego są istotne bez względu na przeznaczenie mebli.
Odpowiedź 4)
Zamawiający wymaga potwierdzenia zgodności poprzez przedstawienie certyfikatu wydanego przez jednostkę oceniającą zgodność, akredytowaną.   
W Polsce jednostką krajową w rozumieniu wyżej wymienionego rozporządzenia jest Polskie Centrum Akredytacji, przy czym Zamawiający akceptuje również certyfikaty wydane przez inne równoważne jednostki oceniające zgodność. 
Jednocześnie Zamawiający przypomina, że zgodnie z art. 105 ust. 4, Zamawiający akceptuje także odpowiednie przedmiotowe środki dowodowe, inne niż te, o których mowa w art. 105 ust. 1 i 3 ustawy PZP, w szczególności dokumentację techniczną producenta, w przypadku gdy dany wykonawca nie ma ani dostępu do certyfikatów lub sprawozdań z badań, o których mowa w ust. 1 i 3, ani możliwości ich uzyskania w odpowiednim terminie, o ile ten brak dostępu nie może być przypisany danemu wykonawcy, oraz pod warunkiem że dany wykonawca udowodni, że wykonywane przez niego dostawy spełniają wymagania, cechy lub kryteria określone w opisie przedmiotu zamówienia lub kryteriów oceny ofert, lub wymagania związane z realizacją zamówienia.
Przedmiot zamówienia opisany został w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty. 
Przedmiotu zamówienia nie został opisany w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję, 
w szczególności przez wskazanie znaków towarowych, patentów lub pochodzenia, źródła lub szczególnego procesu, który charakteryzuje produkty lub usługi dostarczane przez konkretnego wykonawcę, jeżeli mogłoby to doprowadzić do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektórych wykonawców lub produktów. 
ZAMAWIAJĄCY INFORMUJE O NASTĘPUJĄCYCH MODYFIKACJACH TREŚCI SWZ:
Miejsce gdzie znajduje się zmieniany tekst: 
ROZDZIAŁ 5 OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA
TREŚĆ PRZED MODYFIKACJĄ:
9. Przedmiotowe środki dowodowe:
Zamawiający przewiduje następujące przedmiotowe środki dowodowe na potwierdzenie spełnienia wymagań przez przedmiot umowy określonych cech/kryteriów itp. 
1) Certyfikat wytrzymałościowy wg normy PN-EN 14073-2 (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1).
2) Certyfikat wytrzymałościowy wg normy PN-EN  527-1, PN-EN 527-2, EN 15372 (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1)
3) Atest wytrzymałości prowadnic wg normy EN15338 (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1)
4) Atest wytrzymałościowy – zgodnie z normą PN EN 16139, EN 1728, EN 1022 (do pozycji wskazanej 
w załączniku nr 1).
TREŚĆ PO MODYFIKACJI:
9. Przedmiotowe środki dowodowe:
Zamawiający przewiduje następujące przedmiotowe środki dowodowe na potwierdzenie spełnienia wymagań przez przedmiot umowy określonych cech/kryteriów itp. 
5) Certyfikat wytrzymałościowy wg normy PN-EN 14073-2 lub równoważny (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1).
6) Certyfikat wytrzymałościowy wg normy PN-EN  527-1, PN-EN 527-2, EN 15372 lub równoważny (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1)
7) Atest wytrzymałości prowadnic wg normy EN15338 lub równoważny (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1)
8) Atest wytrzymałościowy – zgodnie z normą PN EN 16139, EN 1728, EN 1022 lub równoważny (do pozycji wskazanej w załączniku nr 1).
Miejsce gdzie znajduje się zmieniany tekst: 
ROZDZIAŁ 6 TERMIN WYKONANIA ZAMÓWIENIA
TREŚĆ PRZED MODYFIKACJĄ:
Zamówienie musi zostać zrealizowane w terminie: 46 dni kalendarzowych od dnia 15 lipca 2021 r.
TREŚĆ PO MODYFIKACJI:
Zamówienie musi zostać zrealizowane w terminie: 39 dni kalendarzowych od dnia 02 sierpnia 2021 r.
Miejsce gdzie znajduje się zmieniany tekst: 
ROZDZIAŁ 18 OPIS KRYTERIÓW OCENY OFERT, WRAZ Z PODANIEM WAG TYCH KRYTERIÓW
 I SPOSOBU OCENY OFERTY
TREŚĆ PRZED MODYFIKACJĄ:
Zamawiający przy ocenie ofert posłuży się następującymi kryteriami:
c) Jakość mebli „J”
Podkryterium 1
B1 – biurko - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 0 – 2 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych od 0 – 1 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu od 0 – 1 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania od 0 – 1 pkt
Podkryterium 2
K3 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 0 – 2 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych od 0 – 1 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki od 0 – 1 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych od 0 – 1 pkt
Podkryterium 3
K1 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 0 – 2 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych od 0 – 1 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki od 0 – 1 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych od 0 – 1 pkt.
Podkryterium 4
ST5 – stolik - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 0 – 2 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych od 0 – 1 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu od 0 – 1 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania od 0 – 1 pkt.
Podkryterium 5
SZW2 – szafka wisząca - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· jakość połączeń płyty meblowej od 0 – 2 pkt.
· jakość i estetyka okuć meblowych od 0 – 1 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  od 0 – 1 pkt.
jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania od 0 – 1 pkt.
TREŚĆ PO MODYFIKACJI:
Zamawiający przy ocenie ofert posłuży się następującymi kryteriami:
c) Jakość mebli „J”
Podkryterium 1

B1 – biurko - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.

· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień od 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, liczne nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania (chropowate i zaokrąglone obrzeża wystające poza obrys mebla) – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania (gładkie i zaokrąglone obrzeża nie wystające poza obrys mebla) – 1 pkt. 

Podkryterium 2 

K3 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi, brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub) – 1 pkt.
· nierównomierne ułożenie tapicerki (tapicerka z wystającymi nićmi, skazy materiałowe na widocznych powierzchniach, nierówne przeszycia na całości szwu) – 0 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych wystających nici, brak skaz materiałowych na widocznych powierzchniach, równe przeszycia na całości szwu) – 1 pkt.
· niejednolite wybarwienie elementów drewnianych (widoczne zacieki, niejednakowe wybarwienie wszystkich nóg) – 0 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych (brak zacieków, jednakowe wybarwienie wszystkich nóg) 
– 1 pkt.
Podkryterium 3

K1 – krzesło - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.

· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych (brak ostrych krawędzi, brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub) – 1 pkt.
· nierównomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych wystających nici, brak skaz materiałowych na widocznych powierzchniach, równe przeszycia na całości szwu) – 0 pkt.
· równomierne ułożenie tapicerki (tapicerka bez widocznych nici, równe przeszycia na całości szwu) – 1 pkt.
· niejednolite wybarwienie elementów drewnianych (widoczne zacieki, niejednakowe wybarwienie oparcia 
i krawędzi siedziska) – 0 pkt.
· jednolite wybarwienie elementów drewnianych (brak zacieków, jednakowe wybarwienie wszystkich oparcia 
i krawędzi siedziska) – 1 pkt.
Podkryterium 4

ST5 – stolik - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· nierównomierne wybarwienia stelaża z zaciekami lakieru i przebarwieniami – 0 pkt.

· wybarwienie stelaża równomierne bez zacieków lakieru i przebarwień – 2 pkt.
· brak estetyki połączeń śrubowych i spawanych (ostre krawędzie, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub) – 0 pkt.
· estetyka połączeń śrubowych i spawanych brak ostrych krawędzi, brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, liczne nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach  blatu (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 1 pkt.
Podkryterium 5 

SZW2 – szafka wisząca - w zakresie punktowym 0 – 5 pkt.
· brak jakości połączeń płyty meblowej (niejednakowe odległości między płytami, niezlicowane poszczególne elementy ze sobą) – 0 pkt.
· jakość połączeń płyty meblowej (jednakowe odległości między płytami, zlicowane poszczególne elementy 
ze sobą) – 2 pkt.
· brak jakości i estetyki okuć meblowych (ostre krawędzi, wystające wkręty, widoczne uszkodzenia łbów śrub, wystające (odstające) łby śrub lub wkrętów) – 0 pkt.
· jakość i estetyka okuć meblowych (brak ostrych krawędzi, brak wystających wkrętów brak widocznych uszkodzeń łbów śrub, brak wystających (odstających) łbów śrub lub wkrętów) – 1 pkt.
· nierównomierne rozłożenie okleiny na krawędziach (obrzeże nie wtopione w blat sprawiające wrażenie niejednolitej struktury, nie przylegające na całej powierzchni styku, liczne nierówności) – 0 pkt.
· równomierne rozłożenie okleiny na krawędziach (obrzeże wtopione w blat sprawiające wrażenie jednolitej struktury, przylegające na całej powierzchni styku, brak nierówności) – 1 pkt.
· niejednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 0 pkt.
· jednolity kształt okleiny w miejscu frezowania – 1 pkt.
Dokonana modyfikacja Specyfikacji Warunków Zamówienia wiąże Wykonawców z chwilą ogłoszenia treści niniejszego pisma. Odmienne uregulowania zawarte w SWZ stają się nieobowiązujące. Pozostałe zapisy SWZ 
i załączników do SWZ pozostają bez zmian.
Z-ca Kanclerza Politechniki Lubelskiej
mgr  Agnieszka Kluska
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