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ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY
Dotyczy: Rekultywacja skladowiska odpadéw komunalnych w miejscowosci Miechow

Zamawiajacy odrzuca oferte firmy:

Zaklad Produkcyjno-Ustugowo-Handlowy Budomelior Krzysztof Dziechciar
ul. Bogustawskiego 77 , 62-002 Suchy Las

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2019) - dalej zwang ustawa, poniewaz Wykonawca nie
wniost wadium.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy, w rozdziale XV Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ) oraz
W ogloszeniu, zazadal wniesienia wadium, podajac warunki na jakich nalezy wnie$¢
zabezpieczenie. Wadium wnoszone w postaci gwarancji miato zawiera¢ co najmniej ponizsze
wymagania:

1) obejmowaé odpowiedzialno$¢ za wszystkie przypadki powodujace utratg wadium przez
Wykonawce okreslone w ustawie p.z.p.

2) z jej tresci powinno jednoznacznej wynika¢ zobowigzanie gwaranta do zaptaty calej kwoty
wadium;

3) powinno by¢ nieodwotalne i bezwarunkowe oraz ptatne na pierwsze zadanie;

4) termin obowigzywania porgczenia lub gwarancji nie moze by¢ krotszy niz termin zwigzania
oferta (z zastrzezeniem iz pierwszym dniem zwigzania ofertg jest dzien sktadania ofert);

5) w tresci poreczenia lub gwarancji powinna znalez¢ si¢ nazwa oraz numer przedmiotowego
postepowania;

6) beneficjentem porgczenia lub gwarancji jest Gmina Sulecin.

7) w przypadku Wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie¢ o udzielenie zamodwienia (art. 58
p.z.p.), Zamawiajacy wymaga aby poreczenie lub gwarancja obejmowata swa trescig (4.
zobowigzanych z tytulu porgczenia lub gwarancji) wszystkich Wykonawcow wspolnie
ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia lub aby z jej treSci wynikato, ze zabezpiecza oferte
Wykonawcodw wspolnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamdwienia (konsorcjum);

Oferta Wykonawcy: Zaktad Produkcyjno-Ustugowo-Handlowy Budomelior Krzysztof
Dziechciar, wplyneta w terminie i we wlasciwej formie, jednak podczas badania oferty
Zamawiajacy stwierdzil brak dokumentu potwierdzajacego wniesienia wymaganego wadium.

Do oferty byt zataczony plik o nazwie: ,,Wadium)-sig.pdf”, jednak plik ten zawieral polis¢

gwarancji ubezpieczeniowe] zaplaty wadium, ktora stanowi jednie dokument ksiggowy

potwierdzajacy optacenie wlasciwej gwarancji ubezpieczeniowej zaptaty wadium. Przedmiotowa
gwarancja byla integralng czg$cig tej polisy, jednakze nie zostala ona dotaczona do oferty.

W zwigzku z tym, oferta nie byla zabezpieczona wadium.



W doktrynie 1 orzecznictwie przyjmuje si¢, ze wazno$¢ wadium zalezy od jego tresci nie
od przywotanych konkretnych przepisow. Jak wskazata Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z
30.04.2019 r. (sygn. akt KIO 709/19) "(...) W orzecznictwie Izby ugruntowany jest poglad, iz
tre$¢ gwarancji nie musi wiernie odtwarza¢ brzmienia przepisu ustawy p.z.p., wystarczajgce jest
opisanie sytuacji, w ktorych gwarant bedzie zobowiazany do zaptaty lub odestanie do przepisow
ustawy p.z.p. (por. m.in. wyrok z 22.08.2018 r., sygn. akt KIO 1332/18, wyrok z 3.09.2018 r.,
sygn. akt KIO 1674/18, wyrok z 18.09.2017 r., sygn. akt KI1O 1824/17).

W przypadku wadium wnoszonego w formie gwarancji konieczne jest precyzyjne
wskazanie przez gwaranta zabezpieczonego rezultatu, czyli okolicznosci, w ktorych ziéci si¢
gwarancja, ktorych zaistnienie bg¢dzie uprawniato beneficjenta do zadania zaptaty okreslonej
W gwarancji sumy pieni¢znej (por. wyrok z 18.09.2017 r., sygn. akt KIO 1824/17)

W wyroku z 30.11.2016 r., sygn. akt KIO 2179/16, w ktérym podkreslono, iz gwarancja
musi wyraznie, jasno i konkretnie okresla¢ przypadki uprawniajace zamawiajacego do
zatrzymania wadium, tak by nie wystepowaly zadne watpliwosci co do zakresu
odpowiedzialno$ci gwaranta i zadne ryzyka mogace czyni¢ niemozliwym zrealizowanie przez
zamawiajacego przystugujacego mu prawa zatrzymania wadium. Dopiero wowczas mozna
méwi¢ o wadium, ktore skutecznie zabezpiecza oferte. (...)" Dodatkowo w wyroku Krajowej
Izby Odwotawczej z 13.01.2016 r. (s ygn. akt KIO 2847/15) wskazano: “(...) racjonalnym
podejsciem do oceny skuteczno$ci wniesienia wadium w danym postepowaniu jest uczynienie
punktem wyjscia dla tej oceny zalozenia, ze formy inne niz wadium pieni¢zne muszg dawac
zamawiajacemu taka sama pewnos¢, co do posiadania zabezpieczenia, jaka daje zamawiajagcemu
wadium pieni¢zne, a wigc fakt przelania na wskazany przez zamawiajacego rachunek okreslonej
kwoty pieni¢zne;.

Polisa gwarancji ubezpieczeniowej zaptaty wadium, dotaczona do oferty nie spetnita ww.
kryteriow w zwigzku z tym nie stanowi wadium. Ztozenie oferty bez zabezpieczenia jej w postaci
wadium jest uchybieniem nieusuwalnym, niepodlegajacym wyjasnieniu i skutkuje niewaznoscia
ztozonego dokumentu. Oferta finalnie podlega odrzuceniu
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