soosmewiskeposs POWIATOWY ZARZAD DROG

Ostrow.pl W OSTROWIE WIELKOPOLSKIM

Ostréw Wielkopolski, dnia 15.07.2024r.

PZD.261.7.2024.10

ZAPYTANIA DO SWZ - NR 2

Dotyczy postepowania prowadzonego pn.: ,,Przebudowa drogi nr 5297P Gérzno — Gutéw
— Galazki Mate — Gatazki Wielkie — Kotowiecko na odc. di. ok. 7,2 km”

Powiatowy Zarzad Drég w Ostrowie Wielkopolskim dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U.2023.1605 ze zm.)
informuje, ze w ww. postepowaniu wptynety zapytania do tresci SWZ.

Ponizej zamieszczamy tres¢ pytan i odpowiedzi.

Pytanie nr 1
Wnosze o modyfikacje § 12 ust. 5 projektu umowy poprzez nadanie mu nastepujacej tresci:

W razie odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego Wykonawca zabezpieczy przerwane
roboty oraz wezwie Zamawiajgcego do dokonania odbioru zabezpieczonych robét, a
Zamawiajgcy dokona odbioru tych robot oraz zaptaci za nie wynagrodzenie zgodnie z
kosztorysem powykonawczym oraz Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy wynagrodzenie za
materialy budowlane, ktére zostaty wyprodukowane/dostosowane jedynie dla realizacji
przedmiotu Umowy (na zamowienie), takie jak galanteria betonowa, elementy wod. - kan.,
prawidtowo sktadowane i nieuszkodzone, o odpowiedniej jakosci i ktore nie mogg byé
wykorzystane przez Wykonawce.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia zapisu §12 ust. 5 projektu umowy.

Pytanie nr 2
Whnosze o modyfikacje § 14 ust. 4 projektu umowy poprzez nadanie mu nastepujgcej tresci:

W okresie gwarancji Wykonawca zobowigzuje sie do usuniecia na wiasny koszt ujawnionych
wad przedmiotu umowy nie pozniej niz 14 dni od daty zawiadomienia lub innym
uwzgledniajgcym wymogi technologiczne oraz uwarunkowania atmosferyczne,

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dokonuje zmiany zapisu §14 ust. 4 projektu umowy.

Nowe brzmienie §14 ust. 4 projektu umowy: ,W okresie gwarancji Wykonawca zobowigzuje
sie do usuniecia na wiasny koszt ujawnionych wad przedmiotu umowy nie pézniej niz 14 dni
od daty zawiadomienia lub innym, uzgodnionym z Zamawiajgcym, uwzgledniajacym wymogi
technologiczne oraz uwarunkowania atmosferyczne”.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zamieszcza nowy formularz pn.: Projekt umowy —
Zatgcznik nr 9 do SWZ — NOWY”.

Pytanie nr 3
Wnosze o modyfikacje § 14 ust. 5 projektu umowy poprzez nadanie mu nastepujacej tresci:

Jezeli Wykonawca nie przystgpi do usuniecia wad w terminie 14 dni od daty zgtoszenia wad
przez Zamawiajgcego lub innym uwzgledniajgcym wymogi technologiczne oraz
uwarunkowania atmosferyczne, to Zamawiajgcy moze zleci¢ usuniecie ich stronie trzeciej na
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koszt Wykonawcy, po uprzednim wezwaniu Wykonawcy i wyznaczeniu dodatkowego terminu
nie krotszego niz 7 dni

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dokonuje zmiany zapisu §14 ust. 5 projektu umowy.

Nowe brzmienie §14 ust. 5 projektu umowy: ,Jezeli Wykonawca nie przystgpi do usuniecia
wad w terminie 14 dni od daty zgtoszenia wad przez Zamawiajgcego lub innym,
uzgodnionym z Zamawiajgcym, uwzgledniajgcym wymogi technologiczne oraz
uwarunkowania atmosferyczne, to Zamawiajgcy moze zleci¢ usuniecie ich stronie trzeciej na
koszt Wykonawcy, po uprzednim wezwaniu Wykonawcy i wyznaczeniu dodatkowego terminu
nie krotszego niz 7 dni”.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zamieszcza nowy formularz pn.: Projekt umowy —
Zatgcznik nr 9 do SWZ — NOWY”.

Pytanie nr 4
Wnosze o modyfikacje § 16 ust. 1 projektu umowy poprzez odniesienie kar/limitu kar do

wartosci netto wynagrodzenia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia zapisu §16 ust. 1 projektu umowy.

Pytanie nr 5
Wnosze o modyfikacje § 16 ust. 1 pkt 3) projektu umowy poprzez nadanie mu nastepujgcej

tresci: tgczna maksymalna wysoko$¢ kar umownych, dla kazdej ze stron nie moze
przekracza¢ 15 % wartosci wynagrodzenia netto okreslonego w § 3 ust. 2.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisu §16 ust. 1 pkt 3) projektu umowy.

Pytanie nr 6
W celu zachowania symetrii stron umowy wnosze o modyfikacie § 16 projektu umowy

poprzez dodanie postanowienia o nastepujgcej tresci: Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy kare
umowg : a) z tytutu odstgpienia od umowy z przyczyn zaleznych od Zamawiajgcego w
wysokosci 10% ceny umowy netto okreslonego w § 3 ust. 2,

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na dopisanie tego zapisu do projektu umowy.

Pytanie nr 7
Na odcinku nr 2 brak jest w kosztorysie pozycji pt. rozbidrka istniejagcych krawedzi na

szerokosci 2 x 0,5 m. Prosimy o umieszczenie brakujgcych pozycji kosztorysowych
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na odcinku inwestycji realizowanym na podstawie projektu 2 nie
zaplanowano rozbiérki istniejgcych krawedzi jezdni.

Pytanie nr 8
W pozycji nr 239 ,demontaz stupa energetycznego zerdziowego dt 10. m ,, — prosimy o

informacje czy w/w stup do demontazu znajduje sie pod napieciem i czy w/w rozbidrka jest
uzgodniona z zaktadem energetycznym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze poz. nr 239 dotyczy demontazu nieczynnego stupa
energetycznego zerdziowego w km ok. 0+130 projektu 5.



Pytanie nr 9

Prosimy o zamieszczenie dokumentacji geologicznej dla wszystkich etapow Inwestycji
Odpowiedz:

Na podstawie wizji lokalnych oraz przekopow prébnych wykonanych przez projektantow
podtoze drogowe zostato zakwalifikowane do grupy nosnosci G1/G2.

Pytanie nr 10
Kanat teletechniczny. Na odcinku nr 4 w opisie technicznym oraz na planie sytuacyjnym na

catej dtugosci odcinka jest zaprojektowany : (- kanat technologiczny KTu, - kanat
technologiczny KTp, studnie SKR-1 ( od SK 1 do SK 36).

Prosimy o informacje czy projektowany kanat technologiczny znajduje sie w zakresie
niniejszego zadania. Jezeli tak to prosimy o dodanie pozycji kosztorysowych zwigzanych z
kanatem teletechnicznym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze wykonanie kanatu technologicznego nie jest objete tym
postepowaniem.

Pytanie nr 11

W zamieszczonej dokumentacji brakuje warunkéw technicznych i uzgodnien projektéw dla
catego zakresu inwestycji. Prosimy o zamieszczenie warunkow technicznych i uzgodnien
branzowych.

Odpowiedz:

Folder ,5. UZGODNIENIA BRANZOWE” znajduje sie na platformie zakupowej w miejscu,
w ktérym opublikowano przedmiotowe postepowanie.

Pytanie nr 12
Czy zamawiajgcy dopuszcza wykonanie obudowy wylotow przepustéw oraz kolektoréw

deszczowych o $r. 400-600mm z prefabrykowanych scianek zamiennie za obudowanie z
kamienia?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na ww.

Pytanie nr 13
Czy zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie rur PP dwusciennych karbowanych z gtadka

Ssciang wewnetrzng SN8 o srednicy 400 — 600mm dla przepustéw oraz zarurowanego
kanatu?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyraza zgode na ww.

Pytanie nr 14

Dotyczy D.05.03.05 (PROJEKT 1,2,3 - DP5297 Goérzno, Gutéw, Gatgzki Mate), pkt 2.3. W
tablicy nr 3 przedstawiono wymagania dla kruszywa nietamanego drobnego. Brakuje
natomiast parametréw dla kruszywa tamanego drobnego, ktore jest niezbedne do
zaprojektowania mm-a. Prosimy o uzupetnienie, badz potwierdzenie, ze nalezy stosowaé
materialy wsadowe zgodnie z aktualnym dokumentem technicznym WT1-2014.



Odpowiedz:
Zamawiajgcy potwierdza, ze nalezy stosowa¢ materiaty wsadowe z aktualnym dokumentem
technicznym WT 1-2014.

Pytanie nr 15
Dotyczy Projektu Umowy §16 ust. 1.3 Wnosimy o zmiane w par. 16 ust. 1.3 umowy limitu kar

umownych na 15% wynagrodzenia umownego brutto. Aktualne brzmienie zapiséw sugeruje
ze limit kar umownych moze stanowi¢ nawet 30% wynagrodzenia umownego, co zdaniem
Wykonawcy jest nieuzasadnione i wygorowane. W doktrynie prawa zamowien publicznych
oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamowieh
Publicznych dominuje poglad, ze kara umowna co do istoty ma charakter wytgcznie
odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt
wygorowanych kar umownych dla wykonawcéw stanowi zatem naruszenie prawa w zakresie
réownosci stron umowy (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt:
KIO/1519/15). Nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt | CSK 124/13, dotyczgcego przestanek
miarkowania kar umownych jako razgco wygorowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad
Najwyzszy wskazat, iz ,kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzgcym wzbogaceniu
wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu korzys¢ majgtkowa w istotny sposoéb przekraczajgca
wysoko$¢ poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary umownej jest
natomiast ochrona réwnowagi intereséw stron i zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu
dtuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela".

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapisu §16 ust. 1 pkt 3) projektu umowy.

Pytanie nr 16
Dot. projektu umowy § 18 ust. 4.a), e). Wykonawca wnosi o zmiane w par. 18 umowy progu

wejscia waloryzacji z poziomu 10 %, na 3%. Aktualne brzmienie paragrafu na temat
waloryzacji powoduje, ze staje sie ona pozorna.. Oraz o zmiane maksymalnej wartosci
wynagrodzenia z niskiego poziomu 8% na 10% wynagrodzenia o ktérym mowa w par.3
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisu §18 projektu umowy.

Pytanie nr 17

Prosimy o informacje czy dla wszystkich odcinkéw (1-5) Zamawiajgcy wyrazi zgode na
wykonanie zjazdow z drogi gtdwnej w nawierzchni z Kkostki betonowej zamiast
projektowanych zjazdow bitumicznych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykonanie zjazdow z drogi gtébwnej w nawierzchni
z betonowej kostki.

UWAGA:

Zamawiajacy informuje, ze zamiescit na stronie internetowej (w miejscu, w ktérym
opublikowano przedmiotowy przetarg) nowe brzmienie projektu umowy — tj. Projekt
umowy — Zatacznik nr 9 do SWZ — NOWY. Zastosowanie nowego formularza nalezy
uznac¢ za obowigzujace i wigzace przy sktadaniu oferty.

Dyrektor
Powiatowego Zarzgdu Drog

w Ostrowie Wielkopolskim
magr inz. Piotr Sniegowski



