Turosl, 28.03.2024 r.

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn.

»sModernizacja oSwietlenia ulicznego na terenie gminy Turos1”
numer postgpowania: ZPK.271.3.2024

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

ORAZ ODRZUCENIU OFERT

Dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych,
zwanej dalej ,,ustawg”, Zamawiajacy informuje, iz na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia (dalej jako ,,SWZ”), informuje o:

1. Wyborze najkorzystniejszej oferty
Jako najkorzystniejsza oferta jest Oferta Nr 9 ztozona przez Wykonawce:

LINSBUD” Sylwia Olszewska,
18-400 Lomza, Gielczyn,
ul. Bielna 6g

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce uzyskala najwyzsza liczbg¢ punktow 1 zostala uznana za oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonym w tresci SWZ.

Podstawa prawna dokonanego wyboru jest art. 239 ust.1 ustawy Prawo zamowien publicznych

W prowadzonym postgpowaniu ztozono nastgpujace oferty:

Ilos¢ punktow
Ilo$¢ punktow fprz_yznell(nych W Laczna ilo$¢
. . rzyznanych ofercie w kryterium punktéw
Nr Nazwa (firma) i adres Wykonawcy P . »o0kres dodatkowej
ofercie w . . . .| przyznanych
kryterium ,,cena” gwarancjl i rekojmi ofercie
”? na wykonane roboty
budowlane”
TLEnergetyka Sp. z 0.0, ul. Poligonowa 20a,
1. 18-400 Lomza 19,97 40,00 59,97
2. |,.Kwiatkowski” spotka komandytowa,
07-410 Ostroteka, ul. Sikorskiego 7 Oferta odrzucona
3. |LIGHT ON SPOLKA Z OGRANICZONA 26,85 40,00 66,85




ODPOWIEDZIALNOSCIA, ul. Zygmunta
Krasinskiego 18/97, 01-581 Warszawa

,»IN-KOL” Spoéika z ograniczong
odpowiedzialno$cia, 18-500 Kolno,
ul. Kolejowa 2

35,84

40,00

75,84

Alpida Power Sp. z 0.0., ul. Zeromskiego
39a, 05-250 Stupno

Oferta odrzucona

INSTALATORSTWO ELEKTRYCZNE
Michat Parzych, 18-400 Stara L.omza przy
szosie ul. Pogodna 10

Oferta odrzucona

ELEKTRON ustugi elektromechaniczne
Marcin Bartosiewicza, 18-500 Kolno, ul.
Marii Konopnickiej 64

40,45

40,00

80,45

ELEKTRO-PERFEKT Robert Krassowski,
Wojciech Kulas Spotka Cywilna, Las 45,
06-225 Rzewnie

44,82

40,00

84,82

,INSBUD” Sylwia Olszewska, 18-400
Lomza, Gielczyn, ul. Bielna 6g

60,00

40,00

100,00

10.

EL-MOT Ustugi Elektryczne sp. z 0.0.
ul. Rzgowska 19, 95-080 Tuszyn

Oferta odrzucona

11.

ENERI Damian Sulewski, Boczki-Swidrowo
42, 19-200 Grajewo

29,38

40,00

69,38

12.

ALL-WORKS Spoika z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Stefana
Majewskiego 19, 19-230 Szczuczyn

20,46

40,00

60,46

13.

EL-MAR Sp. z 0.0. ul. Sportowa 1,
42-700 Lubliniec

22,30

40,00

62,30

14.

ELTIM Marcin Rokicki, ul. Krynska 12,
16-100 Sokotka

Oferta odrzucona

2. Odrzucenie ofert Wykonawcow

1) W postepowaniu o udzielenie zamowienia wptyneta oferta podlegajaca odrzuceniu wykonawcy:

- Oferta nr 2 firmy: ,,Kwiatkowski” spotka komandytowa, 07-410 Ostrol¢ka, ul. Sikorskiego 7 zostala

odrzucona na podstawie art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE




Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy jezeli zawiera razgco niskg
cen¢ w stosunku do przedmiotu zamowienia.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 12.03.2024r. dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1,2 i 3 ustawy Pzp Zamawiajacy wezwat Wykonawce
»Kwiatkowski” spotka komandytowa, 07-410 Ostrole¢ka, ul. Sikorskiego 7 do ztozenia wyjasnien dotyczacych
wysokosci zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym ztozenia dowodow w zakresie
wyliczenia ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia
ceny. Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie przedmiotu zamdwienia jest nizsza wigcej
niz 30% od wartosci zaméwienia powickszonej o nalezny podatek od towaréw 1 ustug ustalonej przed
wszczgciem postepowania.

Wykonawca zobowigzany byt przesta¢ wyjasnienia za posrednictwem Platformy zakupowej znajdujacej sie
pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/turosl w terminie do dnia 18.03.2024.

Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych wysokos$ci zaoferowanej ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamdéwienia, w tym
zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia
dowodéw w zakresie wyliczenia ceny. W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie rozwial watpliwosci
Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny i1 nie przedstawil na potwierdzenie powyzszego
stosownych dowodow.

Ciezar dowodu spoczywa na Wykonawcy wiec to on powinien zadbaé o jako$¢ swoich argumentéw, poprzeé je
stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany
jest udzieli¢ przekonujgcych wyjasnien , w ramach ktorych odnosi si¢ w szczegdlnosci do kwestii wskazanych
przez Zamawiajagcego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych treSci wezwania
Zamawiajacy skutuje odrzuceniem oferty.

2) W postepowaniu o udzielenie zamowienia wptyneta oferta podlegajaca odrzuceniu wykonawcy:
- Oferta nr 5 firmy: Alpida Power Sp. z o.0., ul. Zeromskiego 39a, 05-250 Stupno zostata odrzucona na
podstawie art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy jezeli zawiera razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 12.03.2024r. dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1,2 1 3 ustawy Pzp Zamawiajacy wezwal Wykonawce
Alpida Power Sp. 7 0.0., ul. Zeromskiego 39a, 05-250 Stupno do zlozenia wyjasnien dotyczacych wysokosci
zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zamdowienia, w tym ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia
ceny za realizacje w/w przedmiotu zamdwienia, w tym zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny.
Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie przedmiotu zamOwienia jest nizsza wigcej niz
30% od wartosci zamdwienia powigkszonej o nalezny podatek od towarow 1 uslug ustalonej przed wszczgciem
postepowania.

Wykonawca zobowigzany byl przesta¢ wyjasnienia za posrednictwem Platformy zakupowej znajdujacej si¢
pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/turosl w terminie do dnia 18.03.2024.

Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych wysokosci zaoferowanej ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamowienia, w tym
zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia
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dowodéw w zakresie wyliczenia ceny. W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie rozwial watpliwosci
Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny 1 nie przedstawit na potwierdzenie powyzszego
stosownych dowodow.

Cig¢zar dowodu spoczywa na Wykonawcy wiec to on powinien zadba¢ o jako$¢ swoich argumentow, poprzec je
stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany
jest udzieli¢ przekonujacych wyjasnien , w ramach ktérych odnosi si¢ w szczegolnosci do kwestii wskazanych
przez Zamawiajacego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tresci wezwania
Zamawiajgcy skutkuje odrzuceniem oferty.

3) W postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia wplyneta oferta podlegajaca odrzuceniu wykonawcy:

- Oferta nr 6 firmy: INSTALATORSTWO ELEKTRYCZNE Michat Parzych, 18-400 Stara Lomza przy szosie
ul. Pogodna 10 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy jezeli zawiera razaco niska
cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 12.03.2024r. dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1,2 i 3 ustawy Pzp Zamawiajacy wezwal Wykonawce
INSTALATORSTWO ELEKTRYCZNE Michat Parzych, 18-400 Stara LomZa przy szosie ul. Pogodna 10 do
ztozenia wyjasnien dotyczacych wysokosci zaoferowanej ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zaméwienia, w tym
ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacje w/w przedmiotu zamdwienia, w tym zlozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny. Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie
przedmiotu zamowienia jest nizsza wiecej niz 30% od wartosci zamdwienia powiekszonej o nalezny podatek od
towarow 1 ustug ustalonej przed wszczeciem postgpowania.

Wykonawca zobowiagzany byt przesta¢ wyjasnienia za posrednictwem Platformy zakupowej znajdujacej si¢
pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/turosl w terminie do dnia 18.03.2024.

Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych wysokosci zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zamdéwienia, w tym
zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny. W zwiazku z powyzszym Wykonawca nie rozwial watpliwosci
Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny i1 nie przedstawil na potwierdzenie powyzszego
stosownych dowodow.

Cigzar dowodu spoczywa na Wykonawcy wiec to on powinien zadbac o jakos¢ swoich argumentow, poprzec je
stosownymi dowodami 1 kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany
jest udzieli¢ przekonujacych wyjasnien , w ramach ktérych odnosi si¢ w szczegolnosci do kwestii wskazanych
przez Zamawiajagcego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tresci wezwania
Zamawiajacy skutkuje odrzuceniem oferty.

4) W postepowaniu o udzielenie zamowienia wptyneta oferta podlegajgca odrzuceniu wykonawcy:
- Oferta nr 10 firmy: EL-MOT Ustugi Elektryczne sp. 7 o.0. ul. Rzgowska 19, 95-080 Tuszyn zostata odrzucona
na podstawie art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy jezeli zawiera razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.
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UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 12.03.2024r. dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1,2 i 3 ustawy Pzp Zamawiajacy wezwat Wykonawce
EL-MOT Ustugi Elektryczne sp. 7 o.0. ul. Rzgowska 19, 95-080 Tuszyn do zlozenia wyjasnien dotyczacych
wysokosci zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym ztozenia dowodow w zakresie
wyliczenia ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamdwienia, w tym ztozenia dowodéw w zakresie wyliczenia
ceny. Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie przedmiotu zamowienia jest nizsza wigcej
niz 30% od wartosci zaméwienia powickszonej o nalezny podatek od towaréw 1 ustug ustalonej przed
wszczgciem postepowania.

Wykonawca zobowigzany byt przesta¢ wyjasnienia za posrednictwem Platformy zakupowej znajdujacej si¢
pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/turosl w terminie do dnia 18.03.2024.

Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych wysokos$ci zaoferowanej ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamodwienia, w tym
zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacje w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia
dowodéw w zakresie wyliczenia ceny. W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie rozwial watpliwosci
Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny i nie przedstawil na potwierdzenie powyzszego
stosownych dowodow.

Ciezar dowodu spoczywa na Wykonawcy wiec to on powinien zadbaé o jako$¢ swoich argumentéw, poprzeé je
stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany
jest udzieli¢ przekonujacych wyjasnien , w ramach ktérych odnosi si¢ w szczegolnosci do kwestii wskazanych
przez Zamawiajacego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tre§ci wezwania
Zamawiajacy skutkuje odrzuceniem oferty.

5) W postepowaniu o udzielenie zamowienia wptyneta oferta podlegajaca odrzuceniu wykonawcy:
- Oferta nr 14 firmy: ELTIM Marcin Rokicki, ul. Krynska 12, 16-100 Sokétka zostata odrzucona na podstawie
art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust.1 pkt 8 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy jezeli zawiera razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 12.03.2024r. dzialajac na podstawie art. 224 ust. 1,2 1 3 ustawy Pzp Zamawiajacy wezwal Wykonawce
ELTIM Marcin Rokicki, ul. Krynska 12, 16-100 Sokotka do ztozenia wyjasnien dotyczacych wysokosci
zaoferowanej ceny za realizacje¢ w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia
ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny.
Zaoferowana przez Wykonawce cena catkowita za wykonanie przedmiotu zamowienia jest nizsza wigcej niz
30% od warto$ci zamowienia powigkszonej o nalezny podatek od towardéw i ustug ustalonej przed wszczeciem
postepowania.

Wykonawca zobowigzany byt przesta¢ wyjasnienia za posrednictwem Platformy zakupowej znajdujacej si¢
pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/turosl w terminie do dnia 18.03.2024.

Wykonawca nie odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych wysokos$ci zaoferowanej ceny za realizacje w/w przedmiotu zamdéwienia, w tym
zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny za realizacj¢ w/w przedmiotu zamowienia, w tym zlozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny. W zwiazku z powyzszym Wykonawca nie rozwial watpliwosci
Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny i nie przedstawil na potwierdzenie powyzszego
stosownych dowodow.

Cigzar dowodu spoczywa na Wykonawcy wigc to on powinien zadba¢ o jako$¢ swoich argumentow, poprzec je
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stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca zobowigzany
jest udzieli¢ przekonujacych wyjasnien, w ramach ktérych odnosi si¢ w szczegolnosci do kwestii wskazanych
przez Zamawiajacego w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tresci wezwania
Zamawiajacy skutkuje odrzuceniem oferty.

Woéjt Gminy
/-Imgr Niedbata Piotr



