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SPZOZ.AZ. 2021 .41
Uczestnicy postepowania

ZAWIADOMIENIE

Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Kedzierzynie-Kozlu, dziatajac na podstawie art. 253 Ustawy
Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz.U. z 2019r. poz. 2019 z p. zm.), dalej Pzp w postepowaniu na dostawe sprzetu
komputerowego dla SP ZOZ w Kedzierzynie-Kozlu, sygn. AZ-P.2021.41, informuje o:

1. Wyborze najkorzystniejszej oferty:

W prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamowienia najkorzystniejszq oferte nr 2 ztozong przez Wykonawce -
Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe "PIOMAR" Sp. z 0.0., ul. Jagielty 13 lok. 1, 49-306 Brzeg.

Uzasadnienie wyboru: Oferta niepodlegajaca odrzuceniu, od Wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, spefnita
warunki wymagane w SWZ i uzyskata razem 100 pkt: 60 pkt w kryterium: ,Cena ofertowa brutto 60 %" oraz 40 pkt w kryterium:
,Okres gwarancji 40%",

2. Odrzuceniu oferty:
1) nr 1 Wykonawcy Web-Profit Maciej Kuzlik, ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zatgczy¢ do oferty w celu
potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia. Wykonawca nie
dotaczyt do zlozonej oferty w postepowaniu, wymaganych przedmiotowych srodkow dowodowych. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do uzupeinienia brakujacej dokumentacji. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ziozyt wymaganych
przedmiotowych Srodkow dowodowych.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 2 ppkt 2 lit. ¢

2) nr 3 Domino Computer Jaroslaw Myslinski, ul. Wrzosowa 41, 05-119 Legionowo

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zataczy¢ do oferty w celu
potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi w opisie przedmiotu zaméwienia. Wykonawca nie
dofaczyt do zlozonej oferty w postgpowaniu, wymaganych przedmiotowych érodkéw dowodowych. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do uzupefnienia brakujacej dokumentacji. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ziozyt wymaganych
przedmiotowych $rodkow dowodowych.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 2 ppkt 2 lit.
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3) nr4Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0., ul. Wolno$¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zataczy¢ do oferty w celu
potwierdzenia zgodnoéci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia. Wykonawca nie
dolaczyt do zlozonej oferty w postgpowaniu, wymaganych przedmiotowych Srodkow dowodowych. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do uzupelnienia brakujacej dokumentacji. Wykonawca na wezwanie Zamawiajacego przestat w wyznaczonym
terminie niekompletne przedmiotowe $rodki dowodowe tj. nie zatgczyt dokumentacii zdjgciowej w postaci folderu/éw i/lub
katalogu/ow iflub zdjecialeé przedstawiajacych oferowany sprzet z kazdej strony, a jedynie karte katalogowa z parametrami.
Zamawiajacy nie moze ponownie wezwaé Wykonawcy do zlozenia brakujacego srodka dowodowego.
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 2 ppkt 2 lit. ¢

4) nr 6 Wykonawcy Grupa E Sp. z 0.0., ul. Piwna 32, 43-100 Tychy
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:
Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zataczy¢ do oferty w celu
potwierdzenia zgodnoéci oferowanych dostaw z wymaganiami okre$lonymi w opisie przedmiotu zaméwienia. Wykonawca nie
dolaczyt do zlozonej oferty w postepowaniu, wymaganych przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do uzupetnienia brakujacej dokumentacji. Wykonawca na wezwanie Zamawiajacego przestat w wyznaczonym
terminie niekompletne przedmiotowe $rodki dowodowe tj. nie zataczyt dokumentacji zdjeciowej w postaci folderu/éw i/lub
katalogu/éw i/lub zdjecia/eé przedstawiajacych oferowany sprzet z kazdej strony, a jedynie karte katalogowa z parametrami.
Zamawiajacy nie moze ponownie wezwac Wykonawcy do zlozenia brakujacego $rodka dowodowego.
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 2 ppkt 2 lit. ¢

5) nr5 Wykonawcy NTT Technology Sp. z 0.0., Zakret, ul. Trakt Brzeski 89, 05-077 Warszawa-Wesota
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:
Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zafaczy¢ do oferty w celu
potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia. Wykonawca nie
dotaczyt do ztozonej oferty w postepowaniu, wymaganych przedmiotowych $rodkow dowodowych. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do uzupetnienia brakujacej dokumentacji. Wykonawca na wezwanie Zamawiajgcego przestat w wyznaczonym
terminie niekompletne przedmiotowe $rodki dowodowe tj. nie zataczyt dokumentacji zdjeciowej w postaci folderu/ow i/lub
katalogu/éw ilub zdjecia/eé przedstawiajacych oferowany sprzet z kazdej strony, a jedynie karte katalogowa z parametrami.
Zamawiajacy nie moze ponownie wezwaé Wykonawcy do zlozenia brakujacego $rodka dowodowego.
Ponadto Wykonawca w formularzu cenowym (zatacznik nr 2 do SWZ) w pozycji 20 zaoferowat port ,Display Port" podczas gdy
Zamawiajacy wymagat minimum 1 Port HDMI.
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 2 ppkt 2 lit. ¢ oraz art. 226 ust.1 pkt.
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6) nr7 Wykonawcy PRZP Systemy Informacyjne Sp. z 0.0., ul. Kilinskiego 6, 28-230 Potaniec.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Zamawiajacy w rozdziale IV SWZ opisat przedmiotowe $rodki dowodowe jakie Wykonawca winien zataczyé do oferty w celu
potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi w opisie przedmiotu zaméwienia. Wykonawca nie
dolaczyt do zlozonej oferty w postepowaniu, wymaganych przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Wskazane érodki
dowodowe zostaty zlozone na wezwanie Zamawiajacego w wyznaczonym terminie. Po zapoznaniu sie z nimi Zamawiajacy
w wyniku powzigtych watpliwosci czy oferowany sprzet speinia jego wymagania, wezwat Wykonawce do wyjasnienia treci
Zlozonych przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

Wykonawca w wyjasnieniach udzielit odpowiedzi ze:

+1. Skrzynka umieszczona z prawej strony tylnej obudowy urzadzenia to tzw. ,Graphics Box'. Zaoferowany model komputera
AlO jest platforma, ktéra w razie koniecznosci pozwala producentowi na doposazenie urzadzenia w dedykowan g karte
graficzng , ktora ze wzgledu na swojg konstrukcje i koniecznoéé umieszczenia w slocie PCI e x16, wymaga dodatkowego
miejsca w obudowie komputera. W zwiazku z tym tylna pokrywa zostata wyprofilowana i wyposazona w ,Box" widoczny na
zdjeciach.

2. Przewdd widoczny na zdjeciu nr 5 (strona nr 6 zZiozonych $rodkéw dowodowych stuzy do polaczenia wySwietlacza
komputera AlO z wyjéciem wideo dostepnym na panelu piyty glownej. W zwigzku z tym, Ze zaoferowany komputer zbudowany
jest w oparciu o plyte giéwna w formacie mATX, Konieczne jest zapewnienie pofgczenia do realizacji funkcji wySwietlania
obrazu.

Majac na uwadze wyjasnienia udzielone przez Wykonawce, w szczegolnosci informacje o przewodzie graficznym faczacym
ekran z plyta glowna, ktéry mozna roziaczyé i znajdujacy sig poza obudowa, jak réwniez Box Graficzny, ktéry znajduje sie
rowniez poza obudowg i nie tworzy calosci w jednej obudowie Zamawiajacy stwierdzit, ze oferowany sprzet nie spefnia
wymagan przedstawionych w SWZ. Zgodnie z definicja komputera All in One, jest to rodzaj komputera, ktorego wszystkie
podzespoty w tym procesor, karta graficzna, pamieé RAM, dysk twardy, napedy i inne, sa umieszczone we wspdlnej obudowie.
PowyZsze znajduje réwniez potwierdzenie w Rekomendacjach Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych z marca 2021r.
dotyczacych udzielania zaméwien publicznych na dostawe zestawow komputerowych, a ktéra brzmi: «komputer, w ktorym
podzespoty komputerowe takie jak: piyta glowna, procesor czy uklad graficzny zostay umieszczone w jednej obudowie
z ekranem w taki sposob, ktory uniemozliwia odiaczenie komputera od monitora, posiadajacy wspdlny system zasilania”.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawca podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 226 ust.1 pkt. 5

Umowa w sprawie zamowienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z terminami okreslonymi w art. 264 Pzp.
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