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Znak sprawy: 16/UCMMIT/PN/2020

Gdynia, dnia 15 marca 2021 r.

Prezes

Krajowej Izby Odwotawczej
02-676 Warszawa

ul. Postep 17A

Dot.: KIO 694/21

Odwotujacy:
SIMPLE Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
ul. Bronistawa Czecha 49/51, 04-555 Warszawa

Zamawiajacy:

Uniwersyteckie Centrum Medycyny Morskiej i Tropikalnej
ul. Powstania Styczniowego 9B w Gdyni, 81-519 Gdynia
reprezentowany przez radce prawnego Agnieszke Sikorskq

ODPOWIEDZ NA ODWOLANIE
whniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Wdrozenie EDM i ustug z zakresu e-zdrowia oraz
telemedycyny w Uniwersyteckim Centrum Medycyny Morskiej i Tropikalnej w Gdyni”.

Dziatajgc na podstawie art. 521 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U z 2019 r., poz. 2019 z pdzn. zm.), wystepujac w imieniu Zamawiajgcego - Uniwersyteckiego
Centrum Medycyny Morskiej i Tropikalnej, ustosunkowujac sie do tresci odwotania wniesionego w
dniu 4 marca 2021 r. przez Odwotujgcego spotke pod firmg SIMPLE S.A. niniejszym:

- wnosze o oddalenie odwotania w catosci.

Nadto zamawiajacy wnosi o zwrot kosztéw postepowania, w tym w szczegdlnosci zwrot kosztow
wynagrodzenia petnomocnika zastepujgcego Zamawiajgcego w postepowaniu odwotawczym.
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UZASADNIENIE

Odwotujacy w swoim odwotaniu podnidst dwa zarzuty dotyczace czynnosci podjetych przez
Zamawiajacgo tj. :

I. Zarzut zaniechania przedtuzenia terminu skfadania ofert i dokonaniu ich otwarcia pomimo, iz
zachodzity przestanki do przedfuzenia wspomnianego terminu w postaci zmiany SIWZ z uwagi na
konieczno$¢ wprowadzenia zmian w ofertach wykonawcow.

Odwotujgcy w tym zakresie zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie przepisu aart. 38 ust. 6 zw. z
art. 7 ust. 1 Pzp przez zaniechanie przedtuzenia terminu sktadania ofert i dokonania ich otwarcia w
sytuacji opublikowania, odpowiednio w dniu 22 i 23 lutego 2021 r. przed terminem skfadania ofert t;.
dniem 24 lutego 2021 r. (wyznaczonym na godzine 10:00) wyjasnien tresci SIWZ, ktére mogty mieé
wptyw na identyfikacje przedmiotu zamdéwienia i warunkow jego realizacji przez wykonawcéw oraz
nowych zafgcznikéw do SIWZ, w tym formularza ofertowego iwzoru JEDZ, co stanowito w istocie
zmiane SIWZ implikujgcg udzielenie wykonawcom dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian w
przygotowanych ofertach, a zaniechanie to naruszyto konkurencje miedzy wykonawcami, bezzasadnie
uniemozliwiajgc Odwotujgcemu dokonanie wspomnianych zmian w swojej ofercie, a tym samym, jej
zfozenie.

Il. Zarzut zaniechania uniewaznienia postepowania pomimo jego nieusuwalnej wadliwosci.

Odwotujgcy w tym zakresie zarzuca Zamawiajgcemu art. 93 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 7 ust. 1

dPZP przez zaniechanie uniewaznienia postepowania w sytuacji, gdy otwarcie ofert w postepowaniu,

w ktérym z winy Zamawiajgcego jeden z potencjalnych wykonawcdw nie mégt nalezycie przysotowaé,
a_nastepnie ztozy¢ swojej oferty jest okolicznoscig stanowigca niemozliwg do usuniecia wade
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego

Zamawiajagcy wnosi o oddalenie odwotania w zakresie powyzszych zarzutdéw, jako
bezpodstawnych.

Zamawiajacy odnoszac sie szczegdtowo do okolicznosci podniesionych w odwofaniu,
niniejszym wskazuje, co nastepuje.

W dniu 23 lutego 2021 r., Zamawiajacy hie wprowadzit zadnych zmian w tresci SIWZ, a jedynie
udzielit odpowiedzi na pytanie, wyjasniajac, ze zadajacy pytanie wykonawca btednie je sformutowat,
albowiem dotyczyto ono zatgcznika innego niz wskazany w pytaniu. Tym samym pytanie tej tresci oraz
udzielona odpowiedz dotyczace pkt. 10-13 oraz pkt. 16-19 z tresci scenariusza prezentacji nie mogty
mie¢ wptywu na identyfikacje przedmiotu zamoéwienia i warunkéw jego realizacji przez wykonawcow
oraz w zadnym razie nie skutkowaty koniecznoscig wprowadzenia jakichkolwiek zmian w
przygotowanych ofertach, albowiem formularz ofertowy nie zawierat odniesienie do prezentacji oraz
jej dotyczacych powyzszych punktéw.
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W dniu 22 lutego 2021 r. Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na pytania, ktéra nie skutkowaty
jakimikolwiek zmianami w tresci SIWZ, a jedynie potwierdzaty stanowisko Zamawiajgcego w zakresie
juz udzielonych wczesniej odpowiedzi. Jedynym wyjatkiem byta informacja o serwerach, ktéra mogta
mie¢ co do zasady wplyw na tres¢ oferty wykonawcdw, lecz jedynie w zakresie korzystnym dla
Wykonawcy, nadto za$ nie wymagata daleko idgcych zmian tej oferty, a dokonania kilku prostych
matematycznie obliczen.

Odnoszgc sie szczegdétowo do pytan, na ktére odpowiedzi Zamawiajgcy udzielit w dniu 22
lutego 2021 r. nalezy wskazaé, co nastepuje:

a) Pytanie nr 1 — odpowiadajgc na to pytanie, Zamawiajgcy jedynie potwierdzit stanowisko
wyrazone we wczesniejszych odpowiedziach, wyraznie wskazuje, ze nie wprowadza jakichkolwiek
zmian do SIWZ,

b) Pytanianr2,3,4,8,9,10,11,12 — odpowiadajgc na te pytania, Zamawiajgcy jedynie potwierdzit
stanowisko wyrazone we wczesniejszych odpowiedziach na pytanie, na podstawie tych pytan
Zamawiajgcy rowniez nie wprowadzit jakichkolwiek zmian do tresci SIWZ,

c) Pytanie 5 — byto pytaniem o charakterze technicznym (dot. publikacji nowego scenariusza
prébki) — Zamawiajacy udzielit odpowiedzi, ze w tym zakresie Zmawiajgcy nie dokonuje jakichkolwiek
zmian,

d) Pytanie 7 — byto pytaniem o tozsamej tresci, jak uprzednio zadane pytania, na ktére
Zamawiajacy udzielit odpowiedzi oraz je duzo wczesniej opublikowat,

e) Pytanie 15 — byto pytaniem zmierzajagcym do zmiany tresci SIWZ (dokfadnie zapiséw OPZ),
jednakze Zamawiajacy udzielit na nie negatywnej odpowiedZ, co ostatecznie nie spowodowato
jakichkolwiek zmian w tresci SIWZ,

f) Pytanie 16 — byto pytaniem o charakterze organizacyjnym (dotgczym sposobu
przeprowadzenia prébki), udzielona przez Zamawiajacego odpowiedz, ani nie zmienita tresci SIWZ, ani
nie wprowadzita zmian w konstrukcji oferty z punktu widzenia wykonawcy.

Jedynie w zakresie trzech ponizszych pytan, Zamawiajagcy wprowadzit zmiany do SIWZ,
jednakze nie byty one tego rodzaju, aby mogty wptyng¢ w sposdb istotny na tre$¢ oferty wykonawcy:

a) Pytanie 14 — byto pytaniem dotyczgcym sprostowania tresci zatacznika ofertowego, tak aby
byta ona zbiezna z treécig OPZ. Modyfikacja tresci OPZ zostata przez Zamawiajgcego wprowadzona w
ramach odpowiedzi na pytania wczesniejsze, a udzielona na przedmiotowe pytanie odpowiedz miata
charakter porzadkujacy i nie niosta za soba koniecznosci zmiany przez wykonawce ewentualnie
przygotowywanej juz oferty, gdyz obejmowata jedynie sprostowanie edycyjne tresci zatacznika
ofertowego polegajagce na wykredleniu z jego tresci stéw: ,daty obowigzywania/okresu
obowigzywania",
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b) Pytania nr 3, 6 i 13 — byly przez Zamawiajgcego rozpatrywane tgcznie, dotyczyty one
serwerdw, a odpowied? Zamawiajgcego réwniez nie wymagata koniecznosci zmieniania tresci
ewentualnie przygotowanej juz przez wykonawce oferty, a jedynie dawata wykonawcy alternatywnga
mozliwos$¢ skalkulowania jej na nizszym poziomie gdyz: w odpowiedzi na pytanie 6 Zamawiajgcy
wskazat jedynie, ze mozna uruchomic¢ silnik bazy danych na wskazanych serwerach (skutek - zadnych
zmian w ofercie), w odpowiedz na pytania 6 i 13 Zamawiajgcy udzielit informacji, ze dokona zakupu
dwdch serwerdw jednoprocesorowych, co dawato wykonawcy mozliwos$¢ skalkulowania oferty nizszej
cenowo, zmiana ta bowiem pozwalata ewentualnie zaoferowac 2 licencje bazodanowe w miejsce 4
licencji. Jednakze operacja ta w razie takiej decyzji wykonawcy, wymagata wykonania jedynie prostej
matematycznej operacji poprzez zmiane mnoznika. Zmiana dotyczyta tatwo policzalnego kosztu
zakupu licencji, ktory jest wykonawcy kalkulujgcemu oferte , a wiec ewentualna zmiana dotyczyta tylko
zmiana mnoznika "4x" na mnoznik "2x" w ilosci licencji przy kalkulacji ich kosztu. Przy czym podkresli¢
nalezy, ze zmiana ilodci licencji nie wptywata w jakikolwiek sposéb na naktad prac
wdrozeniowych/konfiguracyjnych, pozostawat on bowiem taki sam zaréwno w przypadku 4, jak
rowniez 2 licencji. Nadmieni¢ nalezy, ze wykonawca nic nie musiat dokonywaé¢ w zwigzku z tg
informacja zmian w ofercie i mdgt pozostawic ja na dotychczasowym poziomie (a "oszczedno$é" na
licencjach zostawi¢ po swojej stronie jako np. dodatkowy zysk lub jako rezerwe na ryzyka kosztowe
przy realizacji).

Wszystko powyzsze powoduje, ze w ocenie Zamawiajgcego powyzej opisane odpowiedzi na
pytania, nie wywotaty takich zmian, ktérych charakter skutkowatby koniecznoscig udzielenia
wykonawcom niezbednego, dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian w ofertach. Potwierdza to
réwniez fakt, ze pomimo publikacji odpowiedzi na pytania w dniu 22 oraz 23 lutego 2021 r. do
Zamawiajgcego wptynety trzy oferty, co oznacza, ze wprowadzone zmiany nie utrudnity, ani nie
uniemozliwity ztozenia oferty.

Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze w tresci odwotania, Odwotujacy, cho¢ podnosi, ze powyzsze
zmiany i wyjasnienia miaty znaczny wptyw na przygotowanie oferty Odwotujgcego i generowaty
konieczno$¢ wprowadzenia w niej zmian, Odwotujacy szczegétowo nie wskazuje, jakie zmiany
zmuszony byt wprowadzi¢ do swojej oferty na tle udzielonych przez Zamawiajgcego odpowiedzi na
pytania opublikowane w dniu 22 oraz 23 lutego 2021 r. oraz ktére konkretnie odpowiedzi, ewentualnie
zmiany w tresci SIWZ/OPZ byty tymi, ktére uniemozliwity Odwotujacemu ztozenie oferty. Tak ogdlne
sformutowania zarzutu w tym zakresie, jak uczynit to Odwotujgcy nie tylko uniemozliwia
Zamawiajacemu szczegotowe sig do nich ustosunkowanie, ale w istocie $wiadczy o tym, ze wniesione
odwotanie ma na celu jedynie wydtuzenie postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego,
ktérego Odwotujacy de facto nie jest uczestnikiem wobec nie ztozenia oferty w tym postepowaniu.

Zgodnie z tredcig przepisu art. 38 ust. 6 Pzp jezeli w wyniku zmiany tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia nieprowadzacej do zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu jest niezbedny
dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach, zamawiajacy przediuza termin sktadania ofert i
informuje o tym wykonawcdw, ktdrym przekazano specyfikacje istotnych warunkéw zamdéwienia, oraz
zamieszcza informacje na stronie internetowej, jezeli specyfikacja istotnych warunkéw zamdéwienia
jest udostepniana na tej stronie.
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Modyfikacja specyfikacji dopuszczalna jest jedynie przed uptywem terminu sktadania ofert. W
przypadku dokonania modyfikacji, ktéra nie wymaga zmiany ogtoszenia o zamdwieniu, ale pomimo to
powstaje konieczno$¢ wprowadzenia zmian do tresciofert, zamawiajgcy przedtuza termin
sktadania ofert z uwzglednieniem czasu niezbednego do wprowadzenia w ofertach zmian
wynikajgcych z modyfikacji tresci SIWZ. Termin ten ustala zamawiajgcy samodzielnie, oceniajgc zakres
zmian w specyfikacji i ich wptyw na sporzadzenie oferty. Pzp pozostawia wzgledng swobode
zamawiajgcemu co do okreSlenia okresu, o jaki nalezy przedtuzy¢ termin sktadania ofert (vide: uchwata
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 20 lutego 2014 roku, KIO/KD 6/14).

Sformutowanie niezbedny dodatkowy czas wskazuje na uprawnienie zamawiajgcego do
wyznaczenia odpowiedniego terminu. Konieczno$¢ wydtuzenia terminu oraz termin ten ustala
zamawiajgcy samodzielnie, oceniajgc zakres zmian w specyfikacji i ich wptyw na sporzadzenie oferty.
Przy czym ewentualne przedtuzenie terminu do sktadania ofert musi nastgpi¢ przed uptywem
pierwotnego terminu i odnosi skutek wobec wszystkich wykonawcéw. Powyzsze oznacza, ze
niedopuszczalne jest indywidualne przedtuzenie terminu do sktadania ofert dla wybranych
wykonawcdw. Przedtuzenie terminu sktadania ofert powinno skutkowa¢ tez przedtuzeniem innych
termindéw podanych w SIWZ, w szczegdlnosci terminu otwarcia ofert.

Majac na wzgledzie powyzsze, wskazac¢ nalezy réwniez, ze w przetargu nieograniczonym
pierwszg czynnoscia wykonawcdéw oznaczajacy zgtoszenie udziatlu w postepowaniu jest dopiero
zfozenie oferty, ustawodawca dopuszcza wprowadzanie zmian tresci SIWZ az do momentu uptywu
terminu sktadania ofert. Dotyczy to réwniez takich zmian, ktdre skutkuja koniecznoscia zmiany tresci
ogtoszenia. Zamawiajgcy ma obowigzek kazdorazowo zbada¢, czy na skutek wprowadzonej zmiany
SIWZ wykonawcy nie bedg musieli wprowadza¢ zmian do swoich ofert. Zamawiajacy majg bowiem
obowigzek przedtuzy¢ termin skfadania ofert tylko wtedy, jesli w wyniku zmiany tresci SIWZ niezbedny
jest dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach. Ustawodawca nie narzuca minimalnych, ani
maksymalnych okreséw, o jaki nalezy przedtuzy¢ termin skfadania ofert, wymaga to bowiem
indywidualnej oceny. Tym bardziej, ze instytucji wyjasniania tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia wynikajgcej z art. 38 ust. 1 Pzp nie mozna wykorzystywa¢ w celu wydtuzenia terminu na
wniesienie odwotania (vide: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 27 maja 2013 roku, KIO
11130/13).

W przedmiotowej sprawie, na tle powyzej powofanych okolicznosci, Zamawiajgcy dokonat
oceny, zmian SIWZ i uznat, ze nie sg to zmiany, ktére wymagatyby daleko istotnych zmian oferty, w
tym w szczegdlnosci ponownej daleko idgcej wyceny oferty, przy uwzglednieniu nowych zatozen, jak
réwniez ponownego rozpoznania rynku co do kosztéw jakie poniosg w toku realizacji zamdwienia, a
tym samym brak byfo podstaw do przedtuzenia terminu sktadania ofert. Stuszno$¢ tego stanowiska
potwierdza fakt, ze trzech wykonawcdw, ktérzy ostatecznie ztozyli oferty nie dostrzegali jakichkolwiek
probleméw w zwigzku z odpowiedziami na pytania udzielone w dniach 22 i 22 lutego 2021 r. oraz ztozyli
prawidtowo sporzadzone oferty. Tym samym, jakikolwiek zarzut Odwotujgcego w tym zakresie nie
zastuguje na uwzglednienie.
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Zwrdcic tutaj uwage nalezy, na jeszcze jedng okoliczno$é, Odwotujgcy zarzuca, ze odpowiedzi
na pytania oraz zmiany wprowadzone do SIWZ uniemozliwity mu ztozenie prawidtowej oferty, przy
czym de facto termin, w ktédrym Odwotujgcy zwrdcit sie, zreszta jako jedyny do Zamawiajgcego o
wydtuzenie terminu skfadania ofert, uniemozliwit Zamawiajgcemu dziatanie inne niz kontynuowanie
postepowania. Jak sam zwraca uwage Odwotujacy, odpowiedzi na pytania zostaty opublikowane w
dniu 22 i 23 lutego 2021 r., przy czym te, ktére wprowadzity zmiany do SIWZ oraz ktére ewentualnie
mogtyby, czemu Zamawiajacy zaprzecza, skutkowac koniecznoscig zmiany oferty przez Odwotujgcego,
opublikowane zostaty w dniu 22 lutego 2021 r. Termin sktadania ofert zostat wyznaczony na dzien 24
lutego 2021 r. na godzine 10.00. Odwotujgcy pomimo to, nie wskazat Zamawiajgcemu na konieczno$é
wydtuzenia terminu skfadania ofert niezwtocznie, ani w dniu opublikowania tych odpowiedzi na
pytania, ani nawet w dniu nastgpnym, ale zwlekat z tym do dnia 24 lutego 2021 r., co wiecej ztozyt
przedmiotowy wniosek o godzinie 9.18, a wiec na mniej niz godzine prze otwarciem ofert.

Zamawiajgcy w takiej sytuacji nie miaf juz ani mozliwosci, z uwagi na czas pozostaty do uptywu
terminu do sktadania ofert, do jakiejkolwiek racjonalnej oceny tego wniosku, ani tym bardziej
wykonania w tym czasie czynnosci niezbednych do wydtuzenia terminu sktadania ofert, w tym w
szczeg6lnoéci powiadomienia innych zainteresowanych wykonawcéw poprzez publikacje takiej
zmiany, a zmiana terminu skfadania ofert ma niewatpliwie znaczenie kluczowe w kazdym
postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego.

Niejako na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w chwili ztozenia przez Odwotujgcego wniosku o
wydtuzenie postepowania do Zamawiajgcego wptynety juz dwie oferty ztozone w dni 23 lutego 2021 r.
odpowiednio o 20:19 oraz 22:28, trzecia wptyneta w dniu 24 lutego 2021 r., niemalze réwnoczesnie z
wnioskiem Odwotujgcego, bo o godzinie 9:19 — tym samym uwzglednienie wniosku Odwotujacego,
opartego na watpliwych podstawach skutkowatoby wtasnie nieréwnym traktowaniem wykonawcéw i
naruszeniem zasady uczciwej konkurencji, dyskryminujac wykonawcéw, ktérzy swoje oferty ztozyli w
terminie i dla ktérych sporzadzenie prawidtowych ofert nie stanowito problemu, pomimo tresci
opublikowanych w dniu 22 i 23 lutego 2021 r. odpowiedzi na pytania. Skutkiem powyzszego, gdy
Zamawiajacy uwzglednit w takiej sytuacji wniosek Odwotujgcego o wydtuzenie terminu sktadania ofert,
dosztoby do sytuacji, w ktérej faktycznie miatoby miejsce indywidualne przedtuzenie terminu do
sktadania ofert jedynie dla Odwotujgcego, co uznac nalezy za niedopuszczalne.

Uzupetniajgco wskazac nalezy, ze w ocenie Zamawiajgcego, wprowadzone przez niego w dniu
22 |lutego 2021 r. modyfikacje miaty w istocie charakter zmian polegajacych na obnizeniu wymagan w
stosunku do pierwotnie oczekiwanej ilosci licencji. Przepis art. 38 ust. 6 Pzp, jak wskazano powyzej
wskazuje, ze przesunigcie terminu uwarunkowane jest koniecznoscig zapewnienia wykonawcom
dodatkowego czasu na dokonanie zmian w ofertach. Ocene takiej koniecznosci ustawa pozostawia
zamawiajgcemu. W przedmiotowym stanie faktycznym, taka konieczno$é zdaniem Zamawiajacego nie
zachodzita, gdyz oferty przygotowane na podstawie opisu przedmiotu zamdéwienia sprzed jego zmiany,
zachowywaty walor waznosci réwniez przy zmienionym opisie (vide: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej
z dnia 15 stycznia 2010 roku, KIO 1828/09).

Uzupetniajgco wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z trescig przepisu art. 93 ust. 1 pkt. 7 Pzp
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli: postepowanie obarczone jest
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niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamoéwienia publicznego. Zgodnie za$ z trescig przepisu art. 7 ust. 1 Pzp Zamawiajgcy
przygotowuje i przeprowadza postgpowanie o udzielenie zamodwienia w sposéb zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i réwne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Z powyzszego wynika, ze wada zaistniata w postepowaniu musi by¢ na tyle istotna, ze
niemozliwe staje si¢ zawarcie waznej umowy. Nie moze by¢ to jakakolwiek wada, ktérg obarczone jest
postepowanie. Konieczne jest wystgpienie zwigzku przyczynowego pomiedzy zaistniatg wady a
niemoznos$cig zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. W dodatku wada ta musi byé
niemozliwa do usuniecia.

W ocenie Zamawiajacego, jesli uwzgledni¢ powyzsze okolicznosci przestanki te nie zostaty w
przedmiotowej sprawie spetnione, nie mamy bowiem co czynienia z jakakolwiek wadg postepowania,
a juz w szczegblnosci wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy z
wykonawcy, o ktorych mowa w przepisie art. 146 ust. 1 Pzp — zadna bowiem z czynnosci
Zamawiajgcego dokonana w dniu 22 i 23 lutego 2021 r. nie byta tego rodzaju czynnoscia, ktéra
uniemozliwiataby w sposéb realny Odwotujgcemu ztozenia oferty. Odwotujgcy rowniez spetnienia
powyzszych przestanek nie wykazat, nie wykazat bowiem w tresci odwotania, ze postepowanie
obarczone byto wskutek braku wydtuzenia terminu na sktadanie ofert wadg, do tego wadg istotng, nie
wykazat réwniez istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy tg wadg, a niemoznoscig zawarcia
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy.

Zasada uczciwej konkurencji ma zapobiega¢ stawianiu nadmiernych i nieuzasadnionych
wymogow, ktdre utrudniatyby dostep do zamdwienia i tym samym ograniczaty albo eliminowaty
konkurencyjno$¢ postgpowania. Jej uzupetnieniem jest zasada réwnego traktowania wykonawcow.
Chodzi o to, aby wszystkie zainteresowane podmioty mogty zdecydowac sie na ztozenie oferty na
podstawie wszystkich istotnych informacji oraz wykluczenie wszelkiego ryzyka faworyzowania i
arbitralnego traktowania ze strony instytucji zamawiajacej. Zamawiajgcy nie moze faworyzowac ani
dyskryminowa¢ wykonawcéw z jakiegokolwiek powodu, poza rygorami przewidzianymi dla
zapewnienia uczciwej konkurencji. Jej przestrzeganie polega na stosowaniu jednej miary do wszystkich
wykonawcow znajdujacych sie w takiej samej lub podobnej sytuaciji, nie za$ na jednakowej ocenie
wszystkich wykonawcéw. Zamawiajgcy jest zwigzany wymaganiami postawionymi wykonawcom i przy
ocenie musi stosowac te same kryteria wobec nich.

Jesli zwazy¢ na opisane powyzej okolicznosci, w zadnym razie nie mozna Zamawiajacemu
zarzuci€ naruszenia tych zasad, w zaden bowiem spos6b Zamawiajgcy nie dopuscit sie nieréwnego
traktowania ktéregokolwiek z wykonawcéw, zadnego nie faworyzowat, ani tez nie dyskryminowat. Co
wigcej podejmujac decyzje o braku wydtuzenia terminu sktadania ofert jako merytorycznie
nieuzasadnionego, w sytuacji, gdy wniosek w tym zakresie wptynat do Zamawiajacego na niecaty
godzing przed tym terminem (cho¢ nic nie stato na przeszkodzie, aby Odwotujgcy uczynit to w
odpowiednim czasie, umozliwiajgcym Zamawiajgcemu ewentualne podjecie jakichkolwiek czynnosci
przed terminem skfadania ofert), do tego w sytuacji, gdy praktycznie pozostate oferty zostaty juz
zfozone — Zamawiajgcy wtasnie zapewnit to réwne traktowanie wykonawcéw, kazda bowiem inna
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decyzja w tym zakresie byfaby nieuprawnionym preferowaniem Odwotujgcego, ktéry jako jedyny
zyskatby wiecej czasu, niz inni zamawiajacy na przygotowanie i ztozenie oferty\Tym samym réwniez w
tym zakresie zarzut Odwotujgcego nie zastuguje na podzielenie.

Z powazaniem;

W zatgczeniu:
— petnomocnictwo;
— odpis z KRS Zamawiajacego;
— potwierdzenie doreczenie odpisu odpowiedzi na odwotanie Odwotujgcemu.
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