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GMINA LUBACZOW
Ul. Jasna 1
37-600 Lubaczow

Wykonawcy (wszyscy)

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego zgodnie z art. 275 pkt 1
w trybie podstawowym bez negocjacji pn.: ,,Rozbudowa oraz odmulenie istniejagcego zbiornika wodnego
na potrzeby matej retencji, w obrebie Podlesie na dz. o nr. ewid. 88, 91”

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. 2022 poz. 1710 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty
najkorzystniejszej dla przedmiotowego postepowania.

Zgodnie z art. 239 ustawy Prawo zamowien publicznych na podstawie kryteriéw ocen ofert okreslonych
w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia i warunkéw udziatu w postepowaniu jako oferte najkorzystniejszg uznano
oferte ztozong przez wykonawce PRAKTIBUD — Adam Gwizdata, ul. Sybirakéw 6, 22-600 Tomaszéw Lubelski,
NIP:921-100-11-71.

Ranking ztozonych ofert:

Kryterium Cena
oferty — waga
Lp. Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Cena brutto [zi] 100 pkt
przyznana
punktacja

Ustugi Transportowo-Sprzetowe
Warsztat Samochodowy Andrzej Maziarz
1 Ul. Szkolna 3 173 934,30 zt 97,27 pkt

37-621 Basznia Dolna

NIP: 793-121-71-71
PRAKTIBUD — Adam Gwizdata

Ul. Sybirakéw 6

2 22-600 Tomaszéw Lubelski 169180,19 2t 100,00 pkt
NIP:921-100-11-71
DREW-KOS Sp. z 0.0.

3 Ul. Lawendowe Wzgérze 14/64 223 118,21 4 75,83 pkt

80-175 Gdansk
NIP: 583-345-33-14

F.H.U.P. MASTER Stanistaw Cygan
Krowica Sama 119
4 37625 Krowica Sama 191 670,00 zt 88,27 pkt

NIP:793-114-74-18




FHU WIKBUD Gajda Damian
Wola Kopcowa ul. Dojazdowa 16
26-001 Mastéw
NIP: 657-289-20-72

OFERTA ODRZUCONA

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Uzasadnienie prawne:;

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy: FHU WIKBUD
Gajda Damian, Wola Kopcowa ul. Dojazdowa 16, 26-001 Mastow, NIP: 657-289-20-72.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w toku badania i oceny oferty w/w wykonawcy powzigt watpliwos¢ co do zaoferowanej cen
oferty i wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w SWZ. W zwigzku z powyzszym
w dniu 25-08-2023 r. wezwat Wykonawce do wyjasnien zaoferowanej razaco niskiej ceny. Zaoferowana przez
Wykonawce catkowita cena oferty wynosi: 111 000,00 zt i jest nizsza o co najmniej 30% od $redniej arytmetycznej
cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 ustawy Pzp,
wynoszacej 173 780,54 zt brutto.

Ponadto zaoferowana przez Wykonawce catkowita cena oferty jest nizsza o co najmniej 30% od wartoSci
zamowienia powigkszonej o nalezny podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania,
wynoszacej 172 752,06 zt brutto.

Termin ztozenia wyjasnien Zamawiajacy ustalit do dnia 30-08-2023 r.. za posrednictwem Platformy
zakupowej. Wykonawca we wskazanym terminie nie ztozyt przedmiotowych wyjasnien.

Podkreslenia wymaga, Ze celem wyjadnien jest uzyskanie przez zamawiajacego informacji o
cenotwérczych sktadnikach. Rolg wykonawcy jest zatem przedstawienie tych sktadnikdw i wykazanie
indywidualnych czynnikow wptywajacych na to, ze wykonawca mogt zaoferowaé tak niskg cene. Wykonawca w
wyjasnieniach powinien zatem ,wytlumaczy¢” sie ze sktadnikéw ceny i czynnikdw, okolicznosci faktycznych
pozwalajacych na zaoferowanie tak nisko wycenionych sktadnikéw ceny. Powinny byé zatem wskazane ceny
poszczegolnych materiatéw, ceny, wynagrodzenia pracownikow, koszty state (np.paliwa), koszty zarzadzania,
koszty ubezpieczenia, rezerwa, zysk. Nastepnie wykonawca powinien wykazaé/wyjasni¢, skad wynikajg ceny tych
sktadnikéw. Przyktadowo w zakresie personelu powinno by¢ wskazane wynagrodzenie osobowe i wyttumaczenie,
czy jest to wynagrodzenie na podstawie umowy o prace, dzieto etc. Wskazanie, czy stanowisko pracy jest
dofinansowane, czy nie. W stosunku do dostawcéw powinno byé wskazanie cen dostarczanych towardw i
odwotanie sie do uzgodnionych upustdw, czy do innych indywidualizujacych okolicznosci. Jak stusznie zauwazyta
KIO w wyroku z dnia 17 lipca 2015 r., sygn. akt KIO 1410/15, cyt.: ,To Wykonawca wszelkimi niezbgednymi
$rodkami dostepnymi w danej sprawie i uzasadnionymi w konkretnym stanie faktycznym, powinien wykazaé¢
Zamawiajgcemu, Ze jego cena nie jest razaco niska”. Zaznaczenia po raz kolejny wymaga, ze wyjasnienia
Wykonawcy wraz z dowodami na ich poparcie muszg przekonywac, ze podana przez nich cena rzeczywiscie nie
jest razaco niska (por. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 5 stycznia 2007 r., sygn. akt V Ca 2214/06).
Zamawiajacy wzywa do szczegdtowego wskazania wszystkich elementow kosztotworczych oraz precyzyjnego
okreslenia przez wykonawce kwotowo poszczegdlnych pozyciji kalkulacji cenowej (elementéw kalkulacyjnych)
majacych wptyw na wysokos$¢ zaproponowanej w ofercie kwoty wynagrodzenia brutto.

Wezwanie wykonawcy do wyjasnien dot. razaco niskiej ceny powoduje przesuniecie na wykonawce
ciezaru dowodu, na okoliczno$¢, ze zaoferowana przez niego cena nie jest ceng razaco niska. Dlatego
zamawiajgcy nie ma obowigzku wzywania wykonawcy do sktadania wyjasnien, az do momentu, gdy wykonawca
wykaze, ze cena nie jest razgco niska. W wyroku z dnia 13 pazdziernika 2014 r., KIO 2025/14, Krajowa Izba
Odwotawcza uznata, ze ,(...) w przypadku, gdy wykonawca sktada wyjasnienia ogolne, mato rzeczowe,
zamawiajacy ma obowigzek dokonaC oceny tych wyjasnien. Zamawiajacy moze domaga¢ sie dodatkowo
wyjasnienia watpliwosci, ktore powstaty na tle wyjasnien juz ztozonych przez wykonawce. Zamawiajgcy nie moze
wzywac jednak wykonawcy kilkakrotnie do uszczegotowienia i skonkretyzowania ogdlnikowych twierdzen
podanych wczes$niej.



Ponadto, jak wyjasnita Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z 10.06.2021 r., sygn. akt KIO 1344/21,
"Przypomnienia wymaga, ze skierowanie do wykonawcy wezwania do ztozenia wyjasnien na okolicznos¢
zaoferowania ceny razaco niskiej powoduje powstanie domniemania, ze cena ta jest ceng razaco niskg, a
obowigzkiem wykonawcy jest domniemanie to obali¢ (art. 224 ust. 5 p.z.p.)". Tak wiec wezwanie wykonawcy przez
zamawiajacego do ztozenia przez niego wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny powoduje powstanie
domniemania, ze cena zaoferowana przez wykonawce jest ceng razaco niska. W takiej sytuacji wykonawca, jesli
chce zachowaé szanse na wybor jego oferty, musi doprowadzi¢ do obalenia tego domniemania, sktadajac
odpowiednie wyjasnienia na wezwanie zamawiajacego. Jak stanowi art. 224 ust. 6 p.z.p. "Odrzuceniu, jako oferta
zrazaco niska ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie,
lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny, lub kosztu". Tak wiec
nieudzielenie wyjasnien przez wykonawce sprawia, ze oferta wykonawcy winna zosta¢ uznana za te, ktora
prezentuje razaco niskg cene i odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 p.z.p.

Wobec powyzszego Zamawiajacy, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, orzekt jak w sentencji.

Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie realizacji zamowienia publicznego, na podstawie art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zostanie zawarta w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, pod warunkiem
wczes$niejszego wypetnienia formalnosci przez Wykonawce wynikajacych z SWZ.

Waijt Gminy Lubaczéw
Wiestaw Kapel



