Fundusze )
E Europej?'skie Rzeczpospolita

Program Regionalny - Polska

R orwooziwo Unia Europejska
8 SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
> Rozwoju Regionalnego

WZP26164202O Kielce, dnia 15.01.2021 r.
X 7 if h"}fi"-f_f?:;.

Do Wykonawcow

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na: Zaprojektowanie i wykonanie robot
budowlanych w ramach =zadania pn.: ,Wzrost gospodarki
niskoemisyjnej poprzez modernizacje oswietlenia ulicznego na terenie
miasta Kielce”.

Postepowanie nr WZP.26.1.64.2020.

Gmina Kielce - Miejski Zarzad Drég w Kielcach (zwany dalej
,<Zamawiajgcym”), dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 i 4 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz.1843 z pdzniejszymi
zmianami), zwanej dalej PZP, w zwigzku z art. 90 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych (Dz. U z 2019 r. poz.
2020 z poézniejszymi zmianami) oraz w zwigzku z wptynieciem pytan, udziela
wyjasnien dotyczacych tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia:

Pytanie 1

Dla oprawy stylowej stojgcej Zamawiajgcy wymaga ,klosza ze szkta hartowanego
z naniesiong strukturg uniemozliwiajgca wglad do wnetrza oprawy”. Whnioskujemy
o dopuszczenie takze klosza przezroczystego wykonanego z poliweglanu. Pozwoli to
zaoferowac¢ oprawy o wyzszym niz z szybg stopniu odpornosci na uderzenia i akty
wandalizmu (IK10). Ochrona antyolSnieniowa gwarantowana jest przez optyke
i udokumentowana w obliczeniach fotometrycznych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza dla opraw stylowych stojacych klosz przezroczysty
wykonany z poliweglanu.

Pytanie 2

Z uwagi na wymagany przez Zamawiajgcego ksztatt opraw typu ,stylowa wiszgca”
oraz ,stylowa stojgca” prosimy o dopuszczenie opraw, kiorych komora optyczna
posiada stopien szczelnosci IP66, a komora elektryczna min IP43. Wymagany wyglad
opraw stylowych oraz sam proces produkcyjny uniemozliwiaja spetnienie
przytoczonych przez Panstwa parametréw. Z naszego dosSwiadczenia wynika, ze
poziom IP43 dla komory osprzetu jest wystarczajgcy do zapewnienia bezawaryjnej
pracy oprawy.

Odpowiedz:

Podtrzymujemy stopienn ochrony ( szczelnosci ) dla komory optycznej na
poziomie IP66 natomiast:



- dla opraw stylowych wiszacych wyrazamy zgode na min. stopien ochrony IP43
dla komory elektrycznej,

- dla opraw stylowych stojacych zamawiajacy wymaga stopnia ochrony dla
komory elektrycznej na poziomie min. IP55.

Pytanie 3

Zwracamy sie z prosbg o wykreslenie wymogu skutecznosci $wietinej na poziomie
min. 125 Im/W dla opraw typu ,stylowa wiszaca®, ,stylowa stojgca” oraz ,parkowa”.
Wymagany przez Zamawiajacego ksztatt oraz sposoéb dystrybucji swiatta dla ww.
opraw uniemozliwiajg uzyskanie skutecznosci $wietinej identycznej jak dla oprawy
drogowej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wykresla wymog skutecznosci swietinej dla opraw stylowych
stojacych, stylowych wiszacych oraz parkowych.

Pytanie 4

Prosimy o ujednolicenie parametru stopien odpornosci klosza na uderzenia
mechaniczne dla wszystkich opraw stylowych oraz parkowych na poziomie IKO8.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie klosza o stopniu odpornosci na
uderzenia na poziomie min. IK08

Pytanie 5

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie czy Zamawiajacy wymaga aby na mapach
z sytuacjami zaznaczy¢ typy opraw i sposéb ich montazu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wymaga zaznaczenia na mapach sytuacyjnych typéw opraw
i sposobu ich montazu na etapie postepowania przetargowego.

Pytanie 6

Prosimy o doprecyzowanie informacji jakie nalezy przyjg¢ dtugosci wysiegnikow?
Jezeli nalezy zachowac istniejaca geometrie wysiegnikéw, prosimy o wskazanie
dtugosci oraz katow nachylenia wysiegnikow dla poszczegoinych sytuacii.
Odpowiedz:

Dilugosci wysiegnikow sg podane w zataczniku nr 3 do PFU ( plik dwg), na liniach
napowietrznych wszystkie wysiegniki maja by¢é wymienione zgodnie
z wymaganiami zawartymi w PFU ( zatacznik nr 8 do przetargu).

Pytanie 7

Prosimy o wyjasnienie jakie nalezy przyja¢ wytyczne do obliczen fotometrycznych dla
przejs¢ dla pieszych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wymaga w ramach zadania dodatkowych wytycznych
dotyczacych oswietlenia przejs¢ dla pieszych.

Pytanie 8

Zamawiajgcy w Rozdziale XV SIWZ okreslit kryteria oceny ofert w ramach ktérych
przyjat kryterium ,Posiadania certyfikatu ENEC PLUS dla opraw drogowych
(z wytaczeniem opraw parkowych i stylowych” . Czy w ramach kryterium oceny ofert
Zamawiajgcy dopusci zamiast Certyfikatu ENEC +, certyfikat/raport z badan



niezaleznego akredytowanego na terenie Unii Europejskiej laboratorium w ramach
ktérych przeprowadzono badania opraw danej rodziny na podstawie reprezentantow
rodziny opraw, ktore potwierdzg zgodno$¢ z normami obowigzujgcymi na jej terenie,
parametrow funkcjonalnych wyrobu tj. na przykiad: skuteczno$¢ swietina, prad
i napiecie zasilania, strumien $wietiny, temperatura barwowa, wskaznik oddawania
barw, moc. Powyzsze badania sg przyjmowane przez Zmawiajgcych
w postepowaniach przetargowych jako rownowazne dla Certyfikatu Enec+
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza innego certyfikatu dla opraw drogowych niz ENEC
PLUS

Pytanie 9

W art. 1l ust. 2 pkt 3 Zamawiajgcy wskazat, iz Wykonawca jest zobowigzany do
wykonania przedmiotu umowy miedzy innymi zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie
szczegOtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2018r. poz. 1935.)
Wykonawca wskazuje, iz powyzsze rozporzadzenie utracito moc z dniem 19 wrzesnia
2020 r. Obecnie obowigzuje rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia
2000 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego ( Dz. U.
z 2020 r., poz. 1609). Wykonawca wnosi o dokonanie stosownych zmian w umowie.
Odpowiedz:

Zamawiajacy uaktualnit zapis w art. Il ust. 2 pkt 3 Umowy o realizacje inwestycji
w systemie zaprojektuj i wybuduj Cz. | — Warunki Ogélne ( w zataczeniu do
niniejszego pisma uaktualniony wzér umowy).

Pytanie 10

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisoéw art. |l ust 3 na: Wykonawca o$wiadcza, ze przed
podpisaniem umowy dokonat wizji lokalnej terenu budowy i otrzymat od
Zamawiajgcego dane mogace mie¢ wplyw na terminowosc¢ i okolicznosci realizacji
przedmiotu umowy. Wszelkie zastrzezenia Wykonawcy dotyczace terenu budowy
zgtoszone po terminie zawarcia umowy nie moga by¢ podstawg do dochodzenia
roszczen od Zamawiajgcego oraz do zgdania przez Wykonawce przesunigcia terminu
zakonczenia robét badz terminu zakoriczenia poszczegolnych etapéw wykonywanych
robét, o ile takie terminy sa przewidziane niniejszg umowa, badz dodatkowymi
porozumieniami. Powyzsze zastrzezenie nie dotyczy sytuacji, gdy Wykonawca
w trakcie wykonywanych robét natrafi na niezinwentaryzowane zbrojenie podziemne
Na etapie podpisywania umowy Wykonawca nie dysponuje wszystkimi informacjami
w przedmiocie Terenu Budowy a z zwtaszcza w przedmiocie niezinwentaryzowanej
infrastruktury znajdujgcej sie pod ziemig.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku Wykonawcy.

Pytanie 11

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wprowadzenie do umowy ograniczenia
odpowiedzialnosci: ,Strony wytaczajg odpowiedzialno$¢ za utracone korzysci lub
szkody po$rednie. Inna odpowiedzialno$¢ Stron z umowy jest ograniczona do
wysokoéci  wynagrodzenia umownego netto. Ograniczenie i wytgczenie
odpowiedzialnosci nie dotyczy szkéd wyrzadzonych z winy umysinej.” ? Potrzeba
ograniczenia odpowiedzialnosci wynika, z tego, ze wielu oferentow nie moze przyjac
niegraniczonej odpowiedzialnosci, a co za tym idzie wprowadzenie takiego wymagania



znaczaco ogranicza krag podmiotéw, ktére wezmg udziat w przetargu, a co za tym
idzie ogranicza konkurencje

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku Wykonawcy

Pytanie 12

Czy Zmawiajgcy wprowadzi do umowy ograniczenie wysokosci dla sumy wszystkich
kar umownych wynikajgcych z umowy na poziomie 20% wartosci catkowitego
wynagrodzenia brutto? Zgodnie z wyktadnig art. 483 § 1 k.c. kara umowna powinna
by¢ limitowana tzn. w umowie powinna by¢ wskazana maksymalna wysokos$c¢ do jakiej
kara moze by¢ naliczana. Brak takiego zapisu w umowie zwlaszcza w odniesieniu do
zapisow o karach umownych za zwtoke nie spetnia wynikajacego z art. 483 § 1 k.c.
wymagania okreslenia sumy pienieznej podlegajacej zaptacie w zwigzku
z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania niepienieznego.
Ponadto brak limitu kar umownych moze prowadzi¢ do obcigzenia wykonawcy karami
W razaco wygorowanej wysokosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wprowadzit zapis dotyczacy tagcznego limitu kar w art. XIX ust. 26
Umowy o realizacje inwestycji w systemie zaprojektuj i wybuduj Cz. | — Warunki
Ogoélne ( w zatagczeniu do niniejszego pisma uaktualniony wzér umowy).

Pytanie 13

W art. XIX umowy ogoéinej Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ naliczania kar
umownych za opéznienie Wykonawcy w wykonaniu obowigzkéw tam wskazanych.
Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapiséw poprzez naliczanie kar umownych
za zwiloke Wykonawcy a nie za opodznienie? Opodznienie to kazdy przypadek
niewykonania zobowigzania w terminie nawet z przyczyn niezaleznych od dtuznika.
Tak wigc kary umowne mogg by¢ naliczana nawet w przypadku, gdy Wykonawca nie
wykona swoich umownych obowigzkéw z przyczyn niezaleznych od niego. Zwioka to
szczegolny przypadek opodznienia polegajacy na zawinionym dziataniu badz tez
zaniechaniu dtuznika. Dodatkowo nalezy wskazag, iz w ustawie z dnia 11.09.2019 r.
Prawo zaméwien publicznych, ktéra zaczeta obowigzywaé od dnia 1 stycznia 2021 r.
art. 433 wskazuje, ze projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywac
odpowiedzialnosci wykonawcy za opéznienie, chyba ze jest to uzasadnione
okoliczno$ciami lub zakresem zaméwienia, a zatem w ocenie ustawodawcy
zastrzezenie kar umownych za opéznienie co do zasady jest klauzulg abuzywna.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku Wykonawcy.

Zgodnie z art. 90 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 2019 r. poz. 2020 z p6zniejszymi
zmianami) do postepowan o udzielenie zamodwienia publicznego, o ktorych
mowa w ustawie uchylanej, tj. ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U z 2019 r. poz. 1843 z pézniejszymi zmianami)
wszczetych i niezakonczonych przed dniem 1 stycznia 2021 r. stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

Pytanie 14

W tresci SIWZ i ogtoszenia o zaméwienia zostaty okreslone kody CPV

gtéwny: 45316110-9 i dodatkowy: 71320000-7. Analiza zakresu robot objetych
przedmiotem zamowienia wskazuje na zasadno$¢ uzupetnienia zakresu kodéw



dodatkowych kodow CPV: 31520000-7 — Lampy i oprawy os$wietleniowe, 45316100-6
— Instalowanie urzadzen o$wietlenia zewnetrznego, 45310000-3 — Roboty instalacyjne
elektryczne.

Kody CPV umieszczane w SIWZ i ogtoszeniu o zaméwieniu pozwalajg podmiotom
zainteresowanym udziatem w postepowaniu udziatem w postepowaniu wyszukanie
ogtoszen dotyczacych okreslonych rodzajéw dziatalnosci. Pozwalajg na to
funkcjonalnosci wyszukiwarek Biuletynu Zaméwieri Publicznych. Jezeli kody sg
nieadekwatne do przedmiotu zamowienia lub nie oddaja catosci jego zakresu podmioty
potencjalnie zainteresowane sg pozbawione mozliwosci udziatu w postepowaniu co
stanowi naruszenie art. 7 ust. 1 (zasada uczciwej konkurencji i przejrzystosci)
i 8 ust. 1 (zasada jawnosci) ustawy — Prawo zamowien publicznych.

Whnosimy wiec o uzupetnienie kodéw CPV w taki sposoéb, aby ich zakres odpowiadat
zakresowi zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przedstawiajac kod CPV-45316110-9 ,lInstalowanie urzadzen
oswietlenia drogowego” uszczegotowil zamowienie w zakresie kategorii, ktorej
beda dotyczy¢ prace. Zamawiajagcy dodaje kod CPV 45310000-3 ,,Roboty
instalacyjne elektryczne”, ktory bedzie kodem gléwnym. W zwiazku
z powyzszym zmianie ulega Rozdziat IV, pkt. 6, ktory otrzymuje brzmienie:

» 6. Wspolny stownik zamoéwien - CPV:

Gtowny kod CPV
CPV: 45310000-3 Roboty instalacyjne elektryczne

Dodatkowe kody CPV.:
CPV: 45316110-9 Instalowanie urzadzen oswietlenia drogowego
CPV:71320000-7 Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania ”

Pytanie 15

Zamawiajgcy wskazuje, ze Wykonawca speini warunek wykazania zdolnosci
technicznej lub zawodowej poprzez wykazanie zakonczonych w okresie 5 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert co najmniej dwéch zadan o warto$ci minimum
500 000 ztotych kazde polegajacych na budowie, przebudowie o$wietlenia ulicznego
obejmujacych minimum 300 opraw dla kazdego z zadan. Taki sposéb sformutowania
wymogu budzi watpliwosci. W doktrynie i orzecznictwie KIO przyjeto za dopuszczalne
by wykonawca wykazywat swoje doswiadczenie, powotujac sie tacznie na dwie lub
wiekszg liczbe umdw jako jedno zamoéwienie, chyba ze Zamawiajgcy wykluczyt taka
mozliwo$¢ na podstawie wymogdéw zwiazanych z przedmiotem i celami danego
zamoéwienia publicznego oraz proporcjonalnych wzgledem nich (vide wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci UE z dnia 4 maja 2017 r. w sprawie C-387/14 Esaprojekt).

Jezeli zatem Zamawiajgcy nie przewidziat wyraznie w dokumentacji przetargowej
mozliwosci powotania sie przez oferenta na dwie lub wieksza liczbe umoéw jako na
jedno zamoéwienie, ale tez nie wytgczyt takiej] mozliwosci to zgodnie z ww. wyrokiem
jest to dopuszczalne. Zastrzezenie wymogu wykonania zadan o tej wartosci jest
sprzeczne z wymogiem proporcjonalnosci, jesli chodzi o warto$¢ catego zamoéwienia,
rozmiar prac i jako takie ma na celu ograniczenie konkurencji, poprzez wykluczenie
z postepowania czesci potencjalnych oferentéw, a co za tym idzie narusza art. 7 ust.
1 ustawy — Prawo zamowien publicznych i art. 22 ust. 1a ustawy — Prawo zaméwien
publicznych.



Whnosimy wiec o skorygowanie wymogu lub akceptacje mozliwosci tgczenia uméw do
zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pod pojeciem jednego zadania wskazuje na wykonanie jednego
zamowienia w ramach jednej umowy. Zamawiajacy nie dopuszcza taczenia
umow w celu spetnienia warunku.

Pytanie 16

Zamawiajgcy wymaga wykazania dysponowania osobami legitymujgcymi sie
doswiadczeniem obejmujgcym:

- w przypadku Kierownika budowy petnienie funkcji Kierownika Budowy/Robét przy
realizacji co najmniej dwdch robo6t budowlanych polegajacych na budowie lub
przebudowie o$wietlenia zewnetrznego lub modernizacji os$wietlenia ulicznego
obejmujgcego minimum 300 opraw dla kazdego z zadan;

- w przypadku Projektanta - opracowanie co najmniej jednej dokumentacji projektowej
oswietlenia terendw publicznych (ulic, deptakéw, placow itp.) obejmujacej minimum 50
punktéw swietlnych, potwierdzone uzyskaniem pozwolenia na wykonywanie robét
budowlanych na obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw Wymogi powyzsze réwniez
majg na celu ograniczenie konkurencji, poprzez wykluczenie z postepowania czesci
potencjalnych oferentéw, a co za tym idzie naruszajg art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo
zamoéwien publicznych i art. 22 ust. 1a ustawy — Prawo zamoéwien publicznych.
Zaréwno kierownicy budowy jak i projektanci sg czesto osobami do wynajecia,
pracujgcymi dla réznych podmiotéw. Dysponowanie ich potencjatem jest mozliwe
zarowno na podstawie umow cywilno-prawnych, jak i uméw o wspétpracy. Sam wymog
konieczno$ci dysponowania osobami jest jak najbardziej zrozumiaty, natomiast skala
do$wiadczenia tych oséb nie jest adekwatna do zakresu zadania. Dlaczego
Zamawiajgcy wymaga dos$wiadczenia kierownika budowy w dwéch a nie na przykiad
w trzech lub pieciu projektach lub robotach ? Czy kierownik budowy, ktory wykonat
nalezycie jedno zadanie na 300 opraw i trzy inne po 200 opraw ma gorsze
doSwiadczenie ? Podobnie, czy projektant posiadajgcy doswiadczenie
w zaprojektowaniu 10 zadan poza obszarami wpisanymi do rejestru zabytkéw nie
posiada doswiadczenia wedtug Zamawiajgcego ? Przeciez doswiadczenie
w projektowaniu na obszarach zabytkowych rézni sie zaréwno terytorialnie (w réznych
regionach de facto stosuje sie nieznacznie zmienione wymogi), jak i ilosciowo (czym
sie rézni zaprojektowanie 45 punktéw na obszarze zabytkowym od 145 ? Tylko iloscig.
Praca i uzgodnienia sg praktycznie takie same. Byé moze intencja Zamawiajgcego
byto wymaganie doswiadczenia w projektowania na obszarach zabytkowych
w Kielcach lub w woj. Swietokrzyskim, co dawatoby projektantowi dodatkowe
doswiadczenie z konkretnym Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw ? Wydaje sie,
ze szczegotowosE tych wymagan jest za daleko posunieta i moze byé z tatwosciag
zaskarzona do Krajowej |zby Odwotawczej, nie méwigc juz o tym, ze zapis ten dziata
wyraznie na niekorzy§¢ Zamawiajgcego - mata ilos¢ projektantow z takim
doswiadczeniem skutkuje znacznym zwiekszeniem wartosci oferty.

Whnosimy wiec o zmiane zapiséw dotyczacych wymaganego doswiadczenia na:

- w przypadku Kierownika budowy petnienie funkcji Kierownika Budowy/Robét przy
realizacji co najmniej jednej roboty budowlanej polegajgcej na budowie lub
przebudowie oswietlenia zewnetrznego lub modernizacji o$wietlenia ulicznego
obejmujacej minimum 300 opraw;



- w przypadku Projektanta - opracowanie co najmniej jednej dokumentacji projektowe;
o$wietlenia terenow publicznych (ulic, deptakéw, placow itp.) obejmujgcej minimum 50
punktéw swietlnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie uwzglednia wniosku Wykonawcy.

Pytanie 17

Wymog wskazania na etapie skiadania ofert imion i nazwisk oséb majgcych
wykonywac¢ czynnosci w ramach realizacji zamoéwienia jest sprzeczny z zapisami
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony osoéb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogoine rozporzadzenie o ochronie danych). Na tym etapie
dysponowanie personaliami os6b majacych wykonywaé zamoéwienie przez
Zamawiajgcego nie posiada zadnej podstawy prawnej. Zarébwno wykaz robét, jak
i osOb biorgcych udziat w realizacji zamoéwienia, jest sktadany przez wybranego
wykonawce z najwiekszg iloscig punktéw na wezwanie Zamawiajgcego, co wynika
wprost z ustawy PZP.

Wnosimy wiec o wykreslenie tego wymogu i zastgpienie go informacjg zgodna
Z zapisami ustawy.

Odpowiedz:

Na etapie skiadania ofert wskazanie imion i nazwisk dotyczy jedynie osoéb,
ktorych doswiadczenie bedzie oceniane w ramach kryteribw oceny ofert —
Doséwiadczenie Projektanta (DP). W tym celu Wykonawca wypetnia Zatacznik
nr 5 — Formularz ,,Doswiadczenie Projektanta”. Zgodnie z trescig Rozdziatu XV
pkt 3 - tabela — dot. Doswiadczenia Projektanta (DP), osoba wymieniona
w Formularzu , Doswiadczenie Projektanta” zobowigzana jest bra¢ udziat
w realizacji przedmiotowego zamoéwienia i musi byé wskazana w Formularzu
»Wykaz osob” — Zatacznik nr 10 — jako Projektant.

Powyzsze jest zgodne z ustawa Prawo zamoéwien publicznych.

Pytanie 18

Zapis dotyczacy zastrzezenia, ze na kazdym etapie postepowania Zamawiajgcy moze
uzna¢, ze Wykonawca nie posiada wymaganych zdolnosci, jezeli zaangazowanie
zasobow technicznych lub zawodowych Wykonawcy w inne przedsiewzigcia
gospodarcze Wykonawcy moze mieé negatywny wplyw na realizacje zamoéwienia de
facto uzaleznia udziat kazdego Wykonawcy w postepowaniu od dobrej woli
Zamawiajacego i jego swobodnego uznania.

Jako taki jest w razgcy sposéb sprzeczny z zasadg rownosci strony i konkurencyjnosci
zawartg w art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych.

Whnosimy wiec albo o wykreslenie tego zapisu, albo o uzupetnienie go o czytelne
kryteria oceny Zamawiajacego dotyczacej uznania, ze Wykonawca nie posiada
wymaganych zdolnosci. W przeciwnym wypadku zapis ten zostanie zaskarzony do
Krajowej Izby Odwotawczej jako razace naruszenie ustawy PZP i ustawy o ochronie
konkurenciji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie naruszyl zasady zapewniajacej zachowanie uczciwej
konkurencji i rownego traktowania, o ktérej mowa w art. 7 ust. 1 PZP.
Jednoczesénie informuje, ze powyzszy zapis jest zgodny z art. 22d ust. 2 PZP.
Przepis ten mowi ogodlnie o zasobach technicznych i zawodowych, nalezy jednak



uznag, ze chodzi tu o potencjal sprzetowy oraz kadrowy. W trakcie badania tych
zasobow, na podstawie zlozonej oferty, Zamawiajacy moze uznaé, ze
Wykonawca nie posiada wymaganych zdolnosci. Na tym etapie Zamawiajacy
moze wezwa¢ do uzupelnienia/wyjasnienia ztozonych dokumentéow Ilub
oswiadczen. Dodatkowo Zamawiajacy moze stwierdzi¢ na dowolnym etapie
postepowania, ze Wykonawca nie dysponuje deklarowanym potencjatem, co
nastepuje z reguly na podstawie wilasnej wiedzy Zamawiajacego, albo wiedzy
pozyskanej od innych podmiotéw. Zamawiajagcy w takim przypadku wystapi
o wyjasnienia zaistniatej sytuacji i dopiero po ich uzyskaniu podejmie decyzje
czy zaangazowanie zasobow Wykonawcy w inne przedsiewziecia gospodarcze
Wykonawcy moze mie¢ negatywny wplyw na realizacje zamowienia.

Ponadto, w zwiazku z wplynieciem pytan dotyczacych tresci specyfikacii
istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ) oraz zmiang tresci SIWZ, Zamawiajgcy
dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4a PZP przedtuza termin sktadania ofert oraz
zmienia tres¢ Rozdziatu XIII pkt 1 i pkt 4, ktére otrzymujg nastepujgce brzmienie:

» Rozdziat Xlll. Miejsce oraz termin sktadania i otwarcia ofert

1. Oferte nalezy ztozy¢ w siedzibie Zamawiajgcego - w Biurze Obstugi Interesantow
Miejskiego Zarzadu Drég w Kielcach, 25-395 Kielce, ul. Prendowskiej 7 do dnia
02.02.2021 r. do godz. 09%° | zaadresowaé zgodnie z opisem przedstawionym
w rozdziale XII.

4. Otwarcie ofert nastgpi w siedzibie Zamawiajacego - 25-395 Kielce,
ul. Prendowskiej 7, w dniu 02.02.2021 r., o godzinie 109 .”

Wszelkie prawa i zobowigzania Zamawiajacego i Wykonawcy odnosnie
wczesniej ustalonego terminu beda podlegaly nowemu terminowi.

Jednoczes$nie Zamawiajgcy zawiadamia, ze zmiana tre$ci SIWZ prowadzi do zmiany
treSci ogtoszenia o zamoéwieniu i w zwigzku z powyzszym zamiescit ogtoszenie
0 zmianie ogtoszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych.

DYREKTOR
—
mgr inz. £)zegorz Staszewski

Zataczniki:
1. Zatgcznik nr 6a — Umowy o realizacje inwestycji w systemie zaprojektuj i wybuduj -
Cz. | = Warunki ogélne



