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Lutowko, dnia 23.08.2023 r.
Zn. spr.: ZG.270.2.3.2023

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zaméwienia klasycznego w trybie podstawowym bez
negocjacji (Wariant I) pn.: ,,Budowa ogrodzenia przy siedzibie nadlesnictwa”.

Na podstawie art. 253 ust. 1 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn. zm., dalej ,ustawa Pzp”),
Nadlesnictwo Lutdwko wystepujgce jako Zamawiajgcy zawiadamia, ze w prowadzonym postepowaniu
jako najkorzystniejsza wybrana zostalta oferta zlozona przez Wykonawce Mateusza Bobek
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg BOJAN Ogrodzenia Mateusz Bobek, ul.
Spacerowa 14, 32-040 Wrzasowice.

UZASADNIENIE

Zgodnie ze Specyfikacja Warunkéw Zamoéwienia przy wyborze najkorzystniejszej oferty
Zamawiajacy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami:

Lp. Nazwa kryterium Waga (%)

1. Cena 100

W ramach kryterium ,Cena” oceniana bedzie cena tgczna brutto podana w formularzu Oferty,
sporzgdzonym wg wzoru stanowigcego zatacznik nr 1 do SWZ. W ramach kryterium ,Cena” ocena
ofert zostanie dokonana przy zastosowaniu wzoru:

Cn
C = commmmmeeee x 100 pkt
Co

gdzie:

C - liczba punktéw w ramach kryterium ,Cena”,
Cn — najnizsza cena sposrod ofert ocenianych,
Co — cena oferty oceniane;j.

Z uwagi na postanowienia art. 225 ust. 1 PZP, jezeli ztozono oferte, ktérej wybdr prowadzitby do
powstania u Zamawiajgcego obowigzku podatkowego zgodnie z przepisami o podatku od towaréow
i ustug, Zamawiajgcy w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od
towardw i ustug, ktéry miatby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami.

W prowadzonym postepowaniu sposrdd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu zostata ztozona nastepujgca
oferta:

Nr . Cena (zt) | Cena—waga | yacznailogé
Oferty Nazwa i adres Wykonawcy brutto 100 punktéw
BOJAN Ogrodzenia Mateusz Bobek
3. ul. Spacerowa 14, 32-040 Wrzgsowice 56 052,31 100,00 100,00

Sprawe prowadzi: Przemystaw Hermann tel.: +48 605 071 140 e-mail: przemyslaw.hermann@torun.lasy.gov.pl

Nadle$nictwo Lutéwko,
Lutéwko 18, 89-407 Lutéwko
tel.: +48 52 38-84-722, fax: +48 52 38-84-785, e-mail: lutowko@torun.lasy.gov.pl
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Uzasadnienie wyboru: Oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu i zostata najwyzej oceniona
w Swietle przyjetych kryteriéw oceny ofert.

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ust. 1 w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy informuje, ze podpisanie umowy nastgpi w siedzibie Zamawiajgcego w terminie
uzgodnionym przez Strony.

Informacje dotyczgce srodkéw ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia oraz
w dziale IX Prawa zamdéwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z p6zn. zm.).

Zamawiajgcy na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 zw. z art. 266 ustawy Pzp informuje, ze w postepowaniu
doszto do odrzucenia ponizszych ofert:

1. Oferta nr 1 - Firma Handlowo-ustugowa AB SYSTEM Andrzej Brugier, ul. Nad Brdg 5b,
89-500 Tuchola .

- Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowienh publicznych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn. zm., dalej ,ustawa Pzp”) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej
tresc¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Zamawiajgcy zobowigzat Wykonawcow do ztozenia wraz
z ofertag kosztorysu ofertowego, o czym mowa w pkt 12.4. lit. b) SWZ. W toku badania oferty
Zamawiajacy stwierdzit, ze Wykonawca ztozyt kosztorys ofertowy, ktéry nie zostat oparty na kosztorysie
Slepym stanowigcym zatgcznik nr 6 do SWZ. W tym postepowaniu Zamawiajgcy zaprojektowat
rozliczenie kosztorysowe, w zwigzku z czym powinna zosta¢ wyceniona kazda pozycja wskazana
w kosztorysie $lepym.

2. Oferta nr 2 - Koneser Piotr Kusz, ul. Towarowa 10, 77-300 Cziuchow.

- Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn zm., dalej ,ustawa Pzp”) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
jest niezgodna z przepisami ustawy. Zamawiajgcy podczas badania ofert stwierdzit brak podpiséw na
Ofercie i jednym z dokumentoéw, ktére to Wykonawca zobowigzany byt ztozyé wraz z Ofertg. Walidacja
podpisow przebiegta negatywnie na dokumentach tj.:

Zatgcznik nr 1 — Oferta,

Zatgcznik nr 2 — Wstepne oswiadczenie Wykonawcy o braku podstaw wykluczenia z postepowania oraz
spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu.

- Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowieh publicznych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm., dalej ,ustawa Pzp”) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Zamawiajgcy zobowigzat Wykonawcéw do ztozenia wraz
z ofertg kosztorysu ofertowego, o czym mowa w pkt 12.4. lit. b) SWZ. W toku badania oferty
Zamawiajacy stwierdzit, ze Wykonawca w ztozonym kosztorysie ofertowym sporzgdzonym na postawie
kosztorysu $lepego stanowigcego zatgcznik nr 6 do SWZ, nie wycenit zadnej pozycji. W tym
postepowaniu Zamawiajgcy zaprojektowat rozliczenie kosztorysowe, w zwigzku z czym powinna zostaé
wyceniona kazda pozycja wskazana w kosztorysie slepym.

Wioletta Sieg

Zastepca Nadle$niczego

/podpisano elektronicznie/

Do wiadomo$ci:
1. Platforma zakupowa

2. aa.
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