Sygn. akt: KIO 1630/20

POSTANOWIENIE
PREZESA KRAJOWEJ 1ZBY ODWOLAWCZEJ
z dnia 23 lipca 2020 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej na podstawie art. 187 wust. 6 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) wobec
nieuiszczenia wpisu do dnia uplywu terminu do wniesienia odwotania oraz nieusuniecia
brakéw formalnych odwotania wniesionego przez PCG Academia Sp. z 0.0., 954f,
36-002 Jasionka w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest Pomorski

Uniwersytet Medyczny w Szczecinie, ul. Rybacka 1, 70-204 Szczecin

postanawia:

zwraca wniesione odwotanie.

Na niniejsze postanowienie skarga nie przystuguje.

PHE ZKS
Krajowej Izbv

ei
PREZKs Matgorzata Rakouka



Sygn. akt: KIO 1630/20

Uzasadnienie

W dniu 14 lipca 2020 r. wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
PCG Academia Sp. z 0.0. w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe
oraz wdrozenie oprogramowania Akademickiego Biura Karier i systemu badania loséw

absolwentéw. Numer referencyjny: DZP-262-4/2020.

Do odwotania nie dotgczono:
* dowodu uiszczenia wpisu w terminie przewidzianym na wniesienie odwotania;
» dowodu przestania kopii odwotania zamawiajgcemu;
+ dokumentéw potwierdzajacych umocowanie  osoby podpisujgcej odwotanie

do reprezentowania Odwotujgcego.

Pismem z dnia 16 lipca 2020 r. na podstawie art. 187 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych wezwano Odwotujgcego pod rygorem zwrotu odwotania do przestania w terminie
3 dni od dnia doreczenia wezwania dowodu uiszczenia wpisu w terminie przewidzianym
na wniesienie odwofania, dowodu przestania kopii odwotania zamawiajgcemu
oraz dokumentow  potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujacej odwotanie

do reprezentowania Odwotujgcego.

Odwotujacy nie przeditozyt w wyznaczonym terminie wymaganych dokumentow.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne nalezy zauwazy¢, co nastepuje.

Zgodnie z przepisem art. 187 ust. 1 ustawy Prawo zamOwien publicznych odwotanie podlega
rozpoznaniu, jezeli nie zawiera brakow formalnych oraz uiszczono wpis. Stosownie
za$ do § 9 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1092
z pézn. zm.), w przypadku gdy odwotanie zawiera braki formalne, w szczegdlnosci z zakresu,
o ktébrym mowa w 8§ 4 ust. 1 pkt 5-8, badz nie zawiera dokumentéw, o ktérych mowa
w 8§ 4 ust. 2 rozporzadzenia, Prezes Izby wzywa Odwotujgcego do usuniecia brakéw
formalnych odwotania w terminie 3 dni pod rygorem zwrotu odwotania. Wptata wpisu,
na podstawie art. 187 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych, powinna by¢ dokonana
najpozniej do dnia uptywu terminu do wniesienia odwotania, a dowdd jego uiszczenia powinien

zostac dotgczony do odwotania.



Wpis uznaje sie za uiszczony tylko w sytuacji, gdy zostat wniesiony we wiasciwym terminie
i odpowiedniej wysokosci oraz na stosowny numer konta zgodnie z dyspozycja
8 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Nieuiszczenie wpisu do dnia uptywu terminu do wniesienia odwotania oraz nieuzupetnienie
dowodu uiszczenia wpisu w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania, a takze nieusuniecie
innych brakow formalnych odwotania skutkuje - zgodnie z trescig art. 187 ust. 6 ustawy Prawo
zamowien publicznych - zwrotem wniesionego odwotania w drodze postanowienia Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej. Odwotanie zwrécone nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie wigze

ustawa z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2017 r., | CZ 64/17, wynika, ze skarga
do sadu przystuguje na orzeczenie lIzby, brak natomiast w prawie zamoéwien publicznych
przepisu dopuszczajacego skarge do sadu na postanowienie o zwrocie odwotania wydane
przez Prezesa lzby. Zgodnie z art. 187 ust. 6 ustawy Pzp, odwotanie zwr6cone nie wywotuje
zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Konsekwencje postanowienia o zwrocie odwotania, bez wzgledu na to, czy zostato ono
wydane przez Prezesa lzby, czy przez sktad orzekajacy lzby, sa identyczne. (...) skoro
ustawodawca rozroznit w ustawie kompetencje Prezesa Izby i kompetencje Izby, a w art. 198a
ust. 1 ustawy Pzp dopuscit skarge do sadu wytgcznie na orzeczenie Izby, to wszelkie préby
wyktadni rozszerzajgcej przez dopuszczenie skargi do sgdu réwniez na postanowienie
Prezesa lzby o zwrocie odwotania musiatyby prowadzi¢ do wyjsScia poza tekst powotanego
przepisu. Dokonywana przez sad wyktadnia przepisbw prawa, bedgca elementem
ich stosowania, nie moze natomiast przeradzac sie w tworzenie pozadanego stanu prawnego.
Oznacza to, ze na postanowienie Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej nie przystuguje
zaden sSrodek zaskarzenia, skarga do sadu przystuguje wylacznie na orzeczenia

Krajowej lzby Odwotawczej.

W zwigzku z powyzszym, postanawiam jak na wstepie.

PHHZRSs
Krajowej 1zby Odwot;



