MAZOWIECKIE

CENTRUM POLITYKI GZOoOWSZe.
MCPS SPOLECZNEJ O serce Polski

Warszawa, dnia 09 pazdziernika 2023 r.

Znak sprawy: MCPS-WZ/PG/351-72/2023 TP/U/S

UCZESTNICY POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
PUBLICZNEGO

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE)J OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie
art. 275 pkt 1 w zw. z 359 pkt 2 w zw. z art. 311 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 — dalej Pzp) na ustuge pn. ,Postepowanie
prowadzone w celu zawarcia umowy ramowej na swiadczenie ustug w zakresie przeprowadzenia
szkolen zawodowych/kurséw i egzamindéw certyfikacyjnych dla obywateli Ukrainy bedacych
uczestnikami projektu ,,Mazowsze dla Ukrainy” wspoétfinansowanego ze srodkow Unii Europejskiej w
ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego, IX Wspieranie wtaczenia spotecznego i walka z
ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spoteczno-zawodowa osob wykluczonych i przeciwdziatanie
wykluczeniu spotecznemu, Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020.” (nr referencyjny postepowania — MCPS-WZ/PG/351-72/2023 TP/U/S).

1. Mazowieckie Centrum Polityki Spotecznej dziatajgc na podstawie art. 239 ust. 1 Pzp w zwigzku z
dokonang oceng ofert przestanych w odpowiedzi na ogtoszenie o wszczeciu niniejszego
postepowania informuje, ze za najkorzystniejsze uznano oferty ztozone przez:

Cze$¢ 1 - WOLOMIN / KOBYLKA:
INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP
7010558888

Czeéé 2 - ZYRARDOW:
INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP
7010558888

Czes$¢ 3 - PIASECZNO:
INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP
7010558888

Projekt ,Mazowsze dla Ukrainy” realizowany w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020

E Eﬂrr‘c?:esjzsiie Rzeczpospolita Oazowsze. Unia Europejska

Europejski Fundusz Spoteczn
Program Regionalny - Polska serce Polski pe) p 1y



Czes$¢ 4 - SZYDLOWIEC:

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP

7010558888

Cze$¢ 5 - RADOM:

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP

7010558888

Czeéé 6 - OZAROW MAZOWIECKI:

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP

7010558888

Cze$¢ 7 - SIEDLCE:

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP

7010558888

Uzasadnienie wyboru: Zamawiajacy wybrat oferte przedstawiajaca najkorzystniejszy bilans ceny oraz
pozostatych kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu zmdwienia. Oferta Wykonawcy uznana za
najkorzystniejszg odpowiada wymaganiom okreslonym w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ)

oraz uzyskata najwiekszg ilo$¢ punktéw w kryteriach oceny ofert, zatem w Swietle art. 239 ust. 2

ustawy Pzp uznaé nalezy jg za oferte najkorzystniejszg. Informacja o wykonawcach, ktérzy ztozyli

oferty, ocena i przyznana punktacja:

Cze$¢ 1 - Wotomin/Kobytka

Liczba punktéw w

Liczba punktéw w
Kryterium nr 2 —

NIP 5260251374

Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena" L . Razem
(max, 60 pkt) ,Doswiadczenie
-oUP (max. 40 pkt)
Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Warszawie,
ul. Podwale 13, 39,96 pkt
11 00-252 warszawa, (275.010,00 z) 40 pkt 79,96 pkt

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. z 0.0.,
2 | ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)

Pzp — oferta nieoceniana

INFO-BIZ PROFESJONALNA EDUKACIA Sp. z 0.0.,
ul. Chetmiriska 106A/36,

46,69 pkt

00-252 Warszawa,
NIP 5260251374

(167.280,00 zt)

3 86-300 Grudziadz, (235.400,00 zt) 0 pkt 46,69 pkt
NIP 8762498132
INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,
ul. Nowogrodzka 48/8, 58,60 pkt
4 00-695 Warszawa, (187.570,00 zt) HORRE A2
NIP 7010558888
Cze$é 2 - Zyrardow
Liczba punktéw w Liczba Punktow W
. . " + | Kryterium nr2—
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena et Razem
(max, 60/pkt) ,Kwalifikacje
-oUP (max. 40 pkt)
Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Warszawie,
1 ul. Podwale 13, 37,94 pkt 40 pkt 77,94 pkt




EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. z 0.0.,
ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Pzp

— oferta nieoceniana

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,
ul. Nowogrodzka 48/8,

58,69 pkt

00-695 Warszawa, (108.156,00 z1) LS LRI
NIP 7010558888
Czesc 3 - Piaseczno
Liczba punktow w Liczba Punktow W
. . " " Kryterium nr 2 —
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena e Razem
(max. 60 pkt) ,Kwalifikacje
0P (max. 40 pkt)
Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Warszawie,
ul. Podwale 13, 39,63 pkt
40 pk 7 k
00-252 Warszawa, (531.410,00 24) 0 pkt 9,63 pkt

NIP 5260251374

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. zo.0.,
ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Pzp

— oferta nieoceniana

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,
ul. Nowogrodzka 48/8,

58,73 pkt

00-695 Warszawa, (358.554,00 z4) AULESE SR
NIP 7010558888
Czes$c 4 - Szydtowiec
. , Liczba punktow w
Liczba punktéw w e e
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena" Razem

(max. 60 pkt)

»Kwalifikacje”
(max. 40 pkt)

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. z 0.0.,
ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Pzp

— oferta nieoceniana

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Kielcach

43,33 pkt

Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Radomiu, (269.290,00 21 40 pkt 83,33 pkt
ul. Saska 4/6, 26-600 Radom, NIP 6570008869 T
INFO-BIZ PROFESJONALNA EDUKACIA Sp. z 0.0., 44,54 okt
ul. Chetminska 106A/36, 86-300 Grudzigdz, NIP (262 (,)OOF())O ) 0 pkt 44,54 pkt
8762498132 ’ !
INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,
ul. Nowogrodzka 48/8, 58,49 pkt
00-695 Warszawa, (199.510,00 z4) SO AR
NIP 7010558888
Cze$¢ 5 - Radom
Liczba punktéw w LLiZl::r?er:k:‘(:\giv
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena" v Razem

(max. 60 pkt)

,Kwalifikacje”
(max. 40 pkt)

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp.zo.0.,
ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Pzp

— oferta nieoceniana

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)

Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Kielcach

45,33 pkt

Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Radomiu, (401.375,00 21 40 pkt 85,33 pkt
ul. Saska 4/6, 26-600 Radom, NIP 6570008869 ’ !

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,

ul. Nowogrodzka 48/8, 58,45 pkt 40 pkt 98,45 pkt

00-695 Warszawa,
NIP 7010558888

(311.250,00 zt)




Czes$¢ 6 - Ozarow Mazowiecki

Liczba punktéw w Cli=det Punktow W
. . ; + | Kryterium nr 2 —
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena el Razem
(max. 60 pkt) ,Kwalifikacje
"oV P (max. 40 pkt)
Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Warszawie, 39 89 pkt
1 | ul. Podwale 13, 00-252 Warszawa, NIP (936 ’110%0 20 40 pkt 79,89 pkt
5260251374 ’ !

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. z 0.0.,
2 | ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,
NIP 5242776770

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)
Pzp — oferta nieoceniana

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0., ul. 58 47 pkt
3 | Nowogrodzka 48/8, 00-695 Warszawa, NIP (638 ’73020 2 40 pkt 98,47 pkt
7010558888 T
Czesc¢ 7 - Siedlce
Liczba punktow w Liczba Punktow W
. . " + | Kryterium nr2 —
Nazwa wykonawcy i adres kryterium 1 "Cena e Razem
(max. 60 pkt) »Kwalifikacje
-OUP (max. 40 pkt)
Zaktad Doskonalenia Zawodowego w Warszawie, 50,08 okt
1 | ul. Podwale 13, 00-252 Warszawa, NIP (351 boo%o " 40 pkt 90,08 pkt
5260251374 ’ !

EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. zo.0.,
3 | ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa,

NIP 5242776770

INSTYTUT ROZWOJU OSOBISTEGO Sp. z 0.0.,
4 | ul. Nowogrodzka 48/8,

00-695 Warszawa, NIP 7010558888

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c)
Pzp — oferta nieoceniana

58,75 pkt

(299.200,00 z1) AULESE SB[

2. Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu odrzucit dwie oferty:
Czeé¢ 1 - 7: EUROPEJSKIE CENTRUM SZKOLEN Sp. z 0.0., ul. Fortel 12, 03-166 Warszawa, NIP
5242776770.
Uzasadnienie faktyczne —

W dniu 20 wrzesnia 2023 roku Zamawiajacy wezwat wykonawce do przestania podmiotowych
srodkéw dowodowych potwierdzajacych spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu i brak
podstaw wykluczenia. Do korfica wyznaczonego terminu tj. 25 wrzesnia 2023 roku wezwanie
pozostato bez odpowiedzi.

Nastepnie w dniu 27 wrze$nia 2023 roku Zamawiajacy ponownie wezwat wykonawce do dokonania
powyzej wskazanych czynnosci.

W odpowiedzi na drugie wezwanie w dniu 28 wrzes$nia 2023 roku (zgodnie z terminem wskazanym
przez Zamawiajgcego) wykonawca przestat czes¢ zadanych dokumentdw nie zatgczajgc jednak
wykazu ustug (zatgcznik nr 5 do SWZ ) oraz wykazu osdéb (zatgcznik nr 6 do SWZ) lub oswiadczenia o
aktualnosci powotanych dokumentéw ztozonych wraz z oferta.

Uzasadnienie prawne — Zgodnie z trescig art. 274 ust. 1 Pzp zamawiajgcy wzywa wykonawce,

ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 5
dni od dnia wezwania, podmiotowych srodkéw dowodowych, jezeli wymagat ich ztozenia w
ogtoszeniu o zamdwieniu lub dokumentach zamdwienia, aktualnych na dzien ztozenia
podmiotowych srodkéw dowodowych.

Jak stanowi przepis art. 128 ust. 1 pzp jezeli wykonawca nie ztozyt o$wiadczenia, o ktéorym mowa w
art. 125 ust. 1, podmiotowych srodkéw dowodowych, innych dokumentéw lub oswiadczen
sktadanych w postepowaniu lub sg one niekompletne lub zawierajg btedy, zamawiajgcy wzywa



wykonawce odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie
(..)-

Na podstawie normy wyrazonej w art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zostata ztozona przez wykonawce ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkdéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego,
lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

Zgodnie z trescig dokumentacji postepowania, tj. § 11 ust. 2 pkt 1 lit. a) i b) Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia zamawiajgcy przed wyborem najkorzystniejszej oferty wzywat Wykonawce, ktérego
oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 5 dni,
aktualnych na dzien ztozenia nastepujacych podmiotowych srodkéw dowodowych:

a) potwierdzajgcych spetnianie warunkdéw udziatu w postepowaniu okreslonych w § 10 ust. 1:

o w zakresie uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej,
o ile wynika to z odrebnych przepiséw — oswiadczenie ztozone w tresci formularza
ofertowego.

o w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej — wykaz ustug zgodnie ze wzorem
stanowigcym zatgcznik nr 5 do SWZ oraz wykaz osdb zgodnie ze wzorem stanowigcym
zatgcznik nr 6 do SWZ.

b) potwierdzajgcych niepodleganie wykluczeniu z postepowania:

e oswiadczenie wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, o braku przynaleznosci
do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 275 ze zm.), z innym wykonawcag, ktéry
ztozyt odrebng oferte, oferte czesciowq lub wniosek o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, albo oswiadczenia o przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej wraz z
dokumentami lub informacjami potwierdzajgcymi przygotowanie oferty, oferty czeSciowej lub
whiosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu niezaleznie od innego wykonawcy
nalezgcego do tej samej grupy kapitatowej — zatgcznik nr 7 do SWz;

e odpis z wtasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informac;ji o dziatalnosci gospodarczej
(KRS, CEIDG). Jezeli Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza terytorium RP
zamiast dokumentu z lit. d sktada dokument lub dokumenty wystawione w kraju, w ktérym
wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, potwierdzajace, ze nie otwarto jego
likwidacji, nie ogtoszono upadtosci, jego aktywami nie zarzadza likwidator lub sad, nie zawart
uktadu z wierzycielami, jego dziatalnos¢ gospodarcza nie jest zawieszona ani nie znajduje sie on
w innej tego rodzaju sytuacji wynikajgcej z podobnej procedury przewidzianej w przepisach
miejsca wszczecia tej procedury. Jezeli w kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce
zamieszkania, nie wydaje sie dokumentéw, o ktérych mowa w lit. d, zastepuje sie je
dokumentem zawierajagcym odpowiednio oswiadczenie wykonawcy, ze wskazaniem osoby albo
0s6b uprawnionych do jego reprezentacji, lub oswiadczenie osoby, ktérej dokument miat
dotyczy¢, ztozone pod przysiegg, lub, jezeli w kraju, w ktdrym wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania nie ma przepisdw o o$wiadczeniu pod przysiega, ztozone przed organem
sgdowym lub administracyjnym, notariuszem, organem samorzadu zawodowego lub
gospodarczego, wtasciwym ze wzgledu na siedzibe lub miejsce zamieszkania wykonawcy.
Dokument/dokumenty powinny by¢ wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed ich
ztozeniem.



Wykonawca w odpowiedzi na wezwania zamawiajgcego nie ztozyt zatgcznika nr 5 do SWZ (wykaz ustug)
oraz zatacznika nr 6 do SWZ (wykaz oséb). Dodatkowo nie ztozyt réwniez oswiadczenia o aktualnosci
powotanych dokumentéw ztozonych wraz z ofertg. Tymczasem zamawiajgcy jasno sformutowat oba
wezwania do uzupetnienia oswiadczen i dokumentéw, zatem wykonawca powinien bez trudu je
uzupetnié. Odwotujacy ztozyt wprawdzie wraz z ofertg podpisane przez siebie oswiadczenie o spetnianiu
warunkéw udziatu w postepowaniu, ale pominat zgdany przez zamawiajgcego wykaz ustug dla kazdej
czesci zamowienia oraz oswiadczenie o aktualnosci ztozonych wraz z ofertg podmiotowych srodkéw
dowodowych.

Przektadajgc powyzsze na grunt niniejszego postepowania Zamawiajacy stwierdza, iz jego obowigzkiem
jest odrzucenie oferty wykonawcy na podstawie powotanych powyzej przepisow, gdyby w stosunku
do uprzednio ztozonych przez wykonawce podmiotowych srodkéw dowodowych zastosowat
procedure z art. 128 ust. 1 Pzp, a wykonawca — pomimo uptywu terminu na ich ztozenie — tego nie
uczynit, ewentualnie wadliwie je uzupetnit lub poprawit (przez co nalezy rozumiec takie
uzupetnienie lub poprawienie ztozonych uprzednio podmiotowych srodkéw dowodowych, ktére
WCigz jest niewystarczajgce do uznania, ze dany wykonawca spetnia warunki udziatu w
postepowaniu).

Tym samym, majac na uwadze catos$¢ rozpatrywanej sprawy, a przede wszystkim tres¢ wezwan do
uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych, tj. enumeratywnie wskazanych dokumentdéw
jakich Zamawiajacy zgdat, podnies¢ nalezy, ze wykonawca magt i powinien ztozy¢ aktualne dokumenty i
oswiadczenia uwzgledniajac tres¢ wezwania zamawiajgcego oraz obowigzujgce przepisy prawa.
Powyzszemu nie uczynit zado$¢, a w zwigzku z tym jego oferta podlegata odrzuceniu.

Ponadto Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawcy DSA Projects sp. z 0.0., ul. Paderewskiego 4, 64-600
Oborniki, NIP 6060106610, z ktérej tresci nie wynikato do jakiej czeSci zamdwienia sie odnosi. Ponadto
oferta nie zostata opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym. Wobec powyzszego oferta zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
3 Pzp w zw. z art. 63 ust. 2 Pzp.

. Zamawiajacy informuje, ze nie wykluczyt zadnego Wykonawcy.

. Umowa ramowa, zgodnie z § 27 Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia (SWZ), zostanie zawarta
maksymalnie z trzema wykonawcami w kazdej czesci zamoéwienia.

. Zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp umowa w sprawie zamodwienia publicznego moze zostac
zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Przewodniczacy Komisji
/-/
Zbigniew Stanik



