Zaklad Emerytalno-Rentowy -~ /) ZER
/ =

Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji MSWiA

Warszawa, dnia r.
Nr sprawy: ZER-ZP-15/2020
Wykonawcy

W zwiazku z pytaniami zgloszonymi w trybie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg Pzp”, w sprawie
postepowania nr ZER-ZP-15/2020, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Zakup
wsparcia technicznego dla posiadanego przez Zaktad Emerytalno-Rentowy MSWIA systemu informacji
prawnej LEX OMEGA, Zamawiajacy, na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Pzp, ponizej przedstawia ich tres¢
wraz z wyjasnieniami.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 38 ust. 4 1 4a ustawy Pzp dokonal zmiany tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, zwanej dalej ,,SIWZ”, zgodnie z trescig niniejszego pisma.

l. Wyjasnienia tresci SIWZ

Pytanie nr 1:

,Zamawiajacy wymaga poprawy dowolnego btedu w przeciagu 4 dni roboczych. Wykonawca, poprzez
testy jednostkowe, automatyczne i manualne, doktada wszelkich staran, zeby dostarczony produkt nie
posiadal zadnych btedow. Termin 4 dni jest uzasadniony w przypadku awarii lub bledow krytycznych,
uniemozliwiajacych korzystanie z funkcji SIP. Wykonawca prosi jednak o wydluzenie terminu poprawy
btedow lub usterek niewplywajacych znaczaco na jako$¢ dziatania Systemu Informacji Prawnej do 7 dni
roboczych. Przy tak wydhuizonym terminie poprawg btedu wnositaby kolejna, zgodna z harmonogramem,
aktualizacja systemu.”

Odpowiedz na pytanie nr 1:
Zamawiajacy dokonal zmiany SIWZ, zgodnie z modyfikacja nr 1.

Pytanie nr 2:

,Zamawiajacy wymaga stworzenia kalendarza dostaw aktualizacji danych dla wersji intranetowej SIP na 3
lata wprzod. Wykonawca wykonuje takie kalendarze z rocznym wyprzedzeniem i obecnie dysponuje
kalendarzem na rok 2021. Faktycznie cykl produkcyjny zaktada wysytke aktualizacji zawsze w tym samym
dniu tygodnia, a zmiany sa wymuszone poprzez dni wolne/§wieta w danym roku, lub, bardzo rzadko,
réwniez przez kontrole jakosci. Jednak przewidzenie zmian spotecznych, biznesowych i technologicznych
z 3-letnim wyprzedzeniem moze okaza¢ si¢ zludne i dostarczony harmonogram moze ulec zmianie.
W zwigzku z powyzszym Wykonawca prosi o wyrazenie zgody na dostarczanie kalendarza dostaw
aktualizacji na kazdy rok do 6 grudnia w roku poprzedzajacym.”

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Zamawiajacy dokonatl zmiany SIWZ, zgodnie z modyfikacjg nr 1.

Pytanie nr 3:

,,W odniesieniu do oczekiwanych przez Zamawiajacego instruktazy Wykonawca podkresla, ze z uwagi na
panujaca obecnie sytuacje epidemiczng i zwigzane z nig uwarunkowania gospodarcze, w tym zaistniale po
stronie Wykonawcy (i wszystkich wykonawcow na rynku) uwarunkowania natury organizacyjnej, a takze
z uwagi na zalecenia witadz panstwowych oraz mozliwe do wystgpienia problemy w realizowaniu
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swiadczen wymagajacych osobistej obecnosci pracownikow Wykonawcy (i wszystkich wykonawcdéw na
rynku), powszechnie ktadzie si¢ nacisk na realizowanie §wiadczen umownych w drodze komunikacji online
kiedy tylko jest to mozliwe. Wykonawca postuluje zatem o umozliwienie takiej wiasnie realizacji
$wiadczen umownych w niniejszym postegpowaniu. W przeciwnym razie dochodzi do dos$¢ kuriozalnej
sytuacji, w ktorej swiadczenie glowne (wsparcie techniczne programu) ma by¢ wykonane w sposob
bezpieczny, zgodnie z powszechnymi zaleceniami i oczekiwaniami, tj. w drodze zdalnej, tymczasem
swiadczenie dodatkowe (instruktaze), majace przeciez tylko charakter uboczny, positkowy, wymaga
podejmowania ryzyka zdrowotnego, tj. osobistego spotkania przedstawicieli Wykonawcy
z przedstawicielami Zamawiajacego.

Nadto na ten moment watpliwa wydaje si¢ w ogdle mozliwos¢ zgodnego z prawem przeprowadzenia
instruktazu stacjonarnego dla grupy pracownikoéw Zamawiajacego z uwagi na obostrzenia zwigzane
z organizowaniem zgromadzen.

Z uwagi na powyzsze Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Zze oczekiwane przez Zamawiajacego instruktaze
beda mogly przybra¢ forme online.

Ww. postulaty nabieraja tym wigkszego znaczenia, ze nie jest obecnie znana skala rozwijajacej si¢ epidemii
w okresie, gdy wykonanie ww. czynnosci bedzie miato nastapic.”

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajacy wyjasnia, ze w § 3 ust. 5 pkt 2 Wzoru umowy, stanowigcego zatacznik nr 3 do SIWZ,
znajduje zapis o zdalnym instruktazu ,,Zamawiajacy zabezpieczy niezbedny sprzet, w tym: projektor,
laptop, pomieszczenie na terenie Warszawy do przeprowadzenia instruktazu, instruktaz moze by¢
przeprowadzony zdalnie”.

Pytanie nr 4:

,»Z tych samych wzgledoéw jak wskazane w pytaniu poprzedzajagcym, Wykonawca wnosi o potwierdzenie,
iz podpisanie protokotu/6w bedzie moglo zosta¢ dokonane bez fizycznej obecno$ci przedstawiciela
Wykonawcy w siedzibie Zamawiajacego.”

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy dopuszcza podpisanie Protokolu odbioru, ktorego wzor stanowi Zatacznik nr 3 do umowy
i Protokotu odbioru aktualizacji Systemu, ktérego wzor stanowi Zatgcznik nr 4 do umowy bez fizycznej
obecnosci przedstawiciela Wykonawcy w siedzibie Zamawiajacego, poprzez przestanie w formie pisemnej,
opatrzonej wiasnorecznym podpisem, za posrednictwem operatora pocztowego w rozumieniu ustawy
Prawo pocztowe lub w postaci elektronicznej, opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym
W rozumieniu ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej, za posrednictwem poczty
e-mail, na adres wskazany w umowie.

Pytanie nr 5:

,»W ocenie Wykonawcy Zamawiajacy, ksztaltujac w § 8 projektu umowy zasady odpowiedzialnos$ci z tytutu
realizacji umowy, okreslit je w sposOb sprzeczny z przepisami Kodeksu cywilnego, ktore jako podstawowsg
zasade odpowiedzialnoséci dluznika wobec wierzyciela okres$lajg zasade zawinienia. Zgodnie z nig zatem,
dtuznik ponosi odpowiedzialno$¢ za okolicznosci przez siebie zawinione, przy czym pozycja wierzyciela
uzyskuje wzmocnienie poprzez przyjecie domniemania winy diluznika. Powyzsza konstrukcja
odpowiedzialno$ci kontraktowej jest przyjmowana w sposob powszechny w obrocie i nie ma zadnych
podstaw, by Zamawiajacy, zobowigzany do stosowania zasady rownos$ci stron stosunku cywilnoprawnego,
dyskryminowat dostawcow oprogramowania rozciggajac ich odpowiedzialno$¢ rowniez na okolicznosci, za
ktore wykonawca odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Wykonawca zwraca si¢ zatem z uprzejma prosbg o:



a/ zmian¢ § 5 ust. 18 projektu umowy poprzez zastgpienie stow ,,z winy nie lezgce] po stronie
Zamawiajacego” stowami ,,z winy lezacej po stronie Wykonawcy”;
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b/ zmiang¢ uzytych w § 8 ust. od 2 do 5 projektu umowy stéow ,,opdznienie” na stowa ,,zwtoka”.

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmian w § 8 Wzoru umowy, o ktérych mowa w pkt a i b pytania nr 5.

Pytanie nr 6:

,»Dla unikniecia watpliwosci Wykonawca wnosi o doprecyzowanie § 6 ust. 1 pkt 8 lit. b projektu umowy
poprzez nadanie mu brzmienia: ,,w ramach dopuszczonych funkcjonalnoscig Systemu: wprowadzania
danych, aktualizacji danych, kasowania danych, dokonywania eksportu i importu danych do Systemu”.”

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zamawiajacy dokonal zmiany SIWZ, zgodnie z modyfikacja nr 1.

Pytanie nr 7:

»W modelu biznesowym Wykonawcy, jak i w modelach biznesowych wielu (wigkszosci) podmiotow
udostepniajacych analogiczne do Wykonawcy oprogramowanie, przyjeto, iz choé zasada jest,
ze Wykonawca nabywa i posiada prawa autorskie co do niemal wszystkich elementéw sktadowych
sktadajacych si¢ na system, niekiedy (w wyjatkowych sytuacjach) dochodzi do uzyskania od tworcow
licencji (z prawem ich dalszego udostgpniania klientom Wykonawcy bez ograniczen) do poszczegolnych
elementow oprogramowania, zamiast nabywania autorskich praw majatkowych na wlasno$¢.
Z perspektywy Zamawiajacego jest to okoliczno$¢ zupelie nieistotna, bowiem to Wykonawca
zobowigzany jest zapewni¢, aby wszelkie elementy skladowe Systemu byly udostepnianie zgodnie
z prawem i to na Wykonawcy a nie na Zamawiajacym cigzy ewentualne ryzyko uchybien w tym zakresie.
Dla Wykonawcy w pelni zrozumiala jest intencja Zamawiajgcego zawarta w § 6 ust. 2 projektu umowy,
jednak dla unikniecia ewentualnych watpliwosci wnosi o jego doprecyzowanie poprzez nadanie mu
nastepujacego brzmienia:

»Wykonawca o$wiadcza, iz na dzien zawarcia Umowy przystuguje mu cato$¢ autorskich praw
majatkowych i praw pokrewnych, wraz z wylacznym prawem do udzielania zezwolen na wykonywanie
zaleznego prawa autorskiego, do nieograniczonego w czasie korzystania i rozporzadzania Systemem lub
licencje umozliwiajgce zgodne z prawem wywigzanie si¢ z niniejszej Umowy. Wykonawca ma rowniez
prawo do dokonywania zmian w Systemie, ktére moga by¢é wynikiem zarowno zmian w przepisach
prawnych, jak i w zwigzku z oczekiwaniem uzytkownika tego Systemu”. ”’

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajgcy dokonal zmiany SIWZ, zgodnie z modyfikacja nr 1.

Pytanie nr 8:

,»Z uwagi na fakt, ze kary umowne przewidziane w projekcie umowy sa stosunkowo wysokie porownujac je
do standardéw rynkowych, Wykonawca zwraca si¢ z uprzejma prosbg do Zamawiajacego o ich
zmniegjszenie o polowg.”

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na zmniejszenie wysokosci kar umownych i nie dopuszcza zmiany
postanowien § 8 Wzoru umowy. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wysoko$¢ okreslonej stawki kary umownej
sama w sobie nie przesadza o razacym wygorowaniu kary umownej (...) zasadniczym Kryterium
miarkowania kary umownej z uwagi na jej razgce wygorowanie jest kryterium stosunku wysokosci kary



umownej do wysokosci odszkodowania naleznego wierzycielowi” (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 28 wrzesnia 2010 r., sygn. akt: V ACa 267/10).

Pytanie nr 9:

»Zasada trwato$ci uméw wymaga zdaniem Wykonawcy od stron umoéw dazenia, aby umowy te byly
wykonywane a ich rozwigzywanie (odstepowanie od nich) i naliczanie kar umownych bylo wyjatkiem
stosowanym jedynie w szczeg6lnych okolicznosciach.

Wykonawca postuluje zatem wprowadzenie reguty, w mysl ktorej przed skorzystaniem z uprawnien
przewidzianych w § 8 ust. 11 § 9 ust. 1 projektu umowy Zamawiajacy zobowigzany bedzie do wezwania
Wykonawcy do zaprzestania naruszen i wyznaczenia mu w tym celu dodatkowego odpowiedniego terminu
nie krétszego niz 3 dni robocze.”

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Zamawiajacy pozostawia zapisy w § 8 ust. 1 oraz § 9 ust. 1 Wzoru umowy bez zmian.

Pytanie nr 10:

,Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, czy Zamawiajacy zgodzitby si¢ na wprowadzenie postanowienia
ograniczajacego odpowiedzialnos¢ Wykonawcy do wysokosci wartosci brutto Umowy.

Wiedza powszechna jest bowiem, Ze nie istnieje oprogramowanie, ktore funkcjonowatoby bezblednie,
a zwlaszcza wspotdziatalo poprawnie z kazdym oprogramowaniem i sprzgtem dostepnym w sprzedazy.
Powyzsze stwierdzenie znajduje uzasadnienie w stosowanych przez wielu uznanych producentéw
oprogramowania wylgczeniach odpowiedzialnosci. Producenci ci, nie mogac przewidzie¢ jak zachowa sig
ich produkt w warunkach sprzgtowych, jak i srodowisku komputerowym, oferowanych przez jego
nabywcow, z uwagi rowniez na czeste zmiany, ktorym warunki te ulegaja, z reguly wylaczaja w ogole
swoja odpowiedzialno$¢, w tym w szczegdlnosci za szkody wynikle z jego wad, z rzadka oferujgc
odpowiedzialno$¢ ograniczong do warto$ci umowy lub wrecz jej czescei.

W celu realizacji ww. postulatu Wykonawca proponuje dodanie do projektu umowy nastepujacego
postanowienia:

»Laczna odpowiedzialno§¢ Wykonawcy z wszelkich mozliwych tytulow ograniczona jest do wysokosci
warto$ci maksymalnego wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy, o ktorym mowa w § 5
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ust. 1 Umowy”.

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajacy nie widzi potrzeby wprowadzania do Wzoru umowy postanowienia ograniczajgcego
odpowiedzialno$¢ Wykonawcy do wysoko$ci wartosci brutto Umowy. Zamawiajacy okreslit granice
odpowiedzialnosci Wykonawcy w tresci § 8 ust. 6 Wzoru umowy, okres§lajac taczng wysokos¢ kar
umownych do wysokosci 20% maksymalnego wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy,
o ktorym mowa w § 5 ust. | Umowy, z zastrzezeniem, ze w przypadku, gdy wysoko$¢ poniesionej przez
Zamawiajgcego szkody przewyzszy wysoko$¢ kar umownych okreslonych w § 8 ust. 1-5 Wzoru umowy,
Zamawiajgcemu przystuguje prawo do zadania odszkodowania uzupekiajacego do wartosci rzeczywiscie
poniesionej szkody, na zasadach ogoélnych okreslonych w Kodeksie cywilnym.

Pytanie nr 11:
,»Wykonawca wnosi o usunigcie § 9 ust. 4 projektu umowy, bowiem trudno uznaé za sprawiedliwe
przypisanie jednej ze stron prawa do odstapienia od umowy w przypadku okolicznosci niezaleznych od
drugiej strony.”

Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajacy pozostawia zapis w § 9 ust. 4 Wzoru umowy bez zmian.



Pytanie nr 12:

»Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego z pytaniem, czy ze wzgledu na fakt, ze do programow
stanowigcych przedmiot umowy Wykonawca stosuje standardowe powszechnie (dla wszystkich jego
klientow niebedacych konsumentami) OWU, Zamawiajacy zgodzitby sie na dostarczenie mu i dolaczenie
takiego dokumentu do umowy jako zalacznika do niej, z zastrzezeniem, iz w razie sprzeczno$ci ww.
dokumentu z tresciag umowy pierwszenstwo miataby umowa. W razie potrzeby Wykonawca jest gotowy
dostarczy¢ taki dokument na rece Zamawiajacego do akceptacji jeszcze przed podpisaniem umowy.
Wykonawca podkresla, ze dotagczenie OWU lezy réwniez w interesie samego Zamawiajgcego, nie tylko
z uwagi na okres$lenie minimalnego zakresu uprawnien wzgledem korzystania z systemu i ochrony przed
ew. roszczeniami, zwlaszcza podmiotow trzecich, ale rowniez pod katem nalezytej ochrony danych
osobowych (OWU zawieraja juz odpowiednio zabezpieczajace strony postanowienia dot. powierzenia
przetwarzania danych osobowych, a danymi tymi sg np. adresy e-mail uzytkownikow koncowych petiace
funkcje loginow). Jest to bardzo istotna kwestia z perspektywy RODO.

Gdyby Zamawiajacy pozytywnie odnidst si¢ do powyzszego pytania, Wykonawca zwraca si¢ z propozycja
wprowadzenia do zawieranej przez strony umowy nastgpujacego postanowienia:

»W sprawach nieuregulowanych umowa stosuje si¢ postanowienia Ogoélnych Warunkow Umowy
stanowiacych zalacznik nr ... do umowy. Zastrzega si¢ jednocze$nie, ze w razie sprzecznosci pomigdzy
postanowieniami ww. Ogélnych Warunkéw Umowy a postanowieniami umowy stosuje si¢ postanowienia
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umowy”’.

Pytanie nr 13:

»~Nadto, w przypadku braku zgody na OWU, Wykonawca zwraca si¢ z prosba o zawarcie umowy
powierzenia przetwarzania danych osobowych wg sprawdzonego wzorca, ktory stosuje powszechnie
Z licencjobiorcami oprogramowania LEX. Wykonawca udostgpni ww. wzorzec w terminie okreslonym
przez Zamawiajgcego i kieruje pytanie czy Zamawiajacy godzi si¢ takie rozwigzanie.

Jesli Zamawiajgcy nie wyraza na to zgody, Wykonawca wnosi o niezwloczne udostepnienie projektu
umowy powierzenia, jaka Zamawiajacy zamierza zawrze¢ z Wykonawcag — Wykonawca musi miec
mozliwos$¢ zapoznania si¢ z nim przed terminem sktadania ofert, bowiem ksztalt tej umowy moze istotnie
wptywac na warunki kontraktowania przewidziane w tym postepowaniu.”

Odpowiedz na pytanie nr 12 i 13:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na do dotaczenie do Umowy w formie zatacznika - Ogoélnych Warunkow
Umowy (OWU), sporzadzonych przez Wykonawce pod warunkiem, ze Wykonawca wprowadzi do OWU
zapis o tresci: ,,W razie sprzecznosci pomiedzy postanowieniami OWU a postanowieniami Umowy nr
...../2020 z dnia .....2020 r. stosuje si¢ postanowienia Umowy nr ....2020 z dnia .....2020 r.” Zamawiajgcy
wymaga dostarczenia OWU Wykonawcy do akceptaciji przez Zamawiajacego przed podpisaniem Umowy.

Pytanie nr 14:

,»W odniesieniu do § 6 ust. 1 pkt 8 lit. d projektu umowy Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze wszystkie
przewidziane tam uprawienia, tj. zardbwno przystosowanie, jak i zmiana uktadu a takze jakiekolwiek inne
zmiany, dopuszczalne sg wylacznie w zakresie, w jakim umozliwiajg to funkcjonalnos$ci systemu.”

Odpowiedz na pytanie nr 14:

Zamawiajacy potwierdza, ze wszystkie przewidziane w § 6 ust. 1 pkt 8 lit. d Wzoru umowy uprawienia,
tj. zarbwno przystosowanie, zmiana ukladu a takze jakiekolwiek inne zmiany, dopuszczalne sg wylacznie
w zakresie, w jakim umozliwia to funkcjonalno$¢ Systemu.



1. Zmiany tresci SIWZ.:

Modyfikacja nr 1 — zmiana SIWZ

Zamawiajacy modyfikuje caly Opis przedmiotu zamdéwienia (OPZ) — Zalacznik nr 1 do SIWZ -
w zataczeniu do pisma (zmiany zaznaczone kolorem czerwonym) oraz zapisy w SIWZ i we Wzorze umowy
— Zakacznik nr 3 do SIWZ.

Obecna tres¢ pkt 6.4. SIWZ:
»Wykonawca dostarczy Zamawiajagcemu Harmonogramy doreczania/przekazywania aktualizacji Systemu
w terminie 7 dni od dnia zawarcia umowy.”

Zostaje zmieniona na:

»Wykonawca dostarczy Zamawiajagcemu Harmonogramy dorgczania/przekazywania aktualizacji Systemu
w terminie 7 dni od dnia zawarcia umowy. Dostarczone Harmonogramy doreczania/przekazywania
aktualizacji Systemu mogg by¢ aktualizowane w pierwszych dwoch tygodniach kazdego nowego roku
kalendarzowego.”

Obecna tres¢ § 1 ust. 1 pkt 5-10 Wzoru umowy:

,»J3) usuwanie awarii — proces przywracania sprawnosci Systemu i serwera administracyjnego do stanu
sprzed awarii, ktory bedzie liczony od dnia zgloszenia awarii do dnia przywrdcenia sprawnosci
dziatania Systemu, serwera administracyjnego,

6) sila wyzsza — zdarzenie nadzwyczajne, zewngtrzne, niemozliwe do zapobiezenia i przewidzenia,

7) Umowa - niniejsza Umowa zawarta w wyniku przeprowadzenia postgpowania o udzielenie
zamOwienia publicznego nr ZER-ZP-15/2020,

8) System/Oprogramowanie — system informacji prawnej LEX Omega posiadany przez Zamawiajgcego
o funkcjonalnosci okre§lonej w pkt 17-22 Opisu przedmiotu zamowienia (OPZ), stanowigcego
Zatacznik nr 1 do Umowy,

9) serwer administracyjny — serwer na ktorym zainstalowany jest system informacji prawnej LEX
Omega posiadany przez Zamawiajgcego,

10) kwartal — okres kolejnych trzech miesigcy, liczony od dnia zawarcia Umowy do dnia poprzedzajaceg0
dzien, ktéry w miesigcu konczacym okres trzech miesiecy odpowiada datg dniowi poczatkowemu,
a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie byto - do ostatniego dnia tego miesigca.”

Zostaje zmieniona na:

,»5) usuwanie awarii lub usterki — proces przywracania sprawnosci Systemu i serwera administracyjnego
do stanu sprzed awarii lub usterki, ktory bedzie liczony od dnia zgloszenia awarii lub usterki do dnia
przywrdcenia sprawnos$ci dziatania Systemu, serwera administracyjnego,

6) sila wyzsza — zdarzenie nadzwyczajne, zewnetrzne, niemozliwe do zapobiezenia i przewidzenia,

7) Umowa - niniejsza Umowa zawarta w wyniku przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamOwienia publicznego nr ZER-ZP-15/2020,

8) usterka — brak sprawnosci dziatania Systemu i serwera administracyjnego zgodnie z jego
dokumentacja i/lub Umowg z przyczyn nielezacych po stronie Zamawiajgcego, ktora nie wplywa
znaczaco na jako$¢ dzialania Systemu a Zamawiajacy moze korzysta¢ z pozostatych funkcjonalnosci
Systemu,

9) System/Oprogramowanie — system informacji prawnej LEX Omega posiadany przez Zamawiajacego
o funkcjonalnosci okre§lonej w pkt 17-22 Opisu przedmiotu zamoéwienia (OPZ), stanowigcego
Zakacznik nr 1 do Umowy,



10) serwer administracyjny — serwer na ktorym zainstalowany jest system informacji prawnej LEX
Omega posiadany przez Zamawiajacego,

11) kwartal — okres kolejnych trzech miesigcy, liczony od dnia zawarcia Umowy do dnia poprzedzajacego
dzien, ktéry w miesigcu konczacym okres trzech miesiecy odpowiada data dniowi poczatkowemu,
a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie bylo - do ostatniego dnia tego miesigca.”

Obecna tres¢ § 2 ust. 2 pkt 3 Wzoru umowy:
Lusuwanie awarii Systemu, serwera administracyjnego w ciggu 4 dni roboczych od dnia zgtoszenia awarii
na adres e-mail: ........cococeveeinenncece,

Zostaje zmieniona na:

,Lusuwanie awarii Systemu, serwera administracyjnego w ciggu 4 dni roboczych od dnia zgtoszenia awarii
na adres e-mail: ... , hatomiast usuwanie usterki Systemu, serwera
administracyjnego w ciggu 7 dni roboczych od dnia zgloszenia usterki na adres e-mail:
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Obecna tres¢ § 3 ust. 4 Wzoru umowy:
»Wykonawca dostarczy Zamawiajacemu Harmonogramy doreczania/przekazywania aktualizacji Systemu
w terminie 7 dni od dnia zawarcia Umowy.”

Zostaje zmieniona na:

»Wykonawca dostarczy Zamawiajacemu Harmonogramy doreczania/przekazywania aktualizacji Systemu
w terminie 7 dni od dnia zawarcia Umowy. Dostarczone Harmonogramy doreczanialprzekazywania
aktualizacji Systemu mogg by¢ aktualizowane w pierwszych dwoch tygodniach kazdego nowego roku
kalendarzowego.”

Obecna tres¢ § 6 ust. 1 pkt 8 lit. b Wzoru umowy:
Lwprowadzania danych, aktualizacji danych, kasowania danych, dokonywania eksportu i importu danych
do Systemu”.

Zostaje zmieniona na:
,Wprowadzania danych, aktualizacji danych, kasowania danych, dokonywania eksportu i importu danych
do Systemu dopuszczonych funkcjonalnoscig Systemu”.

Obecna tres¢ § 6 ust. 2 Wzoru umowy:

»Wykonawca o$wiadcza, iz na dzien zawarcia Umowy przysluguje mu cato$¢ autorskich praw
majatkowych 1 praw pokrewnych, wraz z wylagcznym prawem do udzielania zezwolen na wykonywanie
zaleznego prawa autorskiego, do nieograniczonego w czasie korzystania irozporzadzania Systemem.
Wykonawca ma rowniez prawo do dokonywania zmian w Systemie, ktore moga by¢ wynikiem zard6wno
zmian w przepisach prawnych, jak i w zwigzku z oczekiwaniem uzytkownika tego Systemu.”

Zostaje zmieniona na:

»Wykonawca oswiadcza, iz na dzien zawarcia Umowy przystuguje mu cato$¢ autorskich praw
majatkowych i1 praw pokrewnych, wraz z wylgcznym prawem do udzielania zezwolen na wykonywanie
zaleznego prawa autorskiego, do nieograniczonego w czasie korzystania i rozporzadzania Systemem lub
licencje umozliwiajace zgodne z prawem wywigzanie si¢ z niniejszej Umowy. Wykonawca ma réwniez
prawo do dokonywania zmian w Systemie, ktore moga by¢ wynikiem zar6wno zmian w przepisach
prawnych, jak i w zwigzku z oczekiwaniem uzytkownika tego Systemu.”



Obecna tres¢ § 8 ust. 3 i 5 Wzoru umowy:

»3. Z tytutlu niedotrzymania termindw usuwania awarii, o ktérych mowa w § 2 ust. 2 pkt 3 Umowy,
Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kar¢ umowa w wysokosci 0,1% wartosci maksymalnego
wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy, 0 ktorym mowa w § 5 ust. 1 Umowy,
za kazdy rozpoczgty dzien opdznienia.

(...)

5. Z tytulu niedotrzymania terminu, o ktéry, mowa w § 7 ust. 4 Umowy, Wykonawca zaplaci
Zamawiajacemu kar¢ umowa w wysokosci 0,05% wartosci maksymalnego wynagrodzenia brutto za
wykonanie przedmiotu Umowy, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 Umowy, za kazdy rozpoczety dzien
opdznienia.”

Zostaje zmieniona na:

»3. Z tytulu niedotrzymania termindow usuwania awarii i usterek, o ktorych mowa w § 2 ust. 2 pkt 3
Umowy, Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kar¢ umowg w wysokosci 0,1% wartosci
maksymalnego wynagrodzenia brutto za wykonanie przedmiotu Umowy, o ktorym mowa w § 5 ust. 1
Umowy, za kazdy rozpoczety dzien opdznienia.

(-..)

5. Z tytulu niedotrzymania terminu, o ktoéry, mowa w § 7 ust. 5 Umowy, Wykonawca zaplaci
Zamawiajgcemu kar¢ umowg w wysokosci 0,05% wartosci maksymalnego wynagrodzenia brutto za
wykonanie przedmiotu Umowy, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 Umowy, za kazdy rozpoczety dzien
op6znienia.”

Prosze o uwzglednienie powyzszego przy sporzadzaniu oferty.

(data i podpis Kierownika Zamawiajgcego
lub osoby przez niego upowaznionej)



