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Wyjasnienia i zmiana tresci Zapytania ofertowego

Dotyczy: Ustugi audytu zaméwien publicznych.

Zamawiajgcy przekazuje odpowiedz na pytanie zadane do tresci projektu umowy
stanowigcego Zatgcznik nr 3 do Zapytania:
Pytanie:
W zwigzku z ogtoszonym postepowaniem na ww. zadanie zwracam sie z wnioskiem
0 zmiane zapiséw Zatgcznika nr 3 do zapytania ofertowego - Projekt umowy § 9 (Kary
umowne) ust. 1 pkt 5) o tresdci: 50% catkowitego wynagrodzenia Wykonawcy brutto
w przypadku wypowiedzenia Umowy w trybie okreslonym w § 10 ust 2 w zwigzku
z §10 ust 4.
Uzasadnienie:
Relacja wysokosci kwot, ktorych zaptaty bedzie mégt zgdaé Zamawiajacy (50 %), do
rzeczywistej skali niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi wskazuje, ze kara
umowna w przedmiotowym zamdwieniu nie spetnia funkcji kompensacyjnej jako, ze
znacznie przewyzsza wysoko$¢ ewentualnej szkody poniesionej z tego tytutu przez
Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie Zamawiajgcego.
Co wiecej, ustalanie wysokosci kary umownej powyzej putapu, ktérego wysokos$é
bytaby uzasadniona wagg naruszenia obowigzkéw Wykonawcy jest bezprzedmiotowe,
gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kara umowna ustalona
na zbyt wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujgca
dtuznika do prawidtowego wykonania zobowigzania), a staje sie zrodtem nadmiernej
represji wobec Wykonawcy.
Zamawiajgcy ustalajgc maksymalny limit kar umownych (50%) pomingt nature
stosunku prawnego, jaka fgczy¢ ma strony oraz zignorowat zasady wspoizycia
spotecznego zaktadajgce rownoprawnos$¢ stron zawieranej umowy, czym naruszyt
dyspozycje art. 3531 k.c. Kara umowna zgodnie z art. 483 § 1 k.c. jest instytucja

zwigzang z naprawieniem szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
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wykonania zobowigzania niepienieznego. W sytuacji, gdy kara umowna réwna sie
badz zblizona jest do wysokosci wykonanego zobowigzania, w zwigzku z ktérym jg
zastrzezono, mozna jg uwazac¢ za razgco wygorowang.

Poza tym nieuzasadnionym jest naliczanie kar umownych od catosci zamdéwienia, tj.
od wartosci brutto zamowienia podstawowego oraz opcjonalnego w sytuacji realizacji
tylko zamowienia podstawowego Ilub tez prawidtowej realizacji zamodwienia
podstawowego, a problemdw tylko na etapie realizacji zamowienia opcjonalnego.

Tym samym postanowienia § 9 ust. 1 pkt 5 projektu umowy sg niekorzystne dla
Wykonawcy i wigzg sie ze znacznym ryzykiem finansowym, obcigzajgcym
Wykonawce.

Wobec powyzszego, Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kar umownych
i zmiane zapisow projektu umowy, o ktérych mowa w § 9 ust. 1 pkt 5 projektu umowy.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wykresla § 9 ust.1 pkt 5) z zatgcznika nr 3 do Zapytania ofertowego. Kara

umowna w zwigzku z wypowiedzeniem umowy z przyczyn okreslonych w §10 ust.2

zastrzezona zostata w §10 ust.4.

Z powazaniem

Dariusz Ggsiorowski
Dyrektor Zakfadu Informatyki
Laséw Panstwowych
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