WOJEWODZKIE CENTRUM SZPITALNE

woewedzide KOTLINY JELENIOGORSKIEJ DOLNY

ot 58 - 506 Jelenia Gora, ul. Oginskiego 6 SL ASK
Jeleniogorskiej NIP: 611-12-13-469, REGON: 000293640

DEZ/625/2024 Jelenia Gora, dnia 08.05.2024 r.

DO WYKONAWCOW

Dot. Dostawa produktow leczniczych stosowanych w chemioterapii i w programach lekowych
oraz produkty lecznicze rozne dla potrzeb WCSKJ
NR REFERENCYJNY: ZP/PN/15/02/2024
PUBLIKACJA OGLOSZENIA DZ.U. S: 74/2024
DUUE: NR OGLOSZENIA 219113-2024 Z DNIA 15.04.2024 R.

Wojewddzkie Centrum Szpitalne Kotliny Jeleniogorskiej z siedzibg przy ul. Oginskiego 6, 58-
506 Jelenia Gora, jako Zamawiajacy informuje, ze wptynely zapytania do postepowania jak w tytule.
Ponizej przesytamy tres¢ pytan wraz z odpowiedziami.

ZESTAW 8:

1. Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien projektu
przysztej umowy w zakresie zapisow § 6 ust. 3, 4:

3. W przypadku zwloki ktora stanowi opo6znienie z winy Wykonawcy w zakresie dostawy
zamawianego asortymentu z przyczyn powstatych po stronie Wykonawcy, Wykonawcy naliczone
zostang kary — za kazdy dzien zwloki — po 0,5 % wartosci nie zrealizowanej w terminie dostawy nie
mniej niz 50,00 zt dziennie, nie wigcej jednak niz tacznie 10 % wartosci niezrealizowanej w terminie
dostawy.

4. W przypadku rozwigzania umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, zaptaci on
Zamawiajacemu kar¢ umowng w wysokosci 10 % warto$ci niezrealizowane] czg¢sci umowy.
W przypadku odstapienia od umowy kary naliczone za zwlok¢ do czasu rozwigzania umowy, nie
kumulujg si¢ z karg za odstgpienie.

Odpowiedz: Brak zgody.

ZESTAW 9:

Pytanie nr 1

Dotyczy pakietu nr 117 - Pertuzumab + Trastuzumab

Zamawiajacy w tresci przedstawionej dokumentacji przetargowej zastrzegl, aby produkty lecznicze z
zaktadki ,JII B Onko” Formularza asortymentowo-cenowego byly refundowane, stosowane
w ramach programéw lekowych u pacjentow Oddziatu Onkologicznego.

Informujemy, iz produkt leczniczy Phesgo (Pertuzumab + Trastuzumab) okreslony pakiecie nr 117
nie jest refundowany zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Zdrowia z dnia 18 marca 2024 r. w
sprawie wykazu refundowanych lekéw, Srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego oraz wyrobow medycznych na 1 kwietnia 2024 r.

W zwigzku z powyzszym, zwracamy si¢ z prosba o dopuszczenie produktu leczniczego Phesgo z
pakietu nr 117, ktory nie znajduje si¢ na obowigzujacej liscie refundacyjne;.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

tel. sekretariat: (075)-75-37-201, tel. centrala: (075)-75-37-100
fax: (075)-75-42-335
e-mail: poczta@spzoz.jgora.pl
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Pytanie nr 2 dotyczace paragrafu 3 ust 2 wzoru umowy oraz rozdzial 4 pkt 16 ppkt o) SWZ

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode aby produkty lecznicze znajdujace si¢ w pakiecie 83, 86, 93, 116,
117, 125, 127, 130 z powodoéw logistycznych byty dostarczane do magazynu Apteki Wojewddzkiego
Centrum Szpitalnego Kotliny Jeleniogorskiej do godziny 14:00 w dni robocze?

Odpowiedz:Zgodnie z SWZ

Pytanie nr 3 Dotyczy zapisu umowy par 3 ust. 2.1. , SWZ roz 4 pkt 16 pkt m)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na przesyltanie droga elektroniczng w ciggu godziny po dostawie, za
pomocg poczty e-mail tgczny rejestr temperatury w formie PDF, z rejestratoréw umieszczonych
w $rodkach transportu (samochodzie dostawczym / kontenerze) i komorach przetadunkowych?

Jezeli tak, prosimy o podanie adresu email na ktory ma zosta¢ wystany rejestr.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza. Adres do ewentulnego przesylania termeratur-
apteka@spzoz.jgora.pl

Pytanie nr 4 dotyczace postanowien wzoru

Zamawiajacy w paragrafie 3 ust. 14 wzoru umowy zastrzegt, iz:

,»Z uwagi na charakter dziatalno$ci prowadzonej przez Zamawiajacego, nie zaptacenie w terminie
przez Zamawiajacego kwot wynikajacych z faktur za dostarczony towar nie uzasadnia i nie moze
powodowaé wstrzymania przez Wykonawceg kolejnych dostaw dla Zamawiajagcego wynikajacych z
zawartej umowy.”

Oraz w paragrafie 4 ust. 5 wzoru umowy zastrzegt, iz:
,OpoOzZnienia w platnosciach przez Zamawiajacego nie spowoduja zaprzestania realizacji przedmiotu
umowy przez Wykonawceg.”

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o modyfikacje na:

Par 3 ust. 14 wzoru umowy:

»Z uwagi na charakter dzialalno$ci prowadzonej przez Zamawiajacego, nie zaplacenie przez
Zamawiajacego do 90 dni po terminie ptatnosci kwot wynikajacych z faktur za dostarczony towar nie
uzasadnia 1 nie moze powodowal wstrzymania przez Wykonawce kolejnych dostaw dla
Zamawiajacego wynikajacych z zawartej umowy.”

oraz w par 4 ust. 5 wzoru umowy:

,OpOznienia w platno$ciach przez Zamawiajacego nie przekraczajace 90 dni po terminie ptatnos$ci
okreslonym na fakturach nie spowoduja zaprzestania realizacji przedmiotu umowy przez
Wykonawcg.”

Uzasadnienie:

Zaproponowane przez Zamawiajacego postanowienie umowne skutkuje obowigzkiem wykonywania
umowy przez Wykonawce w przypadku niewykonywania obowiazku zaptaty przez Zamawiajacego.
Co wiecej konstrukcja postanowienia nie wskazuje na zadne ograniczenia czasowe, co oznacza, iZ
przy opoznieniu w platnosciach po stronie Zamawiajacego, niezaleznie od ich wysoko$ci oraz
terminu opdznienia platnosci, Wykonawca ma obowigzek nieprzerwanego wykonywania umowy.

Tak uksztalttowane postanowienie nalezy uzna¢ za sprzeczne z art. 552 Kodeksu Cywilnego poprzez
ograniczenie prawa Wykonawcy do powstrzymania si¢ z realizacja dostaw w przypadku, gdy



Zamawiajacy dopusci sie zwloki z zaplatg ceny za dostarczong czg$¢ rzeczy sprzedanych i powinno
ulec zmianie.
Odpowiedz:Jak w umowie.

Pytanie nr 5 dotyczace wzoru umowy par 3 ust 3

Zamawiajacy w par 3 ust. 3 wzoru umowy zastrzegt, ze Wykonawca jest zobowigzany zawiadomic
Zamawiajacego z 1 dniowym wyprzedzeniem o kazdej dostawie.

Czy Zamawiajacy dopusci potwierdzanie jedynie zaméwien, ktore nie zostang zrealizowane wraz z
podaniem przyczyny tej sytuacji, a wykre§li obowigzek kazdorazowego infomowania
Zamawiajacego o dostawie.

Odpowiedz:Jak w umowie.

Pytanie nr 6 dotyczace paragrafu 6 ust 4 umowy

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ modyfikacji par. 6 ust. 4 umowy w ten sposob, ze:

»W przypadku rozwigzania umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, zaptaci on
Zamawiajacemu kar¢ umowna w wysokos$ci 10% warto$ci niezrealizowanej czgsci umowy. W
przypadku odstgpienia od umowy kary naliczone za opdznienie do czasu rozwigzania umowy,
kumuluja si¢ z karg za odstapienie.”

Uzasadnienie

Zdaniem Wykonawcy niewlasciwym sa postanowienia Umowy, w ktdrych kara umowna naliczana
jest w wysokosci 20 % warto$ci niezrealizowanej czg$ci umowy, nie mniej jednak anizeli 5 %
warto$ci calej umowy, poniewaz moze to skutkowac obcigzeniem Wykonawcy nadmiernym i
niewspoOlmiernie wysokim ryzykiem gospodarczym w stosunku do naruszonych postanowien
Umowy. Kara umowna ma petni¢ funkcj¢ mobilizujagca wykonawce do prawidtowej realizacji
przedmiotu zamodwienia oraz funkcje odszkodowawcza, jezeli wykonawca wykona przedmiot
umowy nieterminowo lub w sposob nieprawidlowy.

Odpowiedz: Brak zgody na zmiane jak w pytaniu. Zmianie ulega par 6 ust 4 umowy. Po
zmianie zapisy ww. punktu ksztaltuja sie w nastepujacy sposéb:

4. W przypadku rozwiazania umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, zaptaci on
Zamawiajacemu kar¢ umowng w wysokosci 15 % warto$ci niezrealizowanej cze¢$ci umowy, nie
mniej jednak anizeli 5 % wartosci catej umowy. W przypadku odstapienia od umowy kary naliczone
za zwloke do czasu rozwigzania umowy, nie kumulujg si¢ z karg za odstgpienie.

Pytanie nr 7 dotyczace paragrafu 2 ust 7 oraz par 8 ust 1 wzoru umowy

Zamawiajacy w par. 2 ust. 7 oraz par 8 ust 1 wzoru umowy wskazat, 1z:

»par 2 ust 7.

a) W zwiazku z obowigzywaniem ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 523 ze. zm.) zmiana ceny nastapi w przypadku:

. objecia towaru stanowigcego przedmiot umowy decyzja refundacyjng lub objecia decyzja
refundacyjng towaru, stanowigcego podstawe limitu, z inng cena,

. zmiany decyzji refundacyjnej w zakresie ceny towaru objetego umowa lub zmiany decyzji
refundacyjnej w zakresie ceny towaru stanowigcego limitu, z inng ceng

. zmiany cen urzedowych dostarczanych towarow

. gdy zmiana ceny obowigzuje od dnia wej$cia w zycie odpowiedniej decyzji refundacyjne;.

b) W pozostalym zakresie zakup towardw objetych refundacja, o ktérej mowa w refundacji lekow,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyroboéw medycznych
odbywa si¢ na zasadach okres$lonych w art. 8 1 9 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (tj. Dz.
U. z 2021 r. poz. 523 ze. zm.). Wykonawca w chwili dostawy ustala cen¢ na podstawie
obowigzujacego wykazu, o ktorym mowa w art. 37 ustawy.



par 8 ust 1

Wszelkie zmiany tresci umowy wymagajg formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, z wylaczeniem
zmian wchodzacych w Zycie z mocy prawa, ktore nastgpowaé beda z dniem wejscia w zycie
odpowiednich przepisow. Strony zobowigzane sa jednak w formie pisemnej zawiadamia¢ druga
stron¢ o zmianie ceny i okresie, w ktérym zmieniona cena obowigzuje. W takich przypadkach strony
nie bedg zobowigzane do zawierania pisemnych anekséw do umowy.”

Prosimy o modyfikacje powyzszych zapisoéw, tak aby postanowienie dotyczace zmiany ceny do
wysokosci limitow od dnia wejscia w zycie odpowiedniej decyzji refundacyjnej, nie odbywato si¢ w
sposob ,,automatyczny” , a wymagato kazdorazowo formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, gdzie
brak obopolnej zgody na podpisanie aneksu mogto stanowi¢ podstawe do rozwigzania umowy, co nie
bedzie jednoznaczne z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy przez Wykonawce i
nie bedzie skutkowato konsekwencjami okre§lonymi w § 6 ust 4 umowy.

Uzasadnienie

Wykonawca nie ma realnego wplywu na finalng wysokos¢ limitu finansowania, poniewaz
decydentem w tym zakresie jest Minister Zdrowia. Nieuzasadnione jest wiec przerzucanie przez
Zamawiajacego na Wykonawce ryzyka zwigzanego ze zmiang limitu finansowania, ktora nie jest od
niego zalezna. Dla poroéwnania zmiana ceny hurtowej brutto lub ceny dla $wiadczeniodawcow,
wynikajacej z zawartego instrumentu dzielenia ryzyka, jest elementem negocjacji pomig¢dzy
wnioskodawcg refundacyjnym a Ministrem Zdrowia i tym samym moze stanowi¢ podstawe zmiany
ceny okreslonej przez Wykonawce w ofercie bez konieczno$ci zawierania aneksu.

Zaproponowane przez Zamawiajacego postanowienie umowne zawarte w par. 2 ust. 7 pozwalaja na
zmiang¢ wynagrodzenia wykonawcy poprzez jego obnizenie do limitu finansowania wskazanego
przez NFZ. Co wigcej konstrukcja postanowienia pozwala na zmian¢ wynagrodzenia wykonawcy w
sposob ,,automatyczny” i bez konieczno$ci wyrazenia zgody na taka zmiang¢ przez drugg strone
umowy.

Tak uksztaltowane postanowienie nalezy uzna¢ za sprzeczne z zasadami okreslonymi w ustawie PZP
1 stanowigce zakazang klauzulg abuzywna.

Jak wskazuje uzasadnienie do nowej ustawy PZP, jednym z podstawowych celéw ustawodawcy przy
tworzeniu nowego aktu prawnego bylo zagwarantowanie wigkszej ochrony wykonawcdow, jako
stabszej strony postepowania o udzielenie zamdowienia publicznego. Znalazto to odzwierciedlenie m.
in. w tresci art. 433 ustawy PZP wskazujacego na zakaz uzywania przez zamawiajacego tzw. klauzul
abuzywnych:

,»W art. 433 projektu ustawy wyraznie wskazuje si¢ katalog abuzywnych klauzul. W dalszym ciagu
do uméw w sprawie zamodwienia publicznego, w zakresie nieuregulowanym niniejsza ustawg
zastosowania znajduje Kodeks cywilny. Jednak specyfika ksztaltowania tresci umowy, ktora de facto
jest narzucana jest przez zamawiajgcego, wymaga wzmocnienia kwestii bardziej proporcjonalnego
podejscia do praw i obowigzkow stron.

Skutkiem przepisu jest jasna dyrektywa dla zamawiajgcych, aby nie przerzuca¢ wszystkich ryzyk
realizacji zamowienia na wykonawcg. Nie ma to na celu uniemozliwienia zamawiajagcym
uksztaltowania treSci umowy w sposob uzasadniony specyfika, rodzajem, wartoscia, sprawng
realizacjag zamdwienia, a jedynie eliminacje postanowien umowy razaco naruszajacych interesy
wykonawcow. Wykonawcy majacy zastrzezenia do zaproponowanych postanowien umownych begda
mogli je zweryfikowac przez skorzystanie w tym zakresie z odwotania do KIO.”

Nalezy ponadto zauwazyC, ze do podobnych postanowien umowy, jak to, ktérego dotyczy
przedmiotowe pytanie, odnosita si¢ takze Krajowa Izba Odwotawcza w swoim orzecznictwie.
Zgodnie z wyrokiem z dnia 8 listopada 2021 r., sygn. KIO 3107/21:

,» Ires¢ postanowienia umownego, przez ktora Zamawiajacy narzuca maksymalng ceng, zgodnie z
rozporzadzeniem NFZ i narzuca obnizenie ceny w trakcie wykonywania umowy, jest co najmniej
abuzywne, godzace w zasady wynikajace z art. 431 Pzp i art. 354 § 1 KC. (...) okre$lenie ceny za
realizacje zaméwienia, w tym rowniez cen jednostkowych, jest uprawnieniem wykonawcy i efektem
stosowanych przez niego strategii biznesowych 1 kalkulacji ryzyk z uwzglgdnieniem szeregu



czynnikow, do ktérych mozna zaliczy¢ ponoszone koszty, warunki rynkowe, ceny konkurentow i
inne. Zamawiajacy nie jest natomiast uprawniony do wplywania na tre$¢ o$wiadczenia woli
wykonawcy przez narzucanie mu maksymalnej ceny, w tym rowniez jednostkowej, za realizacj¢
zamoOwienia. (...) Zamawiajacy narzuca bowiem wykonawcom, aby wykonali swoje zobowigzanie
niezgodnie z jego treScig, przez nieustanne zmiany ceny w tracie wykonywania zamdwienia w
stosunku do ceny wskazanej w ofercie, co zagraza 1 narusza interesy przedsi¢biorcy w sposob razaco
nieproporcjonalny do rodzaju zaméwienia oraz ryzyk zwigzanych z jego realizacja.”

Warto rowniez zauwazy¢, ze podobne stanowisko prezentuje w tym kontekscie Narodowy Fundusz
Zdrowia:

,»W ocenie Narodowego Funduszu Zdrowia postanowienie umowne przytoczone w pismie PZPPF
oraz Zwiazku Pracodawcéw Hurtowni Farmaceutycznych w brzmieniu: ,,W przypadku jesli $redni
koszt rozliczenia substancji czynnej, refundowanej w ramach programu lekowego lub chemioterapii,
zawartej w leku nabywanym na podstawie Umowy, opublikowany w komunikacie Narodowego
Funduszu Zdrowia, bedzie nizszy od kosztu tej substancji czynnej obliczonego z uwzglednieniem
wielkos$ci opakowania, mocy oraz ceny hurtowej brutto produktu leczniczego objetego umowa,
Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcy zmiany umowy i obnizenia ceny hurtowej brutto tego
produktu do wysokosci wynikajacej z aktualnego, opublikowanego przez NFZ, $redniego kosztu
rozliczania tej substancji czynnej. Odmowa podpisania porozumienia w tym zakresie bedzie
uprawniata Zamawiajacego do rozwigzania umowy, w czesci dotyczacej tego produktu leczniczego,
w trybie jednostronnego wypowiedzenia.” stanowi klauzule abuzywnag i nie jest elementem, o
ktérego uwzglednienie wystepowal Narodowy Fundusz Zdrowia.”[1]

Z powyzszych powodow postanowienie zaproponowane przez Zamawiajacego we wzorze umowy,
powinno ulec zmianie, tak aby postanowienie dotyczace zmian wysokosci limitow finansowania
zawarte w par 2 ust 7 wzoru umowy wymagato kazdorazowo formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci, gdzie brak obopdlnej zgody na podpisanie aneksu moglo stanowi¢ podstawe do
rozwigzania umowy, co nie bedzie jednoznaczne z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
umowy przez Wykonawce.

Odpowiedz:Zgoda. Zmianie ulega par. 2 ust. 7 oraz par. 8 ust 1. Po zmianie ww. zapisy
ksztaltuja sie¢ nastepujgco:

Par. 2
7. a) W zwiazku z obowigzywaniem ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, Srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 523 ze. zm.) zmiana ceny nastapi zgodnie z par. 8 ust 1 umowy w przypadku:
eobjecia towaru stanowigcego przedmiot umowy decyzja refundacyjna lub objgcia decyzja
refundacyjng towaru, stanowigcego podstawe limitu, z inng cena,
ezmiany decyzji refundacyjnej w zakresie ceny towaru objetego umowa lub zmiany decyzji
refundacyjnej w zakresie ceny towaru stanowigcego limitu, z inng ceng
e zmiany cen urzedowych dostarczanych towarow
¢ gdy zmiana ceny obowigzuje od dnia wejscia w zycie odpowiedniej decyzji refundacyjne;.
b) W pozostalym zakresie zakup towardw objetych refundacja, o ktérej mowa w refundacji lekow,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyroboéw medycznych
odbywa si¢ na zasadach okres$lonych w art. 8 1 9 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (tj. Dz.
U. z 2021 r. poz. 523 ze. zm.). Wykonawca w chwili dostawy ustala cen¢ na podstawie
obowigzujacego wykazu, o ktérym mowa w art. 37 ustawy.

Par. 8

1.Wszelkie zmiany tresci umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznosci,
z wylaczeniem zmian wchodzacych w zycie z mocy prawa, ktore nastepowac beda z dniem wejscia
w zycie odpowiednich przepiséw. Strony zobowigzane sg jednak w formie pisemnej zawiadamiac
drugg stron¢ o zmianie ceny i okresie, w ktorym zmieniona cena obowigzuje. W_takich przypadkach



strony nie beda zobowigzane do zawierania pisemnych aneksow do umowy. Postanowienie
dotyczace zmiany ceny do wysokosci limitow od dnia wejscia w zycie odpowiedniej decyzji
refundacyjnej, nie odbywa si¢ w sposob ,,automatyczny”, a wymaga kazdorazowo formy pisemnej
pod rygorem niewazno$ci, gdzie brak obopolnej zgody na podpisanie aneksu moze stanowic
podstawe do rozwigzania umowy, co nie bedzie skutkowato niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem umowy przez Wykonawce 1 nie bedzie skutkowato konsekwencjami okre§lonymi w § 6
ust 4 umowy.

ZESTAW 10:

Pytanie nr 1

Dotyczy zapisu SWZ dziat 9 pkt 2 Przedmiotowe Srodki dowodowe

Zamawiajacy w dziale 9 pkt 2 SWZ zastrzegt:

,2. Przedmiotowe srodki dowodowe:

Dla wszystkich pakietow:

1) Charakterystyki produktu lecznicego w ktdrej widnieje zapis o stabilnosci chemiczno-fizycznej po pierwszym
naktuciu fiolki wynoszqcej minmum 14 dni do kazdej nizej wymienionej pozycji,”

Pakiet Substancja

30 carboplatinum
32 cisplatinum

39 docetaxelum
40 doxorubicinum
45 etoposidum

48 fluorouracilum
51 gemcitabinum
59 methotrexatum
66 paclitaxelum

W zwiazku z rozbiezno$cia prosimy o informacje czy Zamawiajacy oczekuje charakterystyki produktu leczniczego dla
wszystkich czy dla wymienionych powyzej produktow?

Odpowiedz:\WWymagamy charakterystyki produktu leczniczego tylko dla ww. pakietéw

ZESTAW 11:

Prosze¢ o odpowiedzZ na pytania do wzoru umowy:

1. Do §2 ust. 12 oraz §3 ust. 9 wzoru umowy Wnosimy o zmian¢ zapisow w §2 ust. 12 oraz §3 ust. 9
wzoru

umowy, poniewaz ich dotychczasowe brzmienie, umozliwiajace dowolne ograniczenie wartosci
przedmiotu zamowienia nawet o 99%, jest sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym celem przepisow
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2023, poz. 1605 ze zm.), a w
szczegolnos$ci jest wypaczeniem obowigzku zawartego w art. 433 pkt 4) ww. ustawy.

Odpowiedz: Jak w umowie.

2. Do §3 ust. 2 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na wydtuzenie terminu realizacji
dostawy do godziny 13.00?
Odpowiedz:Jak w umowie.

3. Do §3 ust. 11 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §3 ust. 11, poprzez skonkretyzowanie
granicznych warto$ci dla poszczegélnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy zamierza
zrealizowaé, np. poprzez podanie, ze zmiany iloSci produktow okreslonych w formularzu
asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwickszeniu w granicach +/- 20%, przy
czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumial mozliwo$¢ zaméwienia o 20%
mniejszych lub o0 20% wiekszych ilosci, kazdego z zamoéwionych asortymentow. Aktualna tre$¢ §3
ust. 11 jest na tyle ogdlna oraz nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie sg w stanie



okresli¢ faktycznej wielko$ci przedmiotu zamowienia w zakresie poszczegolnych pozycji
asortymentowych oraz nie sg w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby skladanej
oferty. Po pierwsze, na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamoéwien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uzna¢ za postanowienie abuzywne, w
sposob razacy naruszajgce rOwnowage stron 1 dajagc Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego
ksztaltowania zasad realizacji zamowienia, poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci
zamoOwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro tre$¢ przywotanego art.
433 pkt 4 mowi wprost, ze ,,projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywac¢ mozliwosci
ograniczenia zakresu zamoéwienia przez Zamawiajacego bez wskazania minimalnej wartosci lub
wielko$ci §wiadczenia stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany do okreslenia tych minimalnych
warto$¢ w opisie przedmiotu zaméwienia.

Po drugie, Zamawiajacy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wigkszych niz okreslone
W opisie przedmiotu zamoéwienia, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z art. 441 ust. 1, 2
PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie zobowigzany jest opisaé je w
postaci zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym samym spetni¢ tgcznie
trzy przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng wielko$¢ opcji oraz okolicznos$ci skorzystania z niej, a
przy tym, nie moze za pomoca opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogdélnego charakteru umowy.
Sposrod tych warunkow, Zamawiajacy zaniedbal obowigzek ustalenia gornej granicy prawa opcji,
pozostawiajac w tym zakresie zupetng dowolno$¢. Biorac pod uwage art. 441 ust. 2 PZP, nawet jesli
Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy, podejmie probe skorzystania z tak dalece
niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa opcji, to taka czynnos$¢, jako dokonana z
naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie

uniewaznieniu.

Odpowiedz: Jak w umowie.

4. Do §3 ust. 12 wzoru umowy. Prosimy o dodanie nastepujacych stow: ,.(...), przy czym,
przedtuzenie terminu obowigzywania umowy moze nastapic¢ jedynie po wczesniejszym wyrazeniu
zgody przez Wykonawce, w formie pisemnej, pod rygorem niewaznosci.”.

Odpowiedz: Zgoda

5. Do §4 ust. 14 wzoru umowy. Czy zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang §4 ust. 14 w ten sposob,
ze zamiast jednej faktury dziennie bgdzie mozliwe wystawianie maksymalnie do trzech faktur do
realizacji jednego zamoéwienia? Z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenstwa dostarczanych
produktow, w niektorych przypadkach konieczne jest wystawienie odrgbnej faktury dla niektorych
grup lekow. Dotyczy to tzw. srodkow kontrolowanych (do ktorych nalezg leki psychotropowe) oraz
lekow przechowywanych i transportowanych w temperaturze kontrolowanej (tzw. zimny tancuch).
Taka konieczno$¢ podyktowana jest szczegdlnymi wymogami zwigzanymi z przechowywaniem 1
transportem tych produktéw. W przypadku pozostatych lekow, wyrobéw medycznych i1 $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia mozliwe jest objecie ich jedng faktura.

Odpowiedz:Jak w umowie.

6. Do §5 ust. 1 wzoru umowy. Skoro Zamawiajacy przewiduje dostawy sukcesywne, zgodne z
biezacym zapotrzebowaniem, czyli nie przewiduje koniecznosci diluzszego przechowywania
zamoOwionych produktéw w magazynie apteki szpitalnej, to dlaczego wyznacza warunek 12-
miesigcznego okresu waznosci zamowionych towarow? Wskazujemy przy tym, ze zgodnie z Prawem
farmaceutycznym produkty lecznicze do ostatniego dnia terminu wazno$ci sa pelnowartosciowe i
dopuszczone do obrotu. W zwiazku z powyzszym prosimy o dopisanie do §5 ust. 1 wzoru umowy
nastepujacej tresci: "Dostawy produktéw z krotszym terminem waznos$ci moga by¢ dopuszczone w
wyjatkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode na nie musi wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel
Zamawiajacego."

Odpowiedz:Jak w umowie.



7. Do §5 ust. 7 wzoru umowy. Wykonawca zamowienia publicznego na dostawy lekow nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnosci za wstrzymanie lub wycofanie z obrotu lekow, poniewaz sg to sytuacje
od niego niezalezne, w zwigzku z powyzszym w przypadku odstgpienia od umowy przez
Zamawiajacego nie moze ponosi¢ konsekwencji w postaci kar okreslonych w §6 wzoru umowy.
Odpowiedz: Jak w SWZ.

8. Do §6 ust. 3 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmian¢ postanowien §6 ust. 3
wzoru umowy w taki sposob, aby kara umowna zastrzezona na wypadek opodznienia w realizacji
zamoOwienia byla wylacznie proporcjonalna do wartosci czgSci zamoOwienia zrealizowanej
z op6znieniem — bez minimalnej, sztywnej kary, tj. 100,00 zt - i wynosita 0,5% od wartosci tej
czgsci, za kazdy dzien opdznienia? Wskazujemy przy tym, ze wysokos¢ ww. kary umowne;j
mozliwej do naliczenia przez Zamawiajacego (zawsze minimum 100,00 zt) nie zostaje uzalezniona
ani od realnej wartosci niezrealizowanej terminowo pozycji zaméwienia, czy od poniesione] przez
Zamawiajacego szkody, ani tez od zadnych innych obiektywnych czynnikow. W konsekwencji, taki
sposoOb naliczania budzi zastrzezenia Wykonawcy z uwagi na fakt, iz moze by¢ on dotkniety sankcja
niewaznos$ci na podstawie art. 3531 Kodeksu cywilnego - ze wzgledu na sprzeczno$¢ z naturg
stosunku zobowigzaniowego. Reasumujac, ww. sankcje wynikajace z proponowanej tre§ci umowy
nie speiniaja zasadniczego celu, dla ktoérego sa wprowadzane i uwzgledniaja jedynie represyjna
funkcje kary umownej. Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca wnosi o zmian¢ wspomnianego
zapisu, aby byl on zgodny z rezimem prawa cywilnego.

Odpowiedz: Jak w umowie.

9. Do §6 ust 4 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang¢ zapisu dotyczacego kary
umownej za rozwigzanie umowy w wymiarze 10% wartosci brutto NIEZREALIZOWANE] czesci
przedmiotu umowy?

Odpowiedz: Jak w pytaniu nr 6 zestawu nr 9.

10. Do §10 ust. 2 pkt 2.5.1 wzoru umowy: Adekwatnie do art. 439 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023, poz. 1605 ze zm.) prosimy o zmian¢ terminu
uprawniajacego do dokonania pierwszej waloryzacji wynagrodzenia, w ten sposob, aby wynosila 6
miesiecy od dnia zawarcia umowy.

Odpowiedz: Brak zgody.

Zmianie ulega §10 ust. 2 pkt 2.5.1. Zapisy ww. puktu po zmianie ksztaltuja si¢ w nastepujacy
sposob:

2.5.1 Strony moga wnioskowaé¢ o zmian¢ wysokosci wynagrodzenia Wykonawcy, w przypadku
zmiany ceny materialdow lub kosztow zwigzanych z realizacja niniejszej umowy po uplywie 8
miesiecy, liczac od dnia zawarcia umowy, oraz nie czg¢sciej niz po uplywie kolejnych 2 miesigcy od
dnia zawarcia aneksu zmieniajacego wysokos$¢ wynagrodzenia Wykonawcy

11. Do §10 ust. 2 pkt 2.5.5 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na podniesienie
maksymalnego poziomu warto$ci zmiany wynagrodzenia, jakg dopuszcza do tgcznie 15% w
stosunku do wartosci catkowitego wynagrodzenia brutto?

Odpowiedz:Jak w umowie.

Prosze o odpowiedz na pytania do wzoru umowy:

12. Do §10 ust. 4 pkt 4.1, 4.2 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na usunigcie
postanowienia 0 dotaczaniu do wniosku o waloryzacje wynagrodzenia szczegotowej kalkulacji
kosztéw, majacych wplyw na przedmiotowa zmiang, albowiem uzaleznienie uruchomienia
mechanizmu waloryzacji wynagrodzenia od przedtozenia przez Wykonawce ww. kalkulacji uznaé
nalezy za nieuprawnione w $wietle art. 439 ust. 1 1 2 PZP, a okreslenie wplywu zmiany ceny
materiatow lub kosztow na koszt wykonania zamowienia — zgodnie z zamystem ustawodawcy, a
takze ideg oraz istotg samej waloryzacji - powinno nastgpowac poprzez odestanie do obiektywnych,



jednoznacznych oraz niezaleznych od stron umowy wskaznikow makroekonomicznych. Zatem, do
uruchomienia mechanizmu waloryzacji wystarczajgcym winno by¢ ztozenie przez Wykonawce
wniosku, w ktorym powota si¢ na wzrost wskaznika cen towaréw i ustug konsumpcyjnych,
publikowanego w Komunikacie Prezesa Gtownego Urzgdu Statystycznego.

Wymég przedlozenia przez Wykonawce kalkulacji zawierajacej zestawienie kosztow ponoszonych

przez Wykonawcg wraz ze stosownymi obliczeniami i uzasadnieniem stanowi razgce naruszenie
tresci oraz idei art. 439 PZP, albowiem — wbrew woli ustawodawcy — stanowi on jedynie iluzoryczna
realizacje wymogow ustawowych dot. waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy. W $wietle art. 439
ust. 1 i 2 PZP nie jest bowiem uprawnionym obcigzanie Wykonawcy tak daleko idgcymi
obowigzkami celem przeprowadzenia waloryzacji wynagrodzenia. Zardwno w orzecznictwie, jak 1 w
doktrynie wskazuje si¢, ze zmiana wynagrodzenia winna by¢ oparta o zmiany ceny materiatdéw lub
kosztow okreslone wskaznikiem obiektywnym, jednoznacznym, tatwo dostepnym, niezaleznym od
stron umowy, jak najblizej zwigzanym z przedmiotem zamoéwienia (tak: E. Wiktorowska [w:] A.
Gawronska-Baran, A. Wiktorowski, P. W¢jcik, E. Wiktorowska, Prawo zaméwien publicznych.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 439), np. wskaznikiem cen towar6w i ushug
konsumpcyjnych ogtaszanym w komunikacie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego. Tym
samym podstawg do obliczenia zmiany wynagrodzenia powinien by¢ sam fakt zmiany wybranego
wskaznika. Skorzystanie przez strony umowy z wybranej metody indeksacji nie moze wymagac
przeprowadzenia przez wykonawce dodatkowych dowodow i wyjasnien, przedkladania ofert
dostawcow lub podwykonawcow potwierdzajacych bezposredni lub posredni wptyw na koszty
ponoszone przez wykonawce w zwigzku z realizacja zamodwienia w przypadku wzrostu lub
zmniejszenia wielko$ci wskaznika (tak: E. Wiatrowska... op. cit.). Poprzez wprowadzenie do PZP
obligatoryjnego wymogu zawarcia w umowie postanowien o zasadach wprowadzenia zmian
wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztow
zwigzanych z realizacja zamodwienia, ustawodawcy nalezy przypisa¢ zamiar zastosowania
automatyzmu wtasciwego dla instytucji waloryzacji.

Ponadto, wymodg zawarty w §10 ust. 4 pkt 4.1, 4.2 stanowi naruszenie tajemnicy przedsi¢biorstwa,
gdyz zgodnie ze stanowiskiem dominujagcym w orzecznictwie KIO, tajemnica przedsigbiorstwa moga
by¢ objete m.in. kalkulacje ceny ofertowej (sposob kalkulacji, przyjete kwoty), dostawy (w tym ceny
materiatow), stosowane rozwigzania organizacyjne.

Odpowiedz: Jak w umowie.

W zalaczeniu zmieniony zal. nr 3- Projekt umowy.

Pozostale zapisy SWZ utrzymuja dotychczasowe brzmienie. Powyzsze informacje stanowig
integralng czes¢ warunkow zamodwienia i dotycza wszystkich Wykonawcow bioracych udzial
W wW/w post¢powaniu.
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