ZP.271.2.2024 Puck, dnia 13.08.2024 r.

WYKONAWCY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,,Wieze widokowe wokol Zatoki
Puckiej”.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Zwigzek Powiatowo-Gminny Zatoki Puckiej, jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 253 ust.
2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze
zm.) zwanej dalej ,ustawa”, niniejszym informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu
najkorzystniejsza oferte dla
cz. Ii II ztozyt Wykonawca:

EKOBUDSTAL sp. z o.0.

ul. Narutowicza 15, 41-500 Chorzow
cz. I1 ztozyt Wykonawca:

Przedsi¢biorstwo Handlowo-Ustugowe BUFOR

Krzysztof Balachowski

Piastowska 36, 84-200 Kapino

Uzasadnienie wyboru:

Na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia. W/w Wykonawca ztozyl oferte
najkorzystniejsza sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu, zgodnie z kryteriami oceny okres§lonymi
w SWZ (cena oraz okres gwarancji i r¢kojmi) uzyskujac najwicksza liczbe punktéw oraz spetnit
wszystkie warunki 1 wymagania postawione przez Zamawiajacego.

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone nastepujace oferty:

Czes¢ 1 — Zaprojektowanie i budowa wiezy widokowo — nawigacyjnej wraz z niezbedna
infrastruktura w miejscowosci Puck.

Ilo$¢ punktéw
Numer oferty i alz::swv?';lfglr:;acy w w Kkryterium
kryterium |okres gwarancji| Razem
cena i rekojmi
1 2 3 4 5
) Tronus Polska Sp.z0o0. | |
) ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa
»INFRA-TEL” sp. z 0.0.
2 ul. Zorska 14, 44-203 Rybnik 46,75 40 86,75
Rudus sp. z o.0.
3. Zomierzy I Armii Wojska Polskiego 10/B6 | - | = —— | -
81-383 Gdynia
EKOBUDSTAL sp. zo.0.
. . 4 1
4 ul. Narutowicza 15, 41-500 Chorzow 60 0 00
AARSLEFF sp. z o.0.
. . . 4
> Aleja Wyscigowa 6, 02-681 Warszawa 35,69 0 95,69




Informacja o Wykonawcy, ktorego oferta zostala odrzucona.

I.
2.

Tronus Polska Sp. z 0.0., ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa
Rudus sp. z 0.0. Zotnierzy I Armii Wojska Polskiego 10/B6, 81-383 Gdynia

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy.

1.

Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy Tronus Polska Sp. z o.0., ul. Ordona 2a, 01-237
Warszawa, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy, poniewaz wykonawca nie wnidst
wadium, lub wniosl w sposéb nieprawidlowy lub nie utrzymywal wadium nieprzerwanie
do uplywu terminu zwiazania oferta lub zlozyl wniosek o zwrot wadium w przypadku, o

Kktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajacy zgodnie z SWZ wymagat wniesienia wadium dla cz. I w wysokosci 30.000,00 zt.,
natomiast Wykonawca Tronus Polska Sp. z 0.0. nie wnidst wymaganego wadium.

Wobec tego Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy,
poniewaz wykonawca, nie wniost wadium.

Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy Rudus sp. z 0.0. Zothierzy I Armii Wojska Polskiego
10/B6, 81-383 Gdynia, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy, poniewaz wykonawca nie
wniosl wadium, lub_ wniost w sposéb nieprawidlowy lub nie utrzymywal wadium
nieprzerwanie do uplywu terminu zwiazania oferta lub zlozyl wniosek o zwrot wadium w

przypadku, o Ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajacy zgodnie z SWZ wymagat wniesienia wadium dla cz. I w wysokosci 30.000,00 zt.
Wykonawca Rudus sp. z 0.0. wnidst wadium w pienigdzu w wysokosci 30.000,00 zt., ktore
wplyneto na konto Zamawiajacego w dniu 26.07.2024 r. o godz. 10:22. Natomiast termin na
sktadanie oferty uptynat w dniu 26.07.2024 r. o godz. 9:00.

Przy wniesieniu wadium w pienigdzu liczy si¢ nie data, ale konkretna chwila jego zlozenia.
Tre$¢ ustawy wskazuje na obowigzek wniesienia wadium przed uptywem terminu sktadania
ofert i utrzymania nieprzerwalnie do dnia uptywu terminu zwigzania oferta (art. 97 ust. 5
ustawy). Termin ten jest bezwzgledny i powinien by¢ dotrzymany przez wykonawce z uwagi na
to, ze wadium wnoszone w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego powinno by¢
wnoszone na caly termin zwigzania oferts, ktory rozpoczyna si¢ wraz z uplywem terminu
sktadania ofert.

Powyzsze potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, ktora np. w wyroku z 11
czerwca 2014 r. (sygn. akt KIO 1073/14) orzekta, ze ,,wadium powinno by¢ wniesione przed
uplywem terminu sktadania ofert. Termin ten uwaza si¢ za zachowany, gdy wadium wniesione
w pienigdzu, zgodnie z art. 45 ust. 7 ustawy Pzp zostanie wptacone przelewem na rachunek
bankowy zamawiajgcego i kwota z przelewu znajdzie si¢ na tym rachunku przed uptywem
terminu sktadania ofert”.

Roéwniez orzecznictwo wskazuje w wyroku z 9 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt I SA/Bk 388/19)
Wojewoddzki Sad Administracyjny w Bialymstoku orzekt, ze ,podziela przy tym poglad
konsekwentnie prezentowany przez Krajowa Izbe Odwotawczg, wedle ktorego wadium
powinno by¢ wniesione przed uplywem terminu skladania ofert. Termin ten powszechnie
uwaza sie¢ za zachowany, gdy wadium wniesione w pieniadzu, zgodnie z art. 45 ust. 7
ustawy Pzp (tj. przelewem na rachunek bankowy), zostanie wplacone przelewem na
rachunek bankowy zamawiajacego i kwota z przelewu znajdzie si¢ na tym rachunku przed
uplywem terminu skladania ofert. Wniesienie wadium nastepuje w chwili uznania (tj.
zaksiggowania) kwoty wadium na rachunku bankowym zamawiajgcego. (...) Zgodnie ze
wspomnianym wyzej art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
wadium zostatlo wniesione w sposob nieprawidtowy, jezeli zamawiajacy zadal wniesienia
wadium”.

Wobec tego Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy,
poniewaz wykonawca, wniost wadium w sposob nieprawidlowy.



Cze$¢ 11 — Zaprojektowanie i budowa wiezy widokowej w formie platformy widokowej wraz z
niezbedng infrastrukturg na terenie Osady Lowcow Fok w miejscowo$ci Rzucewo.

Ilo$¢ punktéw
Numer oferty i az::swv?';lf(i(::;?fcy w w Kkryterium
kryterium |okres gwarancji| Razem
cena i rekojmi
1 2 3 4 5
) Tronus Polska Sp.z0o0. (| |
) ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa
EKOBUDSTAL sp. zo.o0.
2. . . 4 100
ul. Narutowicza 15, 41-500 Chorzow 60 0

Informacja o Wykonawcy, ktorego oferta zostala odrzucona.
1. Tronus Polska Sp. z 0.0., ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy.
1. Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy Tronus Polska Sp. z o.0., ul. Ordona 2a, 01-237

Warszawa, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy, poniewaz wykonawca nie wniost

wadium, lub wniosl w sposéb nieprawidlowy lub nie utrzvmywal wadium nieprzerwanie

do uplywu terminu zwiazania oferta lub zlozyl wniosek o zwrot wadium w przypadku, o

Kktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajacy zgodnie z SWZ wymagat wniesienia wadium dla cz. IT w wysokos$ci 9.000,00 zt.,
natomiast Wykonawca Tronus Polska Sp. z 0.0. nie wnidst wymaganego wadium.

Wobec tego Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy,
poniewaz wykonawca, nie wniost wadium.

Czes¢ III — Zaprojektowanie oraz wykonanie inwestycji polegajacej na przebudowie oraz
niewielkiej rozbudowie wiezy widokowej wraz z niezbedng infrastruktura w miejscowosci
Wiadystawowo.

Ilo$¢ punktéw

Nazwa (firma)

Numer oferty i adres wykonawey w w Kkryterium N
kryterium |okres gwarancji| Razem
cena i rekojmi
)i 2 3 4 5

Tronus Polska Sp. z o.0.

ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe BUFOR
2. Krzysztof Batachowski 60 40 100
Piastowska 36, 84-200 Kapino

Informacja o Wykonawcy, ktorego oferta zostala odrzucona.
1. Tronus Polska Sp. z 0.0., ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy.
1. Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy Tronus Polska Sp. z o.0., ul. Ordona 2a, 01-237

Warszawa, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy, poniewaz wykonawca nie wniost

wadium, lub wniosl w sposéb nieprawidlowy lub nie utrzyvmywal wadium nieprzerwanie




do uplywu terminu zwiazania oferta lub zlozyl wniosek o zwrot wadium w przypadku, o

Kktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajacy zgodnie z SWZ wymagal wniesienia wadium dla cz. III w wysokosci 50.000,00
zk., natomiast Wykonawca Tronus Polska Sp. z 0.0. nie wniost wymaganego wadium.

Wobec tego Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy,
poniewaz wykonawca, nie wniost wadium.

Z. powazaniem
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